Sygn. akt II Cz 468/17

Dnia 22 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, II Wydzial Cywilny Odwolawezy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski

Sedziowie: SO Grazyna Kobus

SO Barbara Nowicka

po rozpoznaniu w dnia 22 czerwca 2017 . w S.

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia Komornika Sagdowego przy (...) M. J.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt I Co 176/17

uchylajace jego postanowienie z dnia 20 grudnia 2016 r. w cze$ci dotyczacej ustalenia podatku VAT

w sprawie o wykonanie zabezpieczenia roszczen pienieznych w drodze egzekucji o sygn. akt Km 932/15
z wniosku (...) sp. z 0.0. we W.

przeciwko B. B.iJ. B.

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.
...

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Walbrzychu, uchylil postanowienie Komornika Sadowego przy (...), z
dnia 20 grudnia 2016 1. (...), w cze$ci dotyczacej powiekszenia ustalonych oplat egzekucyjnych o podatek od towaréow
i ustug (pkt II) oraz zasadzil od uprawnionego (...) sp. z 0.0. we W. solidarnie na rzecz obowiazanych B. B. i J. B.
kwote 100 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania wywolanego wniesiona skarga (pkt V). W uzasadnieniu wskazal,
ze wysoko$¢ oplat egzekucyjnych okre$lona zostala przede wszystkim w art. 49 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U z 2015 r. poz. 790 z p6zn. zm.), jako procent wartosci wyegzekwowanego
$wiadczenia, wskazujgc ich dolny i gbrny maksymalny poziom, co ma na celu ochrone praw dluznika. W zadnym
przepisie tej ustawy, ani tez w przepisach kodeksu postepowania cywilnego nie przewidziano mozliwoSci powiekszenia
oplaty egzekucyjnej o kwote podatku VAT, gdyz prowadziloby to do ustalenia oplaty powyzej ustalonej w ustawie
stawki, a gdyby wola ustawodawcy bylo doliczanie do oplaty podatku VAT, to niewatpliwie zostaloby wprowadzone
odpowiednie rozwigzanie, tak jak ma to miejsce np. odnosnie wynagrodzen bieglych sadowych. W konsekwencji Sad
Rejonowy uchylil postanowienie Komornika Sagdowego przy (...) M. J. z dnia 20 grudnia 2016 r. w czeSci dotyczacej
naliczenia podatku VAT od ustalonych przez komornika sadowego oplat egzekucyjnych. Sad Rejonowy orzeklt o
kosztach postepowania wywolanego wniesiong skarga na podstawie art. 100 zd. 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc, gdyz,
pomimo oddalenia skargi w czeSci, w pozostalym, istotnym, zakresie zostala ona uwzgledniona (odnos$nie do podatku



VAT), wzglednie, jej wniesienie doprowadzilo do spostrzezenia przez komornika dokonanej omylki i sprostowania
zaskarzonego postanowienia, doprowadzajac go do brzmienia zgodnego z prawem, a zasadzona kwota 100 z} stanowi
uiszczong przez skarzacych oplate sagdowa od skargi.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie Komornik Sadowy zarzucil mu:

- niedopuszczalno$é drogi sadowej w zakresie orzekania przez Sad Rejonowy w przedmiocie naleznego komornikowi
podatku VAT;

- naruszenie przepisu art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, wyrazajace
sie w uznaniu, ze pobierana przez komornika oplata stosunkowa w swej wysoko$ci obejmuje podatek VAT, podczas
gdy, w Swietle obowigzujacych przepiséw prawa, podatek ten powinien by¢ kazdorazowo doliczany do wysoko$ci
pobranej przez komornika oplaty stosunkowe;j.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia w zakresie pkt II oraz punktu
V poprzez oddalenie skargi dluznika w calo$ci, ewentualnie, o odrzucenie skargi oraz o zawieszenie postepowania
zazaleniowego do czasu rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnienia prawnego, przekazanego do rozstrzygniecia
powiekszonemu skladowi Sadu Najwyzszego postanowieniem z dnia 14 wrzeénia 2016 r. w sprawie III CZP 55/16 (III
CZP 97/16), gdyz orzeczenie to bedzie mialo wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Zasadno$¢ doliczania przez komornikéw sadowych podatku VAT do oplat egzekucyjnych byla juz przedmiotem
wielokrotnej oceny Sadu Okregowego (zob. m. in. postanowienie SO w Swidnicy z dnia 13 kwietnia 2016r., II Cz
366/16; postanowienie SO w Swidnicy z dnia 16.02.2016 r., sygn. akt IT Cz 74/16 z dnia 3 marca 2016 r., I Cz 196/16
oraz z dnia 10 czerwca 2016 r. II Cz 407/16). W powolanych wyzej orzeczeniach jednolicie przyjeto, ze Komornik
w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego nie jest uprawniony do doliczania do oplaty egzekucyjnej
wartoSci naleznego podatku VAT, podatek ten bowiem zawarty jest juz w ustalonej oplacie egzekucyjnej. Zasada ta
zawarta tez zostala w interpretacji ogélnej Ministra Finansow sygn. PT1.050.1.2015.LJU.19, do ktérej dodano biuletyn
informacyjny, zgodnie z ktérym podatek VAT mieSci sie w oplacie egzekucyjnej i nie moze by¢ do niej doliczany.
Stanowisko to potwierdza aktualna praktyka organ6w podatkowych oraz dalsze komunikaty Ministra Finanséw, ktore
wprawdzie nie stanowig zrédla powszechnie obowigzujacego prawa, jednak sa istotng wskazowka przy dokonywaniu
jego wykladni. Zatem aby ustali¢ podstawe opodatkowania nalezy odja¢ od otrzymanej przez komornika kwoty
warto$¢ podatku naleznego, obliczonego metoda ,w stu”. Stanowisko to potwierdza takze, podjeta w dniu 7 lipca
2016 r. przez Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej zagadnienia prawnego w sprawie o sygn. III CZP
34/16, uchwala, z ktérej wynika, ze ,,Komornik sadowy, okreslajac wysoko$¢ kosztéw postepowania egzekucyjnego,
nie moze podwyzszy¢ oplaty egzekucyjnej, ustalonej na podstawie art. 49 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 . o
komornikach sadowych i egzekucji, o stawke podatku od towaréw i ustug”. Zasady ponoszenia kosztéw postepowania
egzekucyjnego zostaly okres§lone w art. 770 kpc, a wysoko$¢ tych kosztow zostala ustalona w rozdzialach 6 i 7 ustawy z
29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji, dotyczacych odpowiednio wydatkéw i oplat egzekucyjnych.
Zaden z powyzszych przepiséw nie przewiduje mozliwosci zwiekszenia tych oplat o kwote podatku VAT.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze przychody z oplat egzekucyjnych przeznaczone sa na pokrycie ogoélnych kosztéw
dzialalnoSci egzekucyjnej komornika (art. 35 wzw. z art. 34 u.k.s.e). Oznacza to, ze oplaty te nie moga by¢ przeznaczone
na inny cel, w tym na rzecz Skarbu Panstwa, jako danina publiczna. Oplaty egzekucyjne nie s3 wynagrodzeniem
komornika, ani jego prywatnym dochodem, lecz przychodem o ustawowo okre$lonym przeznaczeniu. De lege lata
brak jest podstaw prawnych do zaliczenia podatku VAT do kosztéw postepowania egzekucyjnego obcigzajacych
strony postepowania. W tej sytuacji niezasadny jest zarzut skarzacego o niedopuszczalno$ci drogi sadowej w
zakresie orzekania w przedmiocie naleznego komornikowi podatku VAT, skoro przedmiotem oceny sadu nie jest
kwestia istnienia obowigzku podatkowego organu egzekucyjnego i sposobu obliczania podstawy opodatkowania, lecz
prawidlowos$¢ wyliczenia kosztow postepowania egzekucyjnego.



Wobec powyzszego nie ma podstaw do zawieszenia postepowania zazaleniowego do czasu rozstrzygniecia przez
powiekszony sklad Sadu Najwyzszego zagadnienia prawnego przekazanego w sprawie III CZP 55/16.

Wobec bezzasadno$ci zarzutéw zazalenia, odnoszacych sie do merytorycznego rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, nie
istnieja przestanki do zmiany orzeczenia o kosztach postepowania skargowego.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy oddalil zazalenie na mocy art. 385 kpc wzw. 397 § 2 zd. 1 kpciart. 13 § 2 kpc .

(...)



