Sygn. akt IT Cz 1464/14
POSTANOWIENIE
Dnia 15 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia dluznika S. S.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 29 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VIII Co 2439/13

w sprawie egzekucyjnej z wniosku (...) Bank S.A. we W. prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Lasku M. K. / sygn. akt KM 42171/12 /

o obnizenie oplaty egzekucyjnej
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2014 r., Sad Rejonowy odrzucit wniosek dtuznika S. S. o obnizenie egzekucyjnej
wskazujae, ze 22 pazdziernika 2013 roku, Komornik Sadowy umorzyl postepowanie egzekucyjne, a wydane przez
niego orzeczenie zostalo doreczone dluznikowi w dniu 4 listopada 2013 roku, a ktory to 12 listopada 2013 roku zlozyt
wniosek obnizenie wysokoSci oplaty egzekucyjnej. W ocenie Sadu, wniosek ten zostal zlozony po terminie.

Nastepnie rozstrzygniecie to, w wyniku zazalenia zostalo przez Sad Okregowy uchylone, a sprawa przekazana Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sad wskazal, ze dzien 11 listopada byl dniem wolnym od pracy, w zwiazku z
czym oraz zgodnie z art. 115 ke, termin do zlozenia przedmiotowego wniosku uplynal dnia nastepnego, tj. 12 listopada
2013 roku.

Rozpoznajac sprawe ponownie, Sad Rejonowy oddalajac wniosek skarzacego o obnizenie oplaty egzekucyjnej uznal,
Ze nie spos6b przyjac¢, aby dluznik znajdowal sie w szczegolnie trudnej sytuacji materialnej. Uzyskuje on bowiem
stale dochody w wysokosci ponad 4 tysiecy zlotych netto miesiecznie, a jego rodzina lacznie otrzymuje kwote 5.5
tys. zL Odnoszac sie za§ do nakladu pracy Komornika, Sad zwazyl, ze byl on znaczny i odpowiedni do zgloszonego
wniosku egzekucyjnego. Ponadto, kwestionowanie dokonanych czynnosci w toku postepowania, nawet uzasadnione,
nie stanowi podstawy do automatycznego obnizenia naliczonych oplat egzekucyjnych.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, dtuznik wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku zarzucit
naruszenie:

1. art. 233 § 1 kpc, poprzez nie rozwazenie wszechstronnie zebranego w sprawie materiatu;



2. art. 49 ust. 10 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji, poprzez jego bledna wykladnie, tj. uznanie, ze przepis ten
zawiera zamkniety katalog okoliczno$ci mogacych stanowi¢ podstawe obnizenia oplaty egzekucyjnej oraz nie stanowi
podstaw do badania prawidlowoéci naliczenia oplaty egzekucyjnej;

3. art. 759 § 2 kpc, poprzez jego niezastosowanie.

Dalej w uzasadnieniu skarzacy podniosl, ze postepowanie egzekucyjne bylo prowadzone w sposbb szczegdlnie
ucigzliwy dla dluznika, co przejawialo sie m.in. tym, ze wierzyciel wybral Komornika z siedziba oddalona o ponad
280 km, ignorowano umocowanie syna dtuznika oraz zajeto Swiadczenia z ZUS oraz rachunek bankowy pozostawiajac
dluznika bez Srodkéw do zycia. Ponadto, zawarte w art. 49 ust. 10 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
przestanki uwzglednienia wniosku maja jedynie charakter przykladowy, a zatem nie stanowig jedynych okolicznosci,
jakie winien zbadaé sad, w przypadku zlozenia takiego wniosku. Sad natomiast skupit sie wylacznie na sytuacji
finansowej wnioskodawcy. Blednie rowniez, w ocenie skarzacego, przyjeto, ze w zakres tego rodzaju postepowania nie
wchodzi badanie prawidlowos$ci naliczenia oplaty przez Komornika.

Sad Okregowy zwazyt:
Zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy mie¢ na wzgledzie, iz instytucja obnizenia oplaty okre$lona w art. 49 ust. 7-10 ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji (tekst jedn: Dz. U. z 2011 r., nr 231, poz. 1376 ze zm.) jest rozwigzaniem
o charakterze nadzwyczajnym i z tego wzgledu winna by¢ wykorzystywana w sytuacjach wyjatkowych, przy
uwzglednieniu wszelkich okolicznosci sprawy, sposrdd, ktérych ustawodawca wymienil jedynie przykladowe, takie
jak: naklad pracy komornika, sytuacja majatkowa wnioskodawcy oraz wysoko$¢ jego dochodow. Gtéwna jednakze role
powinna odgrywa¢ indywidualna sytuacja dluznika, ocena jego sytuacji majatkowej i dochodow przy uwzglednieniu
okolicznosci, zZe nalezy on do grupy podmiotéw, ktére dobrowolnie nie spelnily nalozonych na nie obowiazkow. Z tego
powodu, uwzglednienie wniosku zwigzane jest z wykazaniem przez wnioskodawce, Ze jego sytuacja jest zdecydowanie
gorsza od tej, w jakiej znajduja sie inni dhuznicy (tak J. S., Ustawa o komornikach sadowych i egzekucji, Komentarz,
wyd./el. Lex 2012). Ponadto, przy rozpoznawaniu wniosku o obnizenie wysoko$ci oplaty sad nie jest uprawniony
do badania jednoczeénie, czy wysoko$¢ oplaty zostala ustalona w sposéb prawidlowy. Moze to uczyni¢ jedynie,
rozpoznajac skarge na czynno$ci komornika (art. 767 kpc) lub podejmujac dzialania nadzorcze z urzedu w trybie art.
759 § 2 kpc. Z tych tez wzgledu, zarzut skarzacego, co do nieprawidlowej wykladni art. 49 ust. 10 przytaczanej wyzej
ustawy, nalezalo uzna¢ za nieuzasadniony. Istotnym jest, Ze zazalenie jak i sam wniosek, w znacznej mierze dotycza
jedynie kwestii nieprawidlowej, w ocenie dtuznika, prowadzonej egzekucji, co jednakze nie stanowi jakiejkolwiek
podstawy do uwzglednienia jego wniosku. Jak bowiem trafnie wskazal Sad Rejonowy, kwestionowaniu prawidlowoéci
podjetych przez Komornika czynnosci stuzy instytucja skargi okre$lonej w art. 767 i nast. kpc. Natomiast postulowane
przez skarzacego stanowisko prowadzi do sprzecznej z intencja przepisu art. 49 ust. 10 wykladni rozszerzajacej,
ktobra jest niedopuszczalna ze wzgledu na wskazywana wyzej jego wyjatkowos$é. Zatem skladajac wniosek o obnizenie
oplaty, dluznik niejako zgadza sie z wyliczeniami dokonanymi przez Komornika, a w szczeg6lnosci nie kwestionuje
legalnosci jego dzialan, jednakze wnosi o uwzglednienie jego wniosku z powodow szczegblnych, wybiegajacych poza
ocene prawidlowego stosowania przepisoOw przez organ egzekucyjny. Przy odmiennej ocenie czynno$ci Komornika,
odpowiednim $rodkiem winna by¢ wspomniana skarga z art. 767 kpc, gdzie to wlasnie ona jest instrumentem stuzacym
kontroli i ewentualnemu korygowaniu uchybien popelionych w toku postepowania. Majac na uwadze powyzsze,
podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego, wskazaé nalezy, ze wniosek dluznika nie zastugiwal na uwzglednienie,
gdyz brak jest na tyle istotnych okolicznosci, ktére uzasadnialyby obnizenie orzeczonej oplaty. W szczeg6lnoéci
za powyzszym nie przemawia sytuacja materialna dluznika, ktora jest niewatpliwie dobra, a ponadto zostala
spotwierdzona” prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 4 marca 2014 r., w ktérym to oddalono
wniosek skarzacego o zwolnienie go od kosztéw sadowych. On sam otrzymuje dochod netto w tacznej wysokoSci
ok. 4.000 zl, co przy wysoko$ci naleznej oplaty egzekucyjnej / 4.734,28 zl / i poczynieniu stosownych ograniczen
w niezbednych wydatkach i oszczednosci nie jest kwota wygorowana. Bez znaczenia przy tym pozostaja liczne
zobowigzania finansowe, m.in. wobec wierzyciela, gdyz skarzacy nie wykazal, aby ich zaciagniecie bylo spowodowane i



usprawiedliwione szczeg6lnymi okoliczno$ciami. Nie zastuguja na uwzglednienie rowniez zarzuty zazalenia w kwestii
nakladu pracy Komornika, ktory niewatpliwie byt adekwatny do stopnia skomplikowania postepowania. Nalezy mieé¢
przy tym ponadto na wzgledzie, ze wysoko$¢ oplaty stosunkowej jest zréznicowana w zalezno$ci od sposobu egzekucji,
a wiec ustawodawca dokonal juz niejako oceny nakladu pracy komornika i uznajac ten naklad za mniejszy przy
niektérych sposobach egzekucji (egzekucja z rachunku bankowego, egzekucja z wynagrodzenia za prace) - zmniejszyl
wysoko$¢ oplaty stosunkowej. Prowadzi to do wniosku, ze naklad pracy komornika nie powinien by¢ wylaczna
przeslanka obnizenia oplaty egzekucyjnej / tak P. Biezunski ,Miarkowanie oplaty egzekucyjnej” Monitor Prawniczy
2013 nr 4 /.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, orzekl
jak w postanowieniu.



