Sygn. akt II Cz 542/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2014r.
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r. w Swidnicy na posiedzeniu niejawnym zazalenia wierzyciela
Miejskiego Zakladu (...) Sp. z 0.0. w P. na postanowienie Sqdu Rejonowego w Klodzku z dnia 31
marca 2014r., sygn. akt I Co 411/14, w sprawie przy udziale H. B. i E. B.

o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika
postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 marca 2014r., Sad Rejonowy oddalil wniosek wierzyciela Miejskiego Zakladu
(...) Sp. z 0.0. w P. 0 nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu, wyrokowi Sadu Rejonowego w Ktodzku
z dnia 28 lipca 2010 r., sygn. akt I Cupr 104/10, przeciwko malzonce dluznika H. E. B., z ograniczeniem jej
odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspolnoscia ustawowa malzenska. W ocenie Sadu, wierzyciel nie wykazal
dokumentem urzedowym lub prywatnym, ze stwierdzona tytutem egzekucyjnym wierzytelnos¢ powstata z czynnosci
prawnej dokonanej za zgoda malzonki dluznika, bowiem z dolaczonej do wniosku kserokopii umowy najmu lokalu
mieszkalnego nie wynikalo, aby H. B. zawartl ja za zgoda swojej malzonki.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie wierzyciel, wnoszgc o jego zmiane poprzez nadanie
klauzuli przeciwko matzonce dluznika, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zarzucil blad w
ustaleniach Sqdu, polegajacy na stwierdzeniu, ze podpisanie umowy o dostarczanie wody i
odbior sciekéow nie odbylo sie za zgodq malzonki dhuznika, ktéra jest wspolnajemczyniq lokalu
mieszkalnego komunalnego od okolo 30 lat i korzysta ona w rownym stopniu jak dluznik ze
Swiadczonych ustug.

Sad Okregowy zwazyl. Zazalenie nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Zgodnie z powolanym w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia art. 787 kpc, tytulowi egzekucyjnemu wydanemu
przeciwko osobie pozostajgcej w zwigzku malzenskim sqd nada klauzule wykonalnosci takze
przeciwko jej malzonkowi z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do majgtku objetego
wspolnosciq majqtkowa, jezeli wierzyciel wykaze dokumentem urzedowym lub prywatnym, ze
stwierdzona tytulem egzekucyjnym wierzytelnosé¢ powstala z czynnosci prawnej dokonanej za
zgodg malzonka dtuznika. Postepowanie okreslone w art. 787 kpc stanowi uproszczong forme
uzyskania tytutu wykonawczego przeciwko matzonkowi dtuznika i pozwala unikngé pozywania
rownoczesnie dluznika i jego matzonka, zas zakres kognicji sqdu jest scisle okreslony i obejmuje
badanie nastepujagcych przestanek merytorycznych: czy przeditozony dokument stwierdzajqgcy
obowiqzek swiadczenia przez dhuznika spelnia kryteria stawiane tytulowi egzekucyjnemu; czy
wierzyciel udokumentowal, ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym wierzytelnosé powstala z
czynnosci prawnej dokonanej za zgodqg malzonka dluznika oraz czy osobe wskazang we wniosku
tqgczyl zwiqzek malzenski z dhuznikiem w chwili wydania tytulu egzekucyjnego (zob. m. in.
postanowienie SN z dnia 8 czerwca 1967 r., I CZ 18/67, wyd. Lex nr 624). W niniejszej



sprawie, powyzszym (obecnie obowiqzujqcym) ustawowym wymaganiom, wierzyciel nie sprostal
w wystarczajgcym stopniu. Nie dolgczyl on bowiem zadnego dokumentu urzedowego lub
prywaitnego, o ktérych mowa w powolanym przepisie, a ktory uzasadnialby uwzglednienie jego
wniosku. Sad Rejonowy trafnie wskazal, ze przedlozenie umowy najmu (ktéra de facto podpisana
jest jedynie przez dluznika) nie potwierdza, aby dhuznik dokonal czynnosci prawnej za zgodq
malzonka. Nie potwierdza tego réwniez sama umowa nr (...) z 29 sierpnia 2006r. o swiadczenie
ustug komunalnych w zakresie dostawy wody, odbioru $ciekéow, wywozu nieczystosci stalych,
ktora znajduje sie w aktach I Cupr 104/10 (k. 14-18), a podpisanajestjedynie przez dluznika i zostala
zawarta tylko z nim. Istota postepowania klauzulowego, ktéore posiada $cisle formalny charakter,
uniemozliwia stosowanie domniemania faktycznego przy ustalaniu, iz stwierdzona tytulem
egzekucyjnym wierzytelnosé powstala w wyniku dokonania czynnosci za zgodq matzonka. Samo
nadanie klauzuli winno nastqpié na podstawie najbardziej wiarygodnych srodkoéw dowodowych,
zatem przedkladany przez wierzyciela dokument powinien zawieraé tresé¢ wskazujacq wyraznie
na okolicznosé, ze matzonek ten zaakceptowal zaciggniecie okreslonego zobowigzania, nie moze
natomiast opieraé¢ sie na domystach (zob. uchwalta SN z dnia 18 marca 2011 r., III CZP 117/10,
wyd. Lex nr 738031). Wywody skarzqcego odnosnie w istocie oczywistosci sytuacji zgody matzonki
dtuznika, wspoélnie z nim zamieszkujacej, na dostawe wody i odbior sciekow sq zas juz o tyle
chybione, ze w zaden sposéb nie zmieniajag w sprawie tej okolicznosci, iz wierzyciel nie przedlozyl
dokumentu prywatnego lub urzedowego z ktéorego zgoda tak by wynikala, a co stanowi, o czym
wczesniej, bezwzgledny wymog nadania klauzuli, wynikajqgcy z powolanego przepisu art. 787 k.p.c.
W konsekwencji brak bylo podstaw do przyjecia, ze dluznik w rozpoznawanej sprawie dokonal
czynnosci prawnej za zgoda matzonki, co w rezultacie uzasadniato odmowe nadania klauzuli
wykonalnosci przeciwko malzonce dtuznika z ograniczeniem jej odpowiedzialnosci do majqgtku
objetego wspolnoscia majatkowaq.

Majagc powyzsze na uwadze Sqd Okregowy, na podstawie art. 385 §1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i
art. 13 § 2 kpc, orzekl jak w postanowieniu.



