Sygnatura akt II Cz 444/14
POSTANOWIENIE
Dnia 08 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Anatol Gul
Sedziowie : SO Alicja Chrzan

SO Jerzy Dydo

po rozpoznaniu w dniu 08 maja 2014 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...)w W.

przeciwko M. W.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 05 marca 2014 r., sygn. akt
ICo710/14

postanawia :

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 05 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Klodzku oddalit wniosek (...)w W.o nadanie klauzuli
wykonalnoéci nakazowi zaplaty wydanemu dnia 03 wrzeénia 2012 r. w sprawie VI Nc-e 1315255/12 na jego rzecz,
jako nastepcy prawnego wierzyciela (...) S.A.oddzial w Polsce z siedziba w W.. Sad Rejonowy wskazal, ze do wniosku
dolaczono umowe sprzedazy wierzytelnos$ci z podpisami notarialnie po$wiadczonymi zawarta miedzy (...) S.A.oddzial
w Polsce a wnioskodawea. Sad wskazal, ze z poSwiadczen podpisow wynika, Ze zostaly one zlozone na zalgczonym
dokumencie, ale nie wynika, Ze jest to w/w umowa, a forma przedlozenia umowy w formie luznych, nie polaczonych
ze sobg stron nie daje podstaw do stwierdzenia, ze opisane wyzej potwierdzenie dotyczy wlaénie tej umowy. Stad tez
wniosek, jako niespelniajacy wymogdw z art. 788 § 1 k.p.c. zostal oddalony.

W zazaleniu wnioskodawca wnioskodawca zarzucil dokonanie sprzecznych ustalen z treScia zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze nie zostaly spelnione wymogi
wynikajace z art. 788 § 1 k.p.c. dotyczace udokumentowania nastepstwa prawnego dokumentem urzedowym lub
prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Wniodst o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie
zlozonego wniosku ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Zazalenie nie jest zasadne.



Dla skutecznego wykazania przej$cia uprawnien, a w konsekwencji podstaw do nadania klauzuli wykonalno$ci w
trybie art. 788 k.p.c. konieczne jest legitymowanie sie dokumentami w formie tym przepisem okreslonej. W niniejszej
sprawie wymog ten nie zostal spelniony.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego, ze zalacznik na ktérym znajduja sie dane dluzniczki ma forme luznej
kserokopii. Sad oceniajac wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie moze jednak opiera¢ sie na niepewnych
dowodach, ktérych forma rodzi uzasadnione watpliwosci w kontekscie art. 788 § 1 k.p.c., ktérego brzmienie jest jasne
i nie pozostawia dowolno$ci przy ocenie dokumentéw dotaczanych wraz z wnioskiem.

Whnioskodawca dolaczyt do wniosku umowe sprzedazy wierzytelno$ci, notarialne poswiadczenie podpisow oraz
zalacznik do umowy wskazujacy dane dluznika. Niemniej jednak material dowodowy w takiej postaci uniemozliwia
przyjecie, ze notarialne poswiadczenie podpiséw dotyczy tej wlasnie umowy i jej zalacznika, w szczeg6lnodci, ze
widniejace na tych kserokopiach fragmenty pieczeci s nieczytelne.

Bez znaczenia jest przy tym, ze umowa i zalacznik zostaly poswiadczone jako zgodne z oryginalem przez radce
prawnego. Przyznanie na podstawie znowelizowanego ustawa z dnia 23.10.2009 r. o zmianie ustawy w zakresie
uwierzytelnienia dokumentéw art. 129 kpc pelnomocnikom procesowym prawa do uwierzytelniania odpisow
dokumentow shuzacych jako dowod w sprawie cywilnej uprawnia do przyjecia, ze w celu uzyskania klauzuli
wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela na podstawie art. 788 § 1 kpc wymagane jest wykazanie przejScia
uprawnien za pomoca dokumentéw urzedowo poéwiadczonych, poSwiadezonych za zgodno$é z oryginalem przez
zawodowego pelnomocnika, ustanowionego przez wnioskodawce w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnoéci.(vide :
postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23 wrzeénia 2010 r., I ACz 1229/10, OSAW 2011/1/208).
Wobec tego wykluczone jest przyjecie, ze wskutek po$wiadczenia za zgodnoé¢ z oryginalem przez profesjonalnego
pelnomocnika kserokopii luznej, kartki nabiera ona charakteru dokumentu urzedowego.

Wobec powyzszego zazalenie zostalo oddalone w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i wzw. z
art. 13 § 2 k.p.c.



