Sygnatura akt II Cz 350/14
POSTANOWIENIE
Dnia 22 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Anatol Gul

Sedziowie : SO Alicja Chrzan

SO Jerzy Dydo

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2014 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko (...)Sp. z 0.0. w W.

o zaplate

na skutek zazalenia powo6dki na pkt II postanowienia Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 28 pazdziernika 2013 r.,
sygn. akt I C 937/13

postanawia :

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Klodzku umorzyl postepowanie w sprawie I C 937/13 na
podstawie art. 355 § 1 k.p.c. wzw. z art. 203 § 1 k.p.c. (pkt I). Podal, ze powodka cofnela pozew z uwagi na to, ze strony
zawarly pozasadowa ugode. Nadto Sad zwrdcil powodce ze Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Ktodzku kwote
150,00 zl, tytulem polowy oplaty sadowej od cofnietego pozwu (pkt II), na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3a ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Postanowienie w czeSci obejmujacej pkt II postanowienia zaskarzyla powddka domagajac sie jego zmiany poprzez
zwrécenie na jej rzecz caloSci uiszczonej oplaty sadowej. W uzasadnieniu podala, ze przed zawarciem ugody strony
ustalily, iz w razie braku opaty sadowej lub jej czeéci, pozwany zwroci powodce poniesione przez nig koszty. Powddka
kilkukrotnie uzyskala w sekretariacie sadu informacje, ze w razie cofniecia pozwu zostanie jej zwrocona cala wplacona
przez nia oplata sadowa.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zasady zwrotu oplaty sadowej w sytuacji cofniecia pozwu przed rozpoczeciem posiedzenia na ktére sprawa zostala
skierowana reguluje art. 79 ust. 3 lit. a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.
Zgodnie z jej brzmieniem powddce moze zostaé zwrocona jedynie polowa uiszczonej oplaty tzn. 150zl o czym
prawidlowo orzekl Sad Rejonowy. Argumenty podniesione w zazaleniu nie moga wplyna¢ na zmiane wydanego
postanowienia, w szczego6lnosci, ze powodka, jako strona ugody, miala mozliwo$¢é zawarcia w niej zastrzezenia w
Swietle ktorego pozwany obowigzany bedzie zwr6ci¢ jej koszty zwiazane z poniesiona oplata. Aktualnie nie ma
tez mozliwoSci zweryfikowania twierdzen skarzacej o uzyskanych przez nig od pracownikéow sekretariatu Sadu



zapewnieniach o zwrocie calo$ci oplaty. Wskazaé przy tym trzeba, Zze pracownicy administracyjni nie zajmuja sie
udzielaniem porad prawnych.

Wobec powyzszego zazalenie, jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w my$l art. 385 k.p.c wzw. z art. 397§ 2 zd. 1 k.p.c.



