Sygn. akt IT Cz 355/13

Dnia, 20 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Grazyna Kobus

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2013 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 28 lutego 2013 r., sygn. akt VIII Co 367/13,

oddalajgce jego wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci

w sprawie przeciwko dluznikom B. K. i L. K.

postanawia:

I zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze nadaé klauzule
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr 9goHL/2011,
wystawionemu przez (...) S.A. Spotke Akcyjng Oddzial

w Polsce z siedzibqg w W. w dniu 29 sierpnia 2011 r., a nastepnie
opatrzonemu klauzulq wykonalnosci przeciwko dtuznikom B. K.

oraz L. K., klauzule wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego
wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

oraz zasqdzié od dluznikow solidarnie na rzecz nowego wierzyciela 69,46 zt
tytultem kosztow postepowania ;

II zasqdzié¢ od dhuznikéw solidarnie na rzecz wnioskodawcy 30 zl kosztow
postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Walbrzychu oddalit wniosek wnioskodawcy (...) Bank (...) S.A. z
siedziba w W. o nadanie na jego rzecz klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 29 sierpnia
2011 r., wydanemu przez (...) S.A. z siedzibg w W. przeciwko dluznikom B. K. i L. K., gdyz wnioskodawca przedlozyl



kopie wyciagu z KRS-u wnioskodawcy, z ktorej wynika, ze doszlo do polaczenia bankéw poprzez przejecie calego
majatku (...) S.A. z siedziba w W. przez wnioskodawce, a zdaniem Sadu Rejonowego, wnioskodawca powinien
przedlozy¢ oryginalny wyciag. Zlozenie jedynie kopii dokumentu, o jakim mowa w art. 788 kpc, jest niewystarczajace,
natomiast moglby zlozy¢ wyciag z KRS-u po$wiadczony przez notariusza lub wystepujacego w sprawie pelnomocnika
bedacego adwokatem lub radca prawnym, z ktérego wynika przejScie uprawnien (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz
wnioskodawcy.

_2_

W zazaleniu, wnoszgc o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienia jego wniosku nowy wierzyciel zarzucil,
ze Sad Rejonowy dokonal nieprawidlowych ustalen faktycznych, skutkujacych naruszeniem przepisu proceduralnego,
t.j. art. 788 § 1 kpc poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze wnioskodawca nie
przedstawil dowoddw pozwalajacych na wypelnienie przestanek dla nadania klauzuli wykonalnoSci na rzecz nastepcy
prawnego oraz naruszenie przepisow prawa materialnego, t.j. art. 4 ust.4aa w zwigzku z art. 4 ust. 4a oraz art.3 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym ( Dz. U. z 1997 r., Nr 121,poz. 769 z pdZn. zm. ) poprzez
ich niezastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, ze doreczony przez wnioskodawce dokument w postaci wydruku
komputerowego — tzw. ,wydruku weryfikacyjnego” zawierajacego informacje odpowiadajace odpisowi aktualnemu
z Rejestru Przedsiebiorcow, nie ma charakteru dokumentu urzedowego i nie moze by¢ dopuszczony, jako dowdd w
niniejszym postepowaniu, co w rezultacie stanowilo naruszenie normy art. 244 kpc.

Zazalenie podlega uwzglednieniu.

Nalezy bowiem zauwazy¢ i na co slusznie wskazuje skarzacy, ze oddalajac wniosek wnioskodawcy, Sad Rejonowy
przeoczyl unormowania, ktére zostaly przyjete w ustawie o Krajowym Rejestrze Sadowym, na podstawie ustawy z
dnia 13 maja 2011 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym ( Dz.U. 2011.144.851 ) i weszly w zycie z
dniem 1 stycznia 2012 r.. W my$l zatem art. 4 ust. 3 w obecnym brzmieniu — Centralna Informacja wydaje odpisy,
wyciagi i zadwiadczenia oraz udziela informacji z Rejestru, ktére maja moc dokumentéw urzedowych, jezeli zostaly
wydane w postaci papierowej lub elektronicznej, a stosownie do tresci art. 4 ust.4aa — pobrane samodzielnie wydruki
komputerowe aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do rejestru majg moc zréwnang z mocg dokumentéw
wydanych przez Centralna Informacje, o ktérych mowa w ust. 3, jezeli posiadaja cechy umozliwiajace ich weryfikacje
z danymi, zawartymi w Rejestrze. Sposob za$ udzielania informacji z Rejestru, a takze strukture udostepnianych
informacji wymienionych w art. 4 ust. 4a, oraz wydrukéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 4aa, umozliwiajace ich
weryfikacje z danymi zawartymi w Rejestrze reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 27 grudnia
2011 r. w sprawie ustroju i organizacji Centralnej Informacji Krajowego Rejestru Sadowego oraz trybu i sposobu
udzielania informacji z Krajowego Rejestru Sadowego i wydawania kopii dokumentéw z katalogu, a takze struktury
udostepnionych informacji o podmiotach wpisanych do Rejestru oraz cech wydrukéw umozliwiajacych ich weryfikacje
z danymi w rejestrze ( Dz.U. z 2011 r., nr 297, poz. 1760 ), ktdre w § 9 wskazuje, ze Centralna Informacja , zgodnie z
art.4 ust.4 aa ustawy udostepnia informacje, ktoérych tres¢ odpowiada odpisowi aktualnemu, w celu samodzielnego
pobrania ich wydruku komputerowego ( ust.1), a pobrany samodzielnie wydruk komputerowy aktualnych informacji
o podmiocie umozliwia jego weryfikacje z danymi zawartymi w rejestrze, jezeli posiada nastepujace cechy:

1) adres strony internetowej, na ktorej zamieszczone sg aktualne informacje
o podmiotach wpisanych do Krajowego Rejestru Sadowego;

2) forme graficzng zgodna z zalagcznikami nr 12 i 13 do rozporzadzenia;

3) identyfikator wydruku.

Dolaczony do wniosku wydruk z Krajowego Rejestru Sadowego niewatpliwie posiada wszystkie cechy wymienione
wyzej, umozliwiajace jego weryfikacje, t.j. identyfikator wydruku — RP 14450/48/20130111104838, ktérego wpisanie
w sekeji ,,Weryfikuj wydruk” serwisu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci pozwala na sprawdzenie autentycznos$ci odpisu,



posiada adres strony internetowej, na ktoérej sa dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl, a forma

graficzna jest zgodna z zalacznikami w 12113 do
rozporzadzenia.
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W takiej sytuacji, dolaczony do wniosku dokument w postaci wydruku komputerowego, zawierajgcy informacje
odpowiadajgce odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcow, a z ktérego wynika, ze w grudniu 2012 r. doszlo do
polaczenia w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh poprzez przejecie calego majatku spoélki (...) S.A. z siedzibg w W. przez (...)
Bank (...) S.A. z siedziba w W., ma moc zré6wnang z mocg dokumentu urzedowego i jest wystarczajacy do wykazania
przej$cia uprawnienia powstalego po powstaniu tytulu egzekucyjnego na wnioskodawce (art. 788 kpc ), jesli na rzecz
jego poprzednika prawnego - (...) S.A., Sad Rejonowy w Walbrzychu nadal klauzule wykonalnoSci postanowieniem
z dnia 16 stycznia 2012 r., sygn. akt I Co 5783/11.

Z powyzszych tez wzgledow Sad Okregowy, stosownie do tresci art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpciart. 13 § 2
kpc zmienil zaskarzone postanowienie i orzekl, jak w sentencji ( pkt. I ), przy czym o kosztach postepowania, na ktore
skladala sie oplata sgdowa od wniosku w kwocie 50 z}, koszt notarialnego po§wiadczenia pelnomocnictwa — 2,46 zt i
oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, rozstrzygnal na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

O kosztach postepowania zazaleniowego, ktore to stanowi oplata od zazalenia w kwocie 30 zl, orzekl Sad Okregowy
na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.



