Sygn. akt II Cz 218/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 marca 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Barbara Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
zazalenia dluznika D. C.

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Klodzku, z dnia 25 stycznia 2013 r. sygn. akt I Co 3997/12 , w przedmiocie
przekazania do rozpoznania Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Klodzku H. S. wniosku dluznika o
czeSciowe umorzenie postepowania egzekucyjnego o sygn. KM 3312 /12

z wniosku wierzyciela Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Klodzku.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Klodzku w sprawie I Co 3997/12 ze skargi dluznika D. C. na
czynno$¢ komornika — zajecie rachunku bankowego przekazal do rozpoznania Komornikowi Sadowemu przy Sadzie
Rejonowym w Klodzku H. S. wniosek dtuznika o cze$ciowe umorzenie postepowania egzekucyjnego sygn. akt KM
3312/12 wskazujac, ze zgodnie z art. 800 §1 kpc wnioskéw skierowanych do sadu nie mozna taczy¢ z wnioskami
skierowanymi do Komornika. W razie niedopuszczalnego polaczenia wnioskéw sad lub komornik rozpoznaje wniosek
w zakresie swojej wlasciwosci, a w pozostalej za$ czedci wniosek przekaze wlasciwemu organowi egzekucyjnemu,
jezeli wierzyciel w wyznaczonym terminie przedstawi odpis wniosku. W postepowaniu egzekucyjnym organem, ktory
wydaje rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku o umorzenie egzekucji jest organ egzekucyjny, a w niniejszej sprawie
organem egzekucyjnym jest Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w KlodzkuH. S. , tak wiec do niego dluznik
winien zlozy¢ wniosek o umorzenie egzekucji.

W zazaleniu na to postanowienie dluznik wniost o jego uchylenie wskazujac , ze Sad Rejonowy nie odniést sie do
jego skargi, pomijajac zarzuty zawarte w skardze, jak rowniez nie uwzglednil wnioskow w niej zawartych. Podniosl, iz
wnibst w skardze o zwolnienie jego konta osobistego w (...)/O w K. spod egzekucji oraz, ze postepowanie Komornika
narusza jego interesy i jest niedopuszczalne, poniewaz Komornik dokonal zajecia §wiadczen przyznanych mu z
Osrodka (...) w K., ktore to $§wiadczenia w mysl art. 831 §1 pkt. 6 kpc nie podlegaja egzekucji.

Zazalenie podlegalo uwzglednieniu.



Zasadnie zarzuca skarzacy, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal jego skargi na czynno§é Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Klodzku - H. S. polegajaca na zajeciu rachunku bankowego, na ktory wplywaja $wiadczenia pieniezne
przyznane mu z OSrodka (...) w K. nie podlegajace egzekucji z mocy art. 83181 pkt. 6 kpc.

W treéci skargi dtuznika na czynno$§¢ komornika nie sposéb doszukaé sie , by ztozyt on wniosek o cze$ciowe umorzenie
postepowania egzekucyjnego. Natomiast skarga dotyczyla zajecia przez Komornika jego rachunku bankowego
prowadzonego w Banku (...), Oddzial w K.. Dluznik powolywat sie przy tym na ograniczenia egzekucji zawarte w
przepisie art. 83181 pkt. 6 kpc.

Rzecza Sadu Rejonowego bylo rozpoznanie skargi w ramach zgloszonych w niej zarzutow i wnioskéw. Rozpoznajac
skarge Sad Rejonowy przed wydaniem postanowienia w przedmiocie ograniczenia egzekucji winien wyshichac
obligatoryjnie strony (art. 83981 kpc) w trybie art. 76082 kpc, a skoro tego nie uczynil, nie rozpoznal istoty sprawy.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy uchylit zaskarzone postanowienie stosownie do treéci art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 zd.1i k.p.c. i art. 1382 kpc i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.



