Sygn. akt II Cz 125/13
POSTANOWIENIE
Dnia, 21 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Grazyna Kobus

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2013 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia uczestnika postepowania P. R.

na postanowienie Sadu Rejonowego w D.

z dnia 30 listopada 2012 r., sygn. akt. I Ns 217/12

oddalajace jego wniosek o wstrzymanie wykonania postanowienia Sadu Rejonowego w D. z dnia 23 marca 2012 r.
o sporzadzeniu spisu inwentarza spadku po B. J.

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w D.oddalit wniosek uczestnika P. R.o wstrzymanie postanowienia
Sadu Rejonowego w D.z dnia 23 marca 2012 r. o sporzadzeniu spisu inwentarza spadku po B. J., gdyz uczestnik
ani w apelacji, ani w piémie z dnia 6 listopada 2012 r. nie wskazal okolicznosci, ktére uzasadnialyby wstrzymanie
wykonalno$ci zaskarzonego postanowienia ( art. 635 § 5 kpc ). Do takich za$ okolicznoéci naleza przede wszystkim te,
ktére powoduja trudne do odwroécenia skutki wykonania postanowienia lub tez groza nieodwracalnym naruszeniem
interesoOw uczestnika postepowania. Uczestnik nie podal takich okoliczno$ci, poprzestajac jedynie na okresleniu,
ze chodzi o ,wstrzymanie dzialan komorniczych”. Nadto, wskazal Sad, ze na czynnosci komornika, podjete w toku
postepowania o sporzadzenie spisu inwentarza badz na odmowe podjecia czynno$ci moze byé wniesiona do sadu
skarga.

W zazaleniu, uczestnik postepowania wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie jego wniosku
lub uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji podnoszac, ze
podejmowanie przez komornika czynno$ci na podstawie postanowienia z dnia 23 marca 2012 r. przed rozpoznaniem
apelacji wigze sie z obawa, iz w razie uwzglednienia tego Srodka odwolawczego w/w dzialania dokonywane beda
bezcelowo. Ma to za$ tym wieksze znaczenie, ze z postepowaniem w przedmiocie sporzadzenia spisu inwentarza moga
wigzac sie koszty , ktorych naliczenie lub ponoszenie , w razie p6zniejszego uwzglednienia apelacji, moze okazac sie
zbedne i tym samym moze godzi¢ w interes spadkobiercow.

W odpowiedzi, wnioskodawca domagat sie oddalenia zazalenia podnoszac, ze zlozyl wniosek o sporzadzenie spisu
majatku po zmartej zonie B. J., gdyz nie widzi mozliwoéci ugodowego dokonania dzialu spadku z uczestnikami



postepowania i dazy do zobiektywizowania skladu i warto$ci majatku spadkowego tak, by na jego podstawie mozliwe
bylo przeprowadzenie sagdowego dzialu spadku.

Zazalenie nie podlega uwzglednieniu.

Jakkolwiek przepis art. 635 § 2 kpc przewiduje mozliwo$§é wstrzymania przez sad wykonania wydanego postanowienia
o sporzadzeniu spisu inwentarza,
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to jednak, jak slusznie stwierdzil Sad Rejonowy, moze to nastapi¢ jedynie wowcezas, gdy wykonanie zaskarzonego
postanowienia spowoduje trudne do odwrocenia skutki lub grozi nieodwracalnym naruszeniem interes6w uczestnika
postepowania. Zaré6wno w zlozonym wniosku, jak i w apelacji uczestnik nie powolal jednak zadnych okolicznosci,
ktore wskazywalyby na istnienie takiej

grozby, natomiast nie mozna uznac¢, aby wstrzymanie wykonania postanowienia

o dokonaniu spisu inwentarza uzasadnialo to, ze postepowanie zwigzane z jego dokonaniem moze spowodowac koszty
i w ten sposdb moze tez godzi¢ w interes spadkobiercow, skoro kazde postepowanie dotyczace sporzadzenia spisu
inwentarza wiaze sie z kosztami. Okoliczno$¢ ta nie stanowi zatem podstawy do wstrzymania wykonania takiego
postanowienia.

7 uwagi na powyzsze zazalenie jest nieuzasadnione i na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 kpc oraz art.
13 § 2 kpc Sad Okregowy je oddalil.



