Sygn. aktII Cz 17/13

Dnia 28 stycznia 2013 1.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
zazaleniaZ. U. S. Oddzialu w W. Inspektoratu w K.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 15 listopada 2012 r., sygn. akt III RCo 36/12, oddalajjce jego
skarge na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym

w S. A. S. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie Kmp 48/03 z wniosku wierzyciela K. S. przy udziale
dluznika W. L.

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 listopada 2012 r. Sad Rejonowy oddalil skarge Z. U. S. Oddzialu w W.
Inspektoratu w K. na postanowienie Komornika z dnia 30 sierpnia 2012 r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego
dotyczacego $wiadczen alimentacyjnych od dluznika W. L. na rzecz wierzycielki K. S., na podstawie art. 824 § 1 pkt 1
kpc, z uwagi na brak mozliwoéci prowadzenia egzekucji sadowej wobec dluznika pozostajacego poza granicami kraju i
nie majgcego majatku w Polsce. Zdaniem Sadu, Komornik podejmowal wszelkie mozliwe czynnosci, by ustali¢ miejsce
pobytu w kraju, jego ewentualne dochody, ruchomosci i nieruchomosci, ktore skutecznie moglby zajaé, lecz okazaly sie
one nieskuteczne. Sad wskazal takze, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego nie pozbawia skarzgcego mozliwosci
wyegzekwowania od dluznika naleznosci w przyszloSci. Moze on bowiem wystawi¢ administracyjny tytul wykonawczy
i skierowa¢ go do egzekucji na drodze egzekucyjnej. Nadto Sad zauwazyl, ze zaréwno skarzacy, jak i wierzyciel
alimentacyjny dla skutecznego egzekwowania swych nalezno$ci maja prawo wskazywania Komornikowi wszelkich
skladnikéw majatku dluznika, z ktérych mozliwe jest zaspokojenie ich roszczen, a nie ogranicza¢ sie jedynie do
zlozenia wniosku egzekucyjnego lub zaskarzania decyzji o umorzeniu postepowania egzekucyjnego po bezskutecznych
probach egzekucji komorniczej.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, wnoszac o jego uchylenie, Z. U. S. Oddzial w W. Inspektorat w K., zarzucil,
ze rozpatrujac przedmiotowa skarge Sad powolal przepisy ustawy z dnia

7 wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, ktore nie dotycza dzialalno$ci likwidatora funduszu
alimentacyjnego w zakresie dochodzenia wyplaconych z funduszu $wiadczen, do ktérych prawo powstato przed
wejéciem w zycie ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o S$wiadczeniach rodzinnych.

Sad Okregowy zwazyt:

Zazalenie nie jest uzasadnione.



Zdaniem Sadu, umorzenie przez Komornika postepowania egzekucyjnego nie narusza praw likwidatora,
dochodzacego od dluznika naleznoéci z tytulu wyplaconych §wiadczen z Funduszu Alimentacyjnego. Zgodnie z art.
27 ustawy

z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw dluznik alimentacyjny jest zobowigzany do
zwrotu organowi wlaéciwemu wierzyciela nalezno$ci w wysoko$ci $wiadczen wyplaconych z funduszu alimentacyjnego
osobie uprawnionej, lacznie z ustawowymi odsetkami (ust. 1), organ wlasciwy wierzyciela wydaje, po zakonczeniu
okresu $wiadczeniowego lub po uchyleniu decyzji w sprawie przyznania Swiadczen z funduszu alimentacyjnego,
decyzje administracyjna w sprawie zwrotu przez dluznika alimentacyjnego naleznoéci z tytulu otrzymanych przez
osobe uprawniong $wiadczen z funduszu alimentacyjnego (ust. 2), naleznoSci podlegaja Sciagnieciu w trybie
przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, z uwzglednieniem
przepisOw niniejszej ustawy (ust. 3). Stosownie za$§ do treéci art. 28 ust. 2 pkt. 5 w/w ustawy w przypadku
gdy w okresie wyplaty $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego naleznoSci z tytulu $wiadczen wyplaconych z
funduszu alimentacyjnego osobie uprawnionej nie zostana zaspokojone, po zaprzestaniu wyplaty Swiadczenia organ
prowadzacy postepowanie egzekucyjne zaspokaja — w odpowiedniej kolejnoéci - naleznosci likwidatora funduszu
alimentacyjnego powstatle z tytulu §wiadczen alimentacyjnych wyplaconych na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 1974
r. o funduszu alimentacyjnym - do ich calkowitego zaspokojenia (...). Uwzgledniajac powyzsze, nalezalo przyjac,
Ze umorzenie postepowania egzekucyjnego nie naruszylo prawa skarzacego do odzyskania od dluznika §wiadczen
wyplaconych z funduszu alimentacyjnego na rzecz wierzyciela — dochodzenie tych §wiadczen, w Swietle w/w przepiséw
— moze bowiem nastapi¢ w trybie administracyjnego postepowania egzekucyjnego. Wbhrew réwniez twierdzeniom
skarzacego, do umorzenia przez Komornika postepowania egzekucyjnego nie byta wymagana zgoda likwidatora
Funduszu Alimentacyjnego.

W mys$l art. 67 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o S$wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006r., Nt 139, poz. 992),
zgoda taka wymagana jest jedynie w sytuacji zlozenia wniosku o umorzenie postepowania, nie za§ w sytuacji, gdy
umorzenie nastepuje z urzedu, co mialo miejsce w sprawie Kmp 48/03.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 kpc i art. 13 § 2 kpe,
orzekl jak w sentencji postanowienia.



