Sygn. akt II Ca 516/19
WYROK
1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 lipca 2019r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Maciej Ejsmont
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2019 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powobdztwa (...) Sp. z 0.0. w K.
przeciwko D. D.
o zaplate
na skutek apelacji strony powodowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 8 kwietnia 2019 r., sygn. akt I C 2087/18
oddala apelacje.
Sygn. akt II Ca 516/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w Klodzku oddalil powodztwo o zaplate wytoczone przez (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w K. przeciwko D. D. (pkt I) oraz zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 917 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt II).

Sad Rejonowy wydajac zaskarzone orzeczenie wskazal na nastepujace okoliczno$ci.

Strona powodowa nie udowodnila roszczenia dochodzonego pozwem, gdyz w $wietle dowodow zlozonych przez nig
w sprawie nie sposob bylo uznaé, ze doszlo do zawarcia pomiedzy stronami umowy pozyczki. Strona zglaszajaca
roszczenie podlegajace ochronie prawnej winna przede wszystkim wskazaé okoliczno$ci stanowiace jego podstawe, a
w dalszej kolejnosci dowody na ich potwierdzenie. Zakres tych okoliczno$ci determinuje podstawa prawna zadania.
Skoro zatem strona powodowa dochodzi zaplaty wierzytelnoSci przystugujacej jej od pozwanej z tytulu zawartej
umowy pozyczki, to winna udowodnic istnienie tegoz zobowigzania. Temu jednak nie sprostala. Przedlozone dowody
w postaci ramowej umowy pozyczki, tabeli oplat, regulaminu oraz formularza odstgpienia (karta (...)) jak rowniez
wezwanie do zaplaty (karta (...)) nie mogly prowadzi¢ do wykazania istnienia zobowigzania wskazanego w pozwie.
Whbrew zamyslowi strony powodowej, przywotane dowody nie wskazuja na zawarcie jakiejkolwiek umowy, a wrecz
przeciwnie, zwazywszy na przewidziany w § 5 ramowej umowy pozyczki oraz w regulaminie sposéb zawierania
umowy i Swiadczenia ustug droga elektroniczna, strona powodowa nie powinna mie¢ cho¢by minimalnych trudnosci
z przedstawieniem sadowi wypelnienia przewidzianego w tych dokumentach trybu postepowania, z potwierdzeniem
przelewu na rzecz pozwanej wlgcznie. Tymczasem z przedmiotowych dokumentéw nie wynika, aby umowa pozyczki



zostala faktycznie zawarta, a nawet jesli zalozy¢ inaczej, aby zostala przez strone powodowa wykonana i jaka suma
byla jej przedmiotem. W tym stanie rzeczy przedstawione dowody okazaly sie calkowicie nieprzydatne do dokonania
jakichkolwiek ustalen w sprawie, co skutkowato oddaleniem wnioskéw dowodowych, a w konsekwencji oddaleniem
powddztwa. Wobec powyzszego sad uznal, ze strona powodowa nie udowodnita faktu zawarcia umowy i jej wykonania
przez siebie, z ktérego wywodzila skutki prawne i z tego wzgledu na podstawie przepisu art. 6 k.c. sad oddalil
powddztwo jako nieudowodnione.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa.
Zarzucila:
1. naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku, to jest:

a) art. 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze strona powodowa nie wykazala swego roszczenia co do zasady i co do wysokoSci,
mimo Ze apelantka przedlozyta dowody wykazujace roszczenie, w tym (...)wraz z zalacznikami i wezwanie do zaplaty
z dnia 20 lipca 2018 r.;

b) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i wyjasnienia
istotnych dla sprawy okoliczno$ci, przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, majace wplyw na wynik sprawy
oraz bledna ocene materialu dowodowego, polegajaca na:

- przyjeciu, ze z przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw nie mozna wywies¢ jej roszczenia;

- przyjeciu, ze roszczenie nie jest wymagalne podczas gdy z § 2 umowy pozyczki nr (...) wynika, Ze termin splaty
pozyczki zostal ustalony na dzien (...) r., zatem roszczenie stalo sie wymagalne w tym wladnie dniu;

- przyjeciu, ze strona powoda nie wypowiedziala (...), podczas gdy nie bylo to konieczne dla wymagalnoSci roszczenia,
bowiem umowa ta zawiera ogélne zasady dotyczgce stosunku prawnego, natomiast umowa pozyczki nr (...),
zawierajaca szczegblowe zasady dotyczace stosunku prawnego jest umowa zawarta na czas oznaczony, to jest (...) r.

II. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 720 k.c. w zw. z art. 3 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 o
kredycie konsumenckim przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze pozwany nie odpowiada wobec strony powodowej
z tytulu zaciggnietego zobowigzania.

Strona powodowa wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil w sposéb prawidlowy postepowanie dowodowe, w oparciu o jego wyniki
dokonal trafnej oceny prawnej zgtoszonego powodztwa. Z tej przyczyny ocene prawa Sadu pierwszej instancji Sad
Okregowy przyjmuje za wlasng i nie zachodzi potrzeba jej powtarzania.

Strona powoda we wniesionej przez siebie apelacji podniosla zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy tak prawa
procesowego, jak i materialnego. Wszystkie koncentrujg sie one wokét wadliwego — zdaniem apelantki — przyjecia
przez Sad I instancji, iz strona powodowa nie udowodnila dochodzonego pozwem roszczenia co do zasady, wysokoSci
oraz wymagalno$ci.

Zaakcentowaé przy tym nalezy, ze w zarzutach apelacyjnych strona powoda stwierdzila, ze (...) zawiera jedynie
ogolne zasady dotyczace stosunku prawnego laczacego strony, natomiast szczegoly owego stosunku prawnego reguluje
umowa pozyczki nr (...). Jednoczeénie, apelantka zdaje sie nie dostrzega¢, ze w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym nie zaoferowata dowodu z umowy pozyczki nr (...). Analiza akt postepowania pierwszoinstancyjnego
wskazuje, ze apelantka przedlozyla w poczet materiatu dowodowego (...)z dnia 14 czerwca 2018 r. Z przepisu § 2



tejze umowy wynika, Ze jej przedmiotem jest ustalenie zasad na jakich strony niniejszego procesu zawiera¢ beda w
przyszlosci umowy pozyczki. Z dowodu tego nie wynikaja zatem takie okoliczno$ci istotne dla oceny merytorycznej
zasadno$ci zadania pozwu, jak to, czy kontrahenci umowy z dnia 14 czerwca 2018 r. zawarli jakiekolwiek umowy
pozyczki, na jaka kwote, czy tez, na jaki okres byla (byly) owa umowa (owe umowy) zawierana (zawierane). Stosownie
do ogolnej reguly rozkladu ciezaru dowodu z art. 6 k.c., obowigzek udowodnienia tych okoliczno$ci spoczywal na
stronie powodowej jako wywodzacej z tychze faktow skutki prawne. Niezaleznie od tego, nalezy zwrocié uwage, ze
przedlozony do akt sprawy egzemplarz umowy ramowej nie byl podpisany, co dodatkowo budzi watpliwoéci, czy strony
zlozyly o$wiadczenia woli o jej zawarciu.

Niczego w ocenie zakresu udowodnienia zadania pozwu nie zmienia przedlozenie do akt sprawy wezwania do zaplaty
z dnia 20 lipca 2018 1. (k. (...)), skoro nawet brak dowodu przestania go pozwane;j.

Dla jasnoS$ci Sad Okregowy wskazuje, ze pozwana od poczatku kwestionowata powddztwo juz co do samej zasady.
Wynikalo to zar6wno z treSci sprzeciwu od nakazu zaplaty (k. (...)), jak i pisma procesowego pozwanej z dnia 6
lutego 2019 r. (k. (...)). Strona powodowa musiala by¢ zatem $wiadoma, ze pozwana podwaza okolicznoSci faktyczne
stanowiace podstawe powddztwa i w §wietle art. 229 i 230 k.p.c. wymagajg one dowodzenia.

Formularz umowy pozyczki nr (...) zostal zgloszony w poczet materialu dowodowego przez strone powodowsg dopiero
w apelacji. Jednocze$nie jednak, apelantka nie wykazala, by nie mogta tego dowodu powota¢ w postepowaniu przed
Sadem Rejonowym. Z tej przyczyny analizowany wniosek dowodowy nie mogt zostaé uwzgledniony.

Uwzgledniajac caloksztalt powyzszych okoliczno$ci, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono jak na wstepie.
(..

1. (...)

a. (...

b. (...)



