Sygn. akt II Ca 106/17
POSTANOWIENIE
Dnia 13 kwietnia 2017r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Grazyna Kobus
Sedziowie SO Jerzy Dydo
SO Maciej Ejsmont
Protokolant Bogustawa Mierzwa
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017r.w Swidnicy
na rozprawie
sprawy z wniosku M. M.
przy udziale J. K. i J. M.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. M.
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich
z dnia 15 grudnia 2016 r. sygn. akt I Ns 103/14
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé¢ Sqdowi Rejonowemu w Zgbkowicach
Slagskich do ponownego rozpoznania.
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Sygn. akt IT Ca 106/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2016 roku, sygn. akt I Ns 103/14 Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich w pkt.
I stwierdzil, ze spadek po A. M. zmarlej dnia 19.06.2013 r. w B. ostatnio stale zamieszkalej w M. na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 9 marca 2011 r. sporzadzonego przed notariuszem A. R. (...) nr (...) nabyl J. K. w
caloéci, w pkt. II zasadzil od wnioskodawcy M. M. na rzecz uczestnika J. K. kwote 1650,36 z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania. Sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny. Spadkodawczyni A. M. zmarla w dniu 19 czerwca
2013 r. w B., a ostatnio zamieszkiwala w M.. W chwili §mierci byla zamezna z J. M.. Pozostawila po sobie tylko jedno
dziecko M. M.. Nikt nie skladal o§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku i nikt nie zrzekat sie dziedziczenia.
W dniu 6 sierpnia 2007 r. spadkodawczyni A. M. sporzadzila przed notariuszem P. G. w Kancelarii Notarialnej w B.
za numerem Repertorium (...)testament notarialny, w ktéorym powolala do calosci spadku swojego syna M. M. oraz
wydziedziczyla swojego meza J. M., wskazujac, ze od wielu lat uporczywie nie dopelnia wzgledem niej obowiazkow



rodzinnych, albowiem z jego winy ustalo pozycie malzenskie i jakiekolwiek kontakty pomiedzy malzonkami. W dniu
9.03.2011r. spadkodawczyni sporzadzila przed notariuszem A. L. w Kancelarii Notarialnej w B. za numerem (...)
testament, w ktérym powolata do calosci spadku J. K.. W testamencie tym odwolala wszystkie sporzadzone przez
siebie dotychczas testamenty, w tym testament objety aktem notarialnym sporzadzonym dnia 6 sierpnia 2007 r. w
Kancelarii Notarialnej w B. przed notariuszem P. G. za numerem (...). Ponadto A. M. o$wiadczyla, ze wydziedzicza
swojego syna M. M., gdyz uporczywie i wbrew woli spadkodawczyni postepuje w sposob sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego, nie dopelnia on uporczywie obowiazkoéw rodzinnych wobec spadkodawczyni, w szczegdlnoSci
nie interesuje sie losem spadkodawczyni, nie utrzymuje z nig zadnych kontaktéw i nie okazuje naleznego szacunku
ani zadnej pomocy. Od 2009 r. u A. M. zaczely wystepowac zaburzenia psychotyczne o charakterze ukierunkowanych
na najblizszych sgsiadéw usystematyzowanych urojen prze$ladowczych oraz omamoéw o charakterze innym niz
wzrokowe i shuchowe, ktére to zaburzenia implikowaly jej dziwaczne zachowania majace jej zapewnic¢ bezpieczenstwo
w miejscu zamieszkania. Spadkodawczyni twierdzila, ze sgsiedzi cheg ja zamordowac, bo napalili w piecu i dym leci
do niej. Twierdzila, ze jak ona $pi, to kto$ chodzi po jej domu, wyjada jej watrébke z lodéwki. Komunikowala, ze
ginely jej kasetony styropianowe z piwnicy, ropa ze zbiornika na ogrzewanie. Podejrzewala, ze kto$ ja podtruwa,
podglada, ze zamontowano podstuchy, ze kto§ wchodzi przez okno, szczypie w rece, sypie piasek w oczy, podklada
gaz pod drzwi, kradnie prad i kwiaty z ogrodu. W zwiagzku z tym spadkodawczyni podejmowala dzialania zaradcze
polegajace na wymianie klodek, wkladek w zamkach, podstawiala pod drzwi wiadra z piaskiem, miotly, zastawiala
drzwi lopatg, zaklejala okna taémg. Zglaszala tez skargi na sasiadow na Policje i do (...). Spadkodawczyni byta
osoba samodzielna, utrzymywala kontakty towarzyskie, latwo nawigzywala kontakt. Jej mieszkanie bylo czyste i
zadbane. Miala rowniez wypielegnowany ogrod. Telewizji nie ogladala, ale stuchala radia. Mieszkala w mieszkaniu
wynajmowanym od (...) w Z.. Notariusz A. L. nie zauwazyla zadnych niepokojacych zachowan u spadkodawczyni
w chwili sporzadzania testamentu. Spadkodawczyni ofiarowala na rzecz K. kwote 5000 zl z przeznaczeniem na
dzwony i 1500 zl na drzwi do plebani. Ponadto zlozyla ofiare z przeznaczeniem na gabki na tawki. Opisywane przez
swiadkow wypowiedzi i zachowania A. M., opis jej stanu psychicznego zawarty w notatkach lekarskich, p6ézny wiek
zachorowania, do$¢ dobre dostosowanie emocjonalne i brak wyraznego pogorszenia funkcjonowania intelektualnego
oraz spolecznego pozwalaja rozpoznaé¢ u spadkodawczyni zaburzenia typu ,pdznej (starczej) parafrenii”, zespolu
chorobowego umieszczonego w aktualnie obowiazujacej Kklasyfikacji (...) w obrebie ,,Uporczywych (utrwalonych)
zaburzen urojeniowych” (...). Brak jest przekonujacych danych, aby stwierdzi¢, ze spadkodawczyni A. M. w
chwili sporzadzania testamentu w dniu 9.03.2011r. znajdowala sie w stanie wylaczajagcym zdolnoéé §wiadomego
i swobodnego powziecia decyzji i wyrazania woli. Brak jest rowniez przekonywujacych danych, aby stwierdzic,
ze zaburzenia psychiczne spadkodawczyni, jej wiek, stan umyslowy, ewentualnie zalezno$¢ od innych oséb mogly
spowodowa¢, ze byla ona tak podatna na wplywy innych os6b majacych charakter manipulacji (sklaniania do
okreslonych zachowan wbrew jej rzeczywistym intencjom), by mogly one naklonic jg, wbrew jej faktycznym intencjom
do sporzadzenia testamentu okreslonej tre$ci lub w inny sposob wplynaé na tre$¢ decyzji zmarlej. Zdarzenia opisywane
przez $wiadkow nie wskazuja na taki wplyw, nie wskazuja tez na podsycanie urojen spadkodawczyni mogacych
mie¢ wplyw na tre$¢ testamentu. Fakt, ze tre$¢ testamentu z dnia 9.03.2011r. jest odmienna od wcze$niejszych
deklaracji w tym zakresie w zaden sposob nie wskazuje na to, ze zmarla sporzadzila ten testament pod wplywem
zaburzen psychicznych, ktére mialyby wplyw na jej wole. Brak jest danych, ktére moglyby wskazywaé, ze pomiedzy
spadkodawczynia a uczestnikiem J. K. istniala relacja implikujaca zaufanie w stopniu przekraczajagcym ogdlnie
przyjete normy spoleczne, albo dominacje ze strony uczestnika pozwalajaca na wywieranie niedozwolonego wplywu.
Zgromadzony material dowodowy nie wskazuje na to, aby zaburzenia psychiczne spadkodawczyni wplynely na stan jej
umyshu w taki sposob, aby uniemozliwialy jej podjecie konkretnej decyzji i wyrazenie jej w testamencie. W tym zakresie
byla ona w stanie poja¢ oraz kontrolowaé nature i skutki podejmowanych czynnos$ci. Fakt powolania do dziedziczenia
osoby obcej - ksiedza J. K. nie moze wplywaé na ocene umystowej zdolnoéci testamentowej spadkodawczyni. Przy
tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, Ze notarialny testament spadkodawczyni z dnia 09.03.2011
r. jest wazny i na jego podstawie stwierdzil nabycie spadku w calo$ci przez uczestnika postepowania J. K.. Sad
Rejonowy stwierdzil, ze stopienn Swiadomosci wystarczajacy do sporzadzenia testamentu nie jest wysoki. Jezeli
spadkodawca zdaje sobie ogdblnie sprawe z tego, ze jego dzialanie bedzie miato skutki dopiero po jego $mierci, a
ponadto jaki ma majatek, kto jest czlonkiem jego najblizszej rodziny i jest w stanie wyrazi¢ w jaki sposob chcialby
swym majatkiem zadysponowaé, to oznacza, ze nie dziala w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i



wyrazenie woli. Natomiast przyczyny ujawnienia sie stanu wylaczajacego Swiadomosé moga by¢ rézne jak choroba
psychiczna, niedorozw6j umystowy oraz inne choéby przemijajace zaburzenia czynno$ci psychicznych. Badanie, czy
w danym przypadku spadkodawca sporzadzil testament z wylgczeniem $§wiadomosci lub swobody polega nie tylko
na ustaleniu, czy cierpial na zaburzenia psychiczne, ale tez czy zaburzenia te wplynely na stan jego umystu w ten
sposoOb, ze uniemozliwily podjecie konkretnej decyzji i wyrazenie woli. Testament bylby niewazny gdyby zostalo
wykazane, ze spadkodawca cierpial na zaburzenia psychiczne, ktérym towarzyszyly urojenia, omamy z tym, ze te
urojenia lub omamy wynikajace z zaburzenia psychicznego byly przyczyna sporzadzenia testamentu. W zakresie
swobody testowania Sad Rejonowy wyrazil poglad, ze calkowita swoboda podejmowania decyzji i wyrazania woli
nie istnieje. Wszystkie akty woli, w tym rozrzadzenia testamentowe sg wynikiem okre$lonego oddzialywania na
spadkodawce. Nalezy wiec okresli¢ jaki rodzaj wplywow jest dopuszeczalny, a jaki rezultat cudzych dzialan nie
jest do zaakceptowania. Stan wylaczajacy swobode podjecia decyzji i wyrazenia woli moze sie pojawi¢ w kazdym
przypadku gdy testament zostal sporzadzony pod wplywem jakiegokolwiek dzialania, ktére obala wole spadkodawcy
i zastepuje ja wola osoby wywierajacej na niego wplyw. Wplyw wywierany na spadkodawce musi by¢ tego rodzaju,
ze pozbawia go samodzielnego mys$lenia, wazenia réznych czynnikow i prowadzi do dokonania czynno$ci prawnej,
ktéra nie odzwierciedla jego rzeczywistych pragnien. W ocenie Sadu pierwszej instancji przeprowadzone dowody
nie wykazaly, aby trafny byl zarzut wnioskodawcy, ze spadkodawczyni sporzadzila testament pod dominujacym
wplywem uczestnika postepowania J. K., ktéry mial ja zbalamucié¢ i opetaé. Nie potwierdzili tego przestuchani w
sprawie $wiadkowie poza B. K., ktora zeznala, Ze ksigdz wytudzil od spadkodawczyni pienigdze na ocieplenie lawek w
koSciele i nie zyczyl sobie aby wydawala cokolwiek z domu, musiala nawet odebraé zegar, ktory wezesniej podarowala
panu G.. Swiadek ponadto zeznala, ze ksigdz straszyt spadkodawczynie diablem, zabronil jej wyprowadzi¢ sie z
wynajmowanego od parafii lokalu. Zdaniem Sadu Rejonowego takie zeznania Swiadka B. K. jak i zeznania pozostatych
Swiadkow absolutnie nie wskazuja aby uczestnik postepowania J. K. wywieral jakikolwiek wplyw na spadkodawczynie
celem naklonienia jej do sporzadzenia testamentu na swoja rzecz. Nawet gdyby przyjaé, ze uczestnik J. K. naklonil
spadkodawczynie do czynienia darowizn na rzecz ko$ciola, czy kwestionowal zasadno$¢ podejmowanych decyzji to
nie moze to prowadzi¢ do wniosku, ze wywarl na spadkodawczynie tak daleko idacy wplyw, ze zdecydowatla sie
wbrew swojej rzeczywistej woli sporzadzié testament powolujacy go do dziedziczenia. Sad Rejonowy nie podzielil
tez stanowiska wnioskodawcy, ze spadkodawczyni sporzadzila testament w stanie wylaczajacym §wiadomosé. W tym
zakresie opart sie na opinii bieglych sagdowych psychiatry W. B. i psychologa M. B. calkowicie dyskredytujac opinie
innego bieglego psychiatry A. H..

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodl wnioskodawca i zaskarzajac je w caloéci zarzucit mu naruszenie
art. 233 kpc w zw. z art. 670 kpc, ktérego skutkiem sg bledy w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe
wydania zaskarzonego postanowienia poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze: 1. spadkodawczyni A. M. w chwili
sporzadzania testamentu w dniu 9.03.2011 r. nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym zdolno$é $wiadomego
i swobodnego podjecia i wyrazenia woli; 2. zaburzenia psychiczne spadkodawczyni, jej wiek, stan umyslowy,
ewentualnie zalezno$¢ od innych oséb nie spowodowaly, ze spadkodawczyni byla podatna na wplywy o charakterze
manipulacji, co moglo naklonié ja, wbrew faktycznym intencjom do sporzadzenia testamentu o okreslonej treéci; 3.
pomiedzy spadkodawczynia, a uczestnikiem J. K. nie istniala relacja implikujgca zaufanie w stopniu przekraczajacym
ogolnie przyjete normy spoleczne albo dominacja ze strony uczestnika pozwalajaca na wywieranie niedozwolonego
wplywu. Ponadto zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie art. 217 § 1 kpc poprzez odmowe przeprowadzenia
dowodoéw z nagran rozmoéw wnioskodawcey z uczestnikiem J. K., a takze nierozpoznanie wniosku dowodowego
wnioskodawcy M. M. o dopuszczenie dowodu z instytutu naukowego. Konsekwencja wadliwych ustalen faktycznych
jest naruszenie przez Sad I instancji prawa materialnego — art. 945 § 1 ke — poprzez odmowe jego zastosowania
W rozpoznawanej sprawie tj. stwierdzenia niewazno$ci testamentu z dnia 9.03.2011 r. Wskazujac na powyzsze
uchybienia wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i ustalenie, ze spadek po zmarlej A. M. nabyt w caloSci jej syn
M. M. na podstawie testamentu z dnia 6.08.2007 r., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl: Apelacja wnioskodawcy jest zasadna. Trafne sa podniesione w apelacji zarzuty
naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie wadliwej oceny dowoddéw i blednych ustalen faktycznych, art.



217 § 1 kpc poprzez oddalenie wniosku dowodowego wnioskodawcy o przeprowadzenie dowodu z opinii instytutu
naukowego. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodu z przestluchania §wiadkéw i uczestnikéow jest dosé
pobiezna, malo wnikliwa, wewnetrznie sprzeczna. Nie jest prawda stwierdzenie Sadu, zZe tylko z zeznan $wiadka
B. K. wynika duzy wplyw uczestnika J. K. na spadkodawczynie. O bardzo istotnym wplywie uczestnika J. K. na
spadkodawczynie zeznali rowniez §wiadkowie L. M., K. M., R. G.. Wprost o wplywie uczestnika na spadkodawczynie
mowit §wiadek K. M.. W sposéb posredni L. M. i R. G.. Swiadek L. M. zeznala: ,,ciocia nie byla na ostatniej
wigilii w 2012 r. powiedziala, ze zostala zaproszona do Panstwa S.. Uzasadniala to w ten sposoéb, ze ksiadz jej
powiedzial, iz nie jesteSmy jej rodzing” i dalej ,,w po6zniejszym okresie ksiadz dowiedzial sie, ze ciocia kupila
dzialke i zaczal ja nachodzi¢ niemal codziennie”. Opisujac zdarzenie znalezienia nieprzytomnej spadkodawczyni w
mieszkaniu $wiadek zeznala, ze ksiadz wyszedl z domu i powiedzial, ze ciocia nie zyje. Powiedzialam, ze pobiegne
zawiadomi¢ syna zmarlej o tym co sie stalo. Ksiadz zakwestionowal potrzebe wzywania wnioskodawcy na miejsce.
Znamiennym przykladem bardzo duzego wplywu uczestnika J. K. na spadkodawczynie jest opisane przez §wiadkéw
B. K. i R. G. zdarzenie odbioru wcze$niej podarowanego przez spadkodawczynie zegara Swiadkowi G. na zadanie
uczestnika J. K.. Spadkodawczyni podarowala sasiadowi zegar jako prezent za udzielona jej pomoc wozenia do
banku, lekarza itp. Odebranie prezentu na zgdanie osoby trzeciej nie jest naturalnym, normalnym zachowaniem.
Przeciwnie zdarzenie to wskazuje jak przemozny wplyw mial na spadkodawczynie uczestnik postepowania skoro
zrezygnowala ona z prawa dysponowania swojg wlasnoscia zgodnie ze swoja wola. Zasadnicze zastrzezenia budzi
réwniez dokonana przez Sad ocena dowoddéw z opinii bieglych. Sad Rejonowy duzo miejsca poswiecil ocenie
opinii bieglego psychiatry R. H. calkowicie ja dyskredytujac, natomiast nie wyjasnil dlaczego opinie bieglych W.
B. i M. B. uwaza za bardziej rzetelna, wiarygodna, profesjonalng i nie budzaca watpliwo$ci. Tymczasem w ocenie
Sadu Okregowego obie opinie moga budzi¢ uzasadnione watpliwo$ci. Niezrozumiale jest stanowisko bieglego R.
H., ze gdyby spadkodawczyni w tym stanie psychicznym, w ktérym byla, powolala do spadku swojego syna, to
opinia dotyczaca Swiadomego i swobodnego sporzadzenia testamentu bytaby dokladnie przeciwna. We wnioskach
opinii bieglych W. B. i M. B. przyjeto natomiast z gory teze, ze brak jest przekonujacych danych aby stwierdzic,
iz spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu z dnia 9.03.2011 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym
zdolno$¢ $wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, podobnie brak jest przekonywujacych
danych by stwierdzié, ze zaburzenia psychiczne spadkodawczyni, jej wiek, stan umyshi, ewentualnie zalezno§¢ od
innych os6b mogly spowodowac, ze byla tak podatna na wplyw innych oséb majacych charakter manipulacji, by
mogly one naklonié ja, wbrew jej faktycznym intencjom do sporzadzeniu testamentu okreslonej tresci lub w inny
sposob wplynaé na decyzje zmarlej bez rzeczowej i przekonywujgcej argumentacji. W ocenie Sadu Okregowego biegli
wykroczyli poza zakres swoich uprawnien dokonujac oceny zeznan $wiadkoéw. Ponadto kwestionujac argumentacje
biegtego H. odwolali sie bezposrednio do treéci testamentu i zawartych w nim konkretnych sformulowan. Taka
ocena bylaby uprawniona gdyby chodzilo o testament wlasnorecznie sporzadzony przez testatora. Wowczas
tre$¢ uzytych sformulowan, forma testamentu mogla by stanowi¢ podstawe do stwierdzenia stanu Swiadomosci
testatora. W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z testamentem notarialnym, zawierajacym, typowe
prawnicze sformulowania charakterystyczne dla formy testamentu notarialnego. Na przyklad przytoczone przyczyny
wydziedziczenia sa powtérzeniem odpowiedniego przepisu prawa. Nie moze ulega¢ zadnej watpliwoéci, ze to notariusz
nadal odpowiednig forma testamentowi. Konkretne sformulowania zawarte w testamencie nie moga zatem wskazywac
na stan $wiadomosSci testatora. Sprzeczne z przeprowadzonymi dowodami jest roéwniez arbitralne stanowisko
bieglych, ze urojenia prze$ladowcze spadkodawczyni byly wasko ukierunkowane na najblizszych sasiadow. Biegli
dokonuja oceny zachowania wnioskodawcy (brak odwiedzania matki przez dtuzszy okres) i tym uzasadniajg zmiane
wezedniejszego testamentu. Taka ocena nalezy do sadu, a nie do bieglych. Biegli nie wzieli przy tym pod uwage, ze
spadkodawczyni wyjechala do USA gdy wnioskodawca mial 12 lat. Miala wrocié za 3 miesiace, a wrocila za 22 lata.
Z zeznan Swiadkow wynika, ze miala z tego powodu wyrzuty sumienia i dlatego chciala kupié¢ dziatke, wybudowaé
dom i zamieszka¢ z synem czynigc go spadkobierca. Wreszcie watpliwosci Sadu Okregowego budzg kompetencje
bieglego M. B., ktory jest psychologiem, a to do psychiatry, a nie psychologa nalezy ocena czy spadkodawca cierpial
na chorobe psychiczna i czy mial wylaczona Sswiadomo$§é w czasie sporzadzania testamentu. Wobec zasadniczej
sprzeczno$ci opinii bieglych R. H. oraz W. B. i M. B., a takze uzasadnionych watpliwoéci co do tych opinii, celowe,
a nawet konieczne bylo dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglych. Ze wzgledu na skomplikowany charakter
sprawy uzasadnione jest zlecenie tej opinii zgodnie z art. 290 § 1 kpc odpowiedniemu instytutowi naukowemu.



Oddalajac wniosek w tym zakresie Sad Rejonowy naruszyl przepis art. 217 § 1 kpc. Racje ma réwniez skarzacy,
ze sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona do rozstrzygniecia. Zgodnie z art. 670 kpc Sad spadku z urzedu
bada kto jest spadkobierca (...). Sad Rejonowy mial wiec obowiazek przeprowadzi¢ rowniez z urzedu wszelkie
dowody, ktére mogly by¢ pomocne w ocenie waznosci testamentu z dnia 9.03.2011 r. Celowym i koniecznym bylo
przestuchanie w charakterze $wiadka M. S. jedynego psychiatry, ktéry dwukrotnie badal spadkodawczynie. Sad
Rejonowy powinien podja¢ odpowiednie dzialania by ustalié¢ czy i jakg pomoc spadkodawczyni otrzymala z (...), czy
miala opiekunke, a jezeli tak to przestuchac ja. Do apelacji zostal dolaczony notatnik spadkodawczyni. Analiza zapiséw
w tym notatniku moze by¢ pomocna dla sporzadzenia rzetelnej opinii przez instytut naukowy. Podobnie jak odreczne
zapiski sporzadzone przez spadkodawczynie na luZznych kartkach. Niepelne postepowanie dowodowe i cze$ciowo
wadliwa ocena dowodoéw dokonana przez Sad Rejonowy spowodowala wadliwe ustalenia faktyczne i w konsekwencji
moglo doj$¢ do naruszenia prawa materialnego tj. art. 945 § 1 pkt 1 ke. W sytuacji gdy Sad Rejonowy nie mial
wystarczajacych podstaw do oceny wazno$ci testamentu z dnia 9.03.2011 1., a mimo to wydal postanowienie o nabyciu
spadku, nie rozpoznal wiec istoty sprawy, co spowodowalo konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia na
podstawie art. 386 § 4 kpc. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy uzupelni material dowodowy i
przeprowadzi dowody wnioskowane w koncowej czedci apelacji. Z wyjatkiem dopuszczenia dowodu z nagran rozméw
wnioskodawcey z uczestnikiem postepowania J. K. oraz zwro6cenia sie do Komendy policji o nadeslanie notatek
stuzbowych. Dowod z nagran rozméw wnioskodawcy z uczestnikiem zostal uzyskany bez zgody uczestnika, nagranie
rozmowy bez zgody uczestnika naruszalo jego prywatno$é. Niedopuszczalne jest postugiwanie sie w sprawie cywilnej
dowodem uzyskanym nielegalnie. Nie ma potrzeby by zwraca¢ sie do Komendy policji o nadeslanie notatek z
interwencji, poniewaz juz wcze$niej Sad Rejonowy zwracal sie do policji i strazy miejskiej o te notatki. Sad Rejonowy
powinien sprobowac wyjasni¢ w jakich okoliczno$ciach doszlo do sporzadzenia testamentu przez A. M.. Istotne moze
by¢ to kto ja zawiézl do notariusza, skoro wiadomo, ze sama nie mogla do niego dotrze¢. Konicowym elementem
uzupehiajgcego postepowania dowodowego winno by¢ zlecenie sporzadzenia opinii odpowiedniemu instytutowi
naukowemu (Uniwersytetowi Medycznemu).
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