Sygn. akt IT Ca 986/16
POSTANOWIENIE
Dnia 31 stycznia 2017r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo
Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Agnieszka Terpilowska

Protokolant: Elzbieta Janus

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2017r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z wniosku K. W.

przy udziale A. J. 1 V. J.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 21 lipca 2016r. sygn. akt VIII Ns 599/16

postanawia:

uchylié zaskarzione postanowienie, zniesé poste powanie przed Sqgdem I instancji w calosci i
przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Walbrzychu.

(...

UZASADNIENIE

Wnioskodawca K. W. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 3 sierpnia 2012 r. w W. H. W,
ostatnio stale zamieszkalej w W., nabyla w calo$ci na podstawie testamentu jej wnuczka A. J. a takze o zasadzenie od
uczestnikoéw postepowania A. J.1V. J. na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow postepowania i zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca podniésl, iz w dniu 3 sierpnia 2012r. w W. zmarla
H. W., ostatnio stale zamieszkala w W., ktéra w chwili §mierci nie pozostawala w zwigzku malzenskim. Wnioskodawca
jest synem spadkodawczyni, A. J. jej wnuczka, a V. J. jest jej corka. Zmarla pozostawila po sobie testament, w ktérym
powolala do spadku swoja wnuczke A. J. (uczestniczke postepowania). Powolanymi w drodze ustawy powolanymi do

spadku bylby wnioskodawca a takze jego siostra W. W..
Uczestniczki postepowania nie zlozyly odpowiedzi na wniosek.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 3 sierpnia 2012 r. w W. zmarla H. W, ostatnio stale zamieszkala w W.. Zmarla w chwili $mierci byla panna.
Miala dwoje dzieci: syna K. W. (wnioskodawca) oraz corke V. W. (uczestniczka postepowania). Wnioskodawca nie
skladal o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Dolaczony do wniosku testament jest niewazny, albowiem
tre$¢ testamentu i podpis zostaly sporzadzone przez rézne osoby.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji wskazal, iz dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie oparl sie na dokumentach przedstawionych do akt sprawy w postaci odpiséw skroconych aktéw stanu
cywilnego oraz testamencie. Ponadto Sad opart sie na tresci zapewnienia spadkowego zloZzonego na rozprawie
przez wnioskodawce. Sad pierwszej instancji, oceniajac podstawe prawna rozstrzygniecia wskazal, iz postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku ma na celu ustalenie, czy osoba wskazana we wniosku jako spadkodawca zmarta oraz kto
ina jakiej podstawie (ustawy czy tez testamentu) jest jej spadkobiercy. Jezeli spadkodawca nie pozostawil testamentu,
to wowczas zastosowanie znajduja przepisy kodeksu cywilnego, ktére stanowia w swej tredci kto i z jakim udziatem
dziedziczy spadek po osobie zmarlej. Natomiast jezeli spadkodawca pozostawil testament, rola Sadu rozpoznajacego
sprawe o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena waznoéci testamentu. Zgodnie z treScig art. 926 § 1i 2 k.c. powolanie
do spadku wynika z ustawy alb z testamentu. Dziedziczenie ustawowe, co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy
spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.
Powyzszy przepis wyraza generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed
dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelna realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek
Smierci. Testamentowy tytul powolania do spadku wylacza - z zastrzezeniem wyjatku okreslonego w art. 926 § 3 k.c. -
powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercow ustawowych.
Pierwszenstwo dziedziczenia testamentowego podkresla zar6wno judykatura (orz. SN z 31.01.1997 r. II CKU 58/96;
orz. SN z 06.02.1998 r. I CKU 206/97), jak i doktryna (Skowronska Bocian Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega
czwarta, spadki 2001, s. 37, pkt.6, M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz do Kodeksu Cywilnego , t. II, s.
907). Przez wyrazenie zawarte w art. 926 § 2 k.p.c. in principio ,,nie powolal spadkobiercy z mocy testamentu” nalezy
rozumie¢ przypadki, gdy: spadkodawca w ogole nie sporzadzil testamentu, spadkodawca sporzadzit testament, lecz
ogranicza sie on do innych rozrzadzen, spadkodawca sporzadzil testament bezskuteczny lub niewazny (vide: Ciszewski
Jerzy i Knabe Jakub. Art. 926. W: Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. II, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2014).
Nadto wedlug art. 949 § 1 k.c. spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob, Ze napisze go w calo$ci pismem
recznym, podpisze i opatrzy data. W $wietle art. 949 § 1 k.c. testament holograficzny musi by¢ sporzadzony w catosci
pismem recznym testatora. Uzyte w ustawie sformulowanie "pismem recznym" oznacza, ze osoba sporzadzajaca
testament musi go w calo$ci napisa¢ wlasnorecznie (vide: Kidyba Andrzej i Niezbecka Elzbieta. Art. 949. W: Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom IV. Spadki, wyd. IV. LEX, 2015). O§wiadczenie spisane przez inng osobe na prosbe testatora,
lecz przez niego osobiécie podpisane, nie spelnia wymogu wlasnorecznos$ci, nie jest wiec waznym testamentem
holograficznym (vide: Ciszewski Jerzy i Knabe Jakub. Art. 949. W: Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. II, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, 2014). Rzecza sadu prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena
z urzedu wazno$ci testamentu, albowiem tre$¢ art. 670 k.p.c. naklada na sad obowigzek badania z urzedu kto jest
spadkobiercg.

W ocenie Sadu pierwszej instancji dolaczony do wniosku testament nie pozostawial watpliwosci, iz jego tresc
oraz podpis zostaly sporzadzone przez dwie rézne osoby. Tre$¢ testamentu jest bardzo czytelna, odczytanie
kazdego slowa nie nastrecza najmniejszych probleméw, natomiast podpis, na ktéry sklada sie imie i nazwisko
jest znacznie mniej czytelny, odczytanie stow jest mozliwe, pomocne przy tym jest wskazanie imienia i nazwiska
spadkodawczyni we wniosku. Nie mniej nie moze budzi¢ watpliwosci, ze sposob laczenia liter, charakter pisma czy
odstep pomiedzy literami jest inny niz w tresci testamentu. Sporzadzenie tresci testamentu i podpisu przez roézne
osoby jest tak oczywiste, ze stwierdzenie tego faktu nie nasuwa watpliwoSci i nie wymaga specjalnych wiadomo$ci ani
przeprowadzenia badan. Wobec powyzszego jezeli do uznania testamentu za wazny potrzebne jest jego sporzadzenie
oraz podpisanie przez testatora to brak jednej z tych przestanek prowadzi do niewazno$ci testamentu, a co za tym idzie
w sprawie znajdzie zastosowanie dziedziczenie ustawowe. Art. 1025 § 1 k.c. stanowi m.in., ze Sad na wniosek osoby
majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Zatem zainteresowanymi w zgloszeniu zadania
stwierdzenia nabycia sa nie tylko spadkobiercy lub ich nastepcy prawni, lecz takze wszystkie inne osoby majace interes



prawny w prawidlowym wykazaniu nastepstwa po spadkodawcy. Do kregu oséb uprawnionych do zlozenia wniosku
nalezy przede wszystkim zaliczy¢ kazdego spadkobierce oraz nastepcoOw prawnych spadkobiercy, nabywce spadku lub
udzialu w spadku, wierzyciela spadkodawcy lub wierzyciela spadkobiercy.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze tre$¢ dokumentéw dolaczonych do wniosku Sad pierwszej instancji
uznal, iz wnioskodawca posiada interes prawny w kwestii stwierdzenia nabycia spadku po H. W.. Spadkodawczyni
w chwili §mierci byla panng, posiadata dwoje dzieci: syna K. W. (wnioskodawca) oraz cérke V. J. (uczestniczka
postepowania). W myél art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejno$ci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
oraz jego malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé
mniejsza niz jedna czwarta catoSci spadku. Natomiast jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial
spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w cze$ciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio
do dalszych zstepnych (§ 2). Z uwagi na fakt, ze spadkodawczyni w chwili $§mierci byta panna oraz na brak ujawnienia
sie okolicznoéci, iz H. W. posiadala innych zstepnych dziedziczacych po niej z mocy ustawy, stad zgodnie z dyspozycja
art. 931 k.c. stanowiaca, ze w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy Sad pierwszej
instancji orzekl, jak w pkt I postanowienia.

Orzeczenie o kosztach postepowania (pkt II postanowienia) oparto na art. 520 k.p.c. Na kwote te sktada sie
polowa oplaty od wniosku (25 zl), kwota 17 zt tytulem polowy optat skarbowych od przedlozonych dokumentow
pelnomocnictwa (Yaczny poniesiony koszt wynidst 34 zl) oraz polowa kosztéw zastepstwa w wysoko$ci 360 zl,
albowiem wnioskodawca zastepowany byl przez zawodowego pelnomocnika bedacego radca prawnym, a wiec zgodnie
z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych stawki minimalne wynosza za prowadzenie spraw z zakresu prawa spadkowego o stwierdzenie
nabycia spadku, jezeli przedmiotem postepowania jest rowniez wazno$c¢ testamentu — 720 zl. Jako, ze w postepowaniu
nieprocesowym nie ma zastosowania art. 105 § 2 k.p.c. (nawet za pomoca art. 13 § 2 k.p.c.) sad nie mégl dokonaé
solidarnego zasadzenia kosztow. Ponadto jezeli uczestnik zadnych o$§wiadczen i wnioskéw nie skladal, nalozenie na
niego obowiazku zwrotu kosztow jest nieuzasadnione (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1960 1.,
I CR 640/60, dlatego nie zasagdzono zwrotu kosztow do uczestniczki A. J..

Apelacje od postanowienia wniést Wnioskodawca zaskarzajac postanowienie w calo$ci, zaskarzonemu postanowieniu
zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 1012 k.c. w zw. z art. 1015 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie w
sytuacji, gdy od dnia dowiedzenia sie przez Wnioskodawce o tytule powotania do spadku, nie minelo sze$¢ miesiecy
na zlozenie o§wiadczenia co do sposobu przyjecia lub odrzucenia spadku,

2. naruszenie przepisdw postepowania majacych istotny wplyw na wynik postepowania tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez nieustalenie przez Sad okolicznoSci wylaczajacych poszczegdlne
osoby z dziedziczenia, a tym samym uniemozliwienie Wnioskodawcy zlozenia o$wiadczenia spadkowego, co
skutkowalo nierozpoznaniem istoty sprawy;

b) art. 640 § 2 k.p.c. w zw. z art. 670 k.p.c. poprzez brak odebrania od Wnioskodawcy o$§wiadczenia spadkowego w
sytuacji stwierdzenia przez Sad niewaznoSci testamentu, a tym samym nieustalenie przez Sad kregu spadkobiercow
dziedziczacych po H. W.;

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wniost o:

- uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Walbrzychu w trybie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. celem ustalenia kregu spadkobiercow
dziedziczacych po H. W. oraz do rozstrzygniecia o kosztach postepowania za instancje odwolawcza, w tym o kosztach
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl;



oraz

- na podstawie art. 640 § 2 k.p.c. wnosze o odebranie od wnioskodawcy o$wiadczenia spadkowego co do sposobu
przyjecia lub odrzucenia spadku po zmarlej H. W..

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja zostala uwzgledniona - Sad Okregowy z urzedu stwierdzil, iz postepowanie przeprowadzone przed Sadem
pierwszej instancji dotkniete bylo niewaznoécia w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Okregowego zatem oparte zostalo na treéci art. 386 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Nalezy zaznaczy¢, iz w toku postepowania apelacyjnego pismem z dnia 20 stycznia 2017r. Wnioskodawca wniost
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z aktu notarialnego nr (...) z dnia 18 stycznia 2017r. — na okoliczno$¢
zlozenia przez Wnioskodawce o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie wynikajacym z art. 1015 k.c. Do pisma
Whnioskodawcy zostalo dotaczone oswiadczenie o odrzuceniu spadku z dnia 18 stycznia 2017r.

Sad drugiej instancji rozpoznajac apelacje jest zwigzany zarzutami apelacji zgodnie z treScig art. 378 § 1 k.p.c., badajac
z urzedu w granicach zaskarzenia $§rodka odwolawczego, czy nie zachodzi przypadek niewazno$ci postepowania
toczacego sie uprzednio przed Sadem pierwszej instancji. Tym samym, nawet jezeli strona apelujaca nie podnosi
zarzutu niewaznoSci postepowania nie oznacza to, ze Sad nie bierze go pod rozwage.

W sprawie Sad Okregowy wskazuje, iz Sad pierwszej instancji doreczyl wniosek i zawiadomienie o rozprawie
uczestniczce postepowania A. J. na niewlaéciwy adres. Sad pierwszej instancji ustalajac dane osobowe uczestnikow
postepowania, m.in. ustalil prawidlowy adres zamieszkania A. J. - ul. (...) w W.. Doreczenie wniosku i zawiadomienie
o rozprawie zostalo mimo to dokonane na adres poprzedniego miejsca pobytu uczestniczki, tj. przy ul. (...) w
W.. Nie mozna zatem uznaé, iz uczestniczka postepowania zostala prawidlowo zawiadomiona o toczacym sie
postepowaniu. Przyjecie, iz doreczenie dokonane na niewlasciwy adres skutkowalo doreczeniem w trybie art. 139 §
1 k.p.c. pozostaje nieuprawnione. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz zgodnie z wnioskiem, w oparciu o przedlozony przez
wnioskodawce testament wlaénie uczestniczka postepowania miala dziedziczy¢ spadek na podstawie testamentu.
Uczestniczka postepowania wprost zatem zostala wskazana juz we wniosku jako zainteresowana w sprawie w
rozumieniu art. 510 k.p.c. i jej prawidlowe zawiadomienie warunkowalo wazno$¢ przeprowadzonego postepowania.
To Sad spadku obowigzany byl zbada¢ z urzedu kto jest spadkobierca i ustali¢ krag potencjalnych spadkobiercow
(na podstawie art. 670 k.p.c.). Nalezy zaznaczy¢, na marginesie rozwazan, iz brak skutecznego zawiadomienia osoby
mogacej wchodzic¢ w rachube jako spadkobierca testamentowy powoduje niewazno$é postepowania nawet wtedy gdy
ewentualne postepowanie mogloby prowadzi¢ do stwierdzenia nabycia spadku na rzecz spadkobiercéw ustawowych
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego 20 stycznia 1978, III CRN 336/77, Legalis).

Zaskarzone postanowienie zatem podlegalo uchyleniu a dotkniete niewaznoS$cig czynnoSci Sadu pierwszej instancji
zniesione na podstawie na podstawie art. 386 § 2 k.p.c.

Apelacja wskazuje na nowe okolicznoéci w sprawie i zarzuty apelacji odnoszace sie do prawidlowego ustalenia
kregu spadkobiercow Sad pierwszej instancji bedzie obowiazany rozwazy¢ przy ponownym rozpoznaniu sprawy.
Nalezy ponownie zaznaczy¢, iz zostalo zlozone przez wnioskodawce o$wiadczenie o odrzuceniu spadku. Sad
pierwszej instancji przy ponownym badaniu sprawy obowiazany bedzie zatem ustali¢ kto jest spadkobierca, ocenic¢
ponownie wazno$c¢ testamentu i ewentualnie ustali¢ krag spadkobiercow ustawowych z uwzglednieniem o$wiadczenia
wnioskodawcy i potencjalnego kregu spadkobiercow dziedziczacych w dalszej kolejnoéci.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy pozostawia Sadowi pierwszej instancji
stosownie do tresci przepisu art. 108 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie przepisoéw art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzekl
jak w sentencji.
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