Sygn. akt IT Ca 906/16
1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 pazdziernika 2016 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2016 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powobdztwa (...) we W.
przeciwko W. K.
o zaplate 5.737,76 z}
na skutek apelacji strony powodowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich
z dnia 8 wrze$nia 2016 r., sygn. akt I C 451/16
I. oddala apelacje,
II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego 1.200 zt kosztow
postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IT Ca 906/16
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem z 8 wrze$nia 2016r. Sad Rejonowy oddalil powodztwo
(...) we W. przeciwko W. K. o zaplate 5.737,76 zl.

W apelacji od powyzszego wyroku strona powodowa zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 509
§ 2 w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 k.c. i wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa i zasadzenie kosztoéw procesu za obie instancje.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje opart sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego i zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona. Sad Okregowy w caloéci podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji i uzasadniajaca
je argumentacje, nie dostrzegajac jakiejkolwiek potrzeby jej powtarzania, a apelacja strony powodowej powyzszego
stanowiska jak i jego motywow w zaden skuteczny sposob nie podwaza.

Tytulem uzupekienia rozwazan Sadu pierwszej instancji, w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy
przede wszystkim podziela, mimo odmiennego stanowiska skarzacego, jednoznaczny poglad wyrazony w uchwale
Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2016r. (III CZP 29/16, Wyd. Lex nr 2067028), ze nabywca wierzytelno$ci
niebedacy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (art. 123 § 1



pkt 2 k.c.). Przy czym poglad taki jest kontynuacja juz wezeéniejszej linii orzecznictwa, do ktérego tez odwotat sie Sad
Rejonowy (zob. powolany w uzasadnieniu Sagdu Rejonowego wyrok Sadu Najwyzszego, z uzasadnieniem, z 19 listopada
2014r., I CSK 196/14, OSNC 2015r., nr 12, poz. 145, a takze uchwale Sadu Najwyzszego, z uzasadnieniem, z 19 lutego
2015t, III CZP 103/14, OSNC 2015r., nr 12, poz. 137). Odnoszac sie do zarzutow i wywodoéw skarzacego, wskazac
nalezy, ze o tyle ma on racje, ze niewatpliwie nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem nabywa wierzytelno$é
w swej tredci i przedmiocie tozsamag z wierzytelnoécia zbywajacego banku, ale juz nie wchodzi w sytuacje prawna
zbywcy wywolana przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania
egzekucyjnego przez bank wywoluje bowiem materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w
stosunku do wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelnoSci nie bedacy
bankiem, nie moze sie powola¢ na przerwe biegu przedawnienia wywolana wszczeciem postepowania egzekucyjnego
przez pierwotnego wierzyciela bedacego bankiem. Uzasadnienie i istota takiego zapatrywania sprowadza sie za$ do
tego, a co uchodzi juz uwagi skarzacego, ze wyjatkowo$¢ przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego
prowadzi do wniosku, iz skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za
wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia
postepowania egzekucyjnego, na podstawie powyzszego tytulu, jako czynno$ci wierzyciela — banku, prowadzace
do przerwy biegu przedawnienia, dotycza wylgcznie tego wierzyciela i nie dotycza nabywcy nie bedacego bankiem
(zob. uzasadnienie powolanej uchwaly Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2016r., III CZP 29/16). Odmienne natomiast
zapatrywanie skarzacego i jego argumentacja, w $wietle powyzszych rozwazan, a takze argumentacji zawartej w
powolanych orzeczeniach Sadu Najwyzszego, jest zupelnie nieprzekonujace i jako takie nie moglo prowadzi¢ do
uwzglednienia apelacji.

Z powyzszych przyczyn, skoro brak bylo podstaw do uznania w jakimkolwiek zakresie zarzutow apelacji za
uzasadnione, apelacja ta nie mogta podlega¢ uwzglednieniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje (pkt I), a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzeklt na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 kpc (pkt II).



