Sygn. akt II Ca 850/14

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SR Lukasz Kozakiewicz (del.)

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy

z wniosku Gminy W.

przy udziale G. P., R. P., E. P.

o stwierdzenie nabycia spadku po E. K.

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt I Ns 768/13
postanawia:

oddalié apelacje.

Sygn. akt II Ca 850/14 (transkrypcja wygloszonego uzasadnienia )
Poczatek tekstu

[Przewodniczacy 00:00:02.231]

Postanowienie. Sad Okregowy w Swidnicy, I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie Przewodniczacy: Sedzia Sadu
Okregowego Jerzy Dydo, Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Alicja Chrzan i Sedzia Sadu Rejonowego Lukasz
Kozakiewicz delegowany, po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 roku w Swidnicy na rozprawie sprawy z wniosku
Gminy W. przy udziale G. P., R. P., E. P. o stwierdzenie nabycia spadku po E. K., na skutek apelacji wnioskodawcy od
postanowienia Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30 czerwca 2014 roku, sygnatura akt I Ns 768/13, postanawia

oddali¢ apelacje. Uzasadnienie wyglosi Sad, prosze bardzo.

[Sedzia sprawozdawca 00:00:54.023]



Uzasadnienie w sprawie sygnatura akt II Ca 850/14. Apelacja nie jest zasadna. Sad Okregowy podziela ocene
prawng ustalonego stanu faktycznego oraz wyciagniete z tej oceny wnioski, co zwalnia z potrzeby ponownego
przytaczania powolanych w uzasadnieniu Sagdu Rejonowego trafnych argumentéw. Podniesione w apelacji zarzuty
dotycza dokonanych przez Sad Rejonowy oceny dowoddéw i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.
Wykazanie jednak przez strone, ze Sad naruszy! przepis art. 233 paragraf 1 Kodeksu postepowania cywilnego, wymaga
wykazania, ze przyjeta za podstawe rozstrzygniecia ocena dowoddw przekracza granice przystlugujacej Sadowi w tym
zakresie swobody. Zatem skarzacy powinien postugujac sie wylgcznie argumentami prawnymi wykazac, ze Sad razaco
naruszyl ustanowione w tym przepisie zasady oceny wiarygodnosSci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw na
wynik sprawy. Skarzaca w apelacji podnoszac, ze uczestniczka postepowania G. P. skladajac zapewnienie spadkowe
przed Sadem Rejonowym w Walbrzychu w dniu 25 wrze$nia 2013 roku o$wiadczyla, ze zawiadomila wszystkich lacznie
z siostrzencami, to jest z uczestnikami postepowania R. P. i E. P., o terminie pogrzebu spadkodawczyni E. K., w istocie
dokonuje odmiennej interpretacji dowodow zebranych w sprawie i prezentuje stan faktyczny przyjety przez nia na
podstawie wlasnej oceny dowoddw. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie naruszyt art. 233 paragraf 1 kpe, bowiem
ocena zgromadzonego materiatu dowodowego i dokonane na tej podstawie ustalenia faktyczne zostaly dokonane w
sposéb uprawniony i brak jest podstaw do zaaprobowania pogladu apelujacego, co do ich nieprawidlowo$ci, bowiem
Sad Rejonowy przeprowadzil odpowiednie, co do zakresu postepowanie dowodowe, w szczego6lnoSci dopuszcezajac
dowdd z przestuchania R. P., E. P., a nadto szczegélowo wyjasnil, ze dal wiare zeznaniom tych $§wiadkoéw, iz o §mierci
babci dowiedzieli sie dopiero, w czerwcu 2013 roku i z tej przyczyny, ze G. P. nie znala adresu siostrzenicy E., co
wynika chociazby z jej pisma z dnia 30 wrzeénia 2013 roku, karta 31, stanowigcego odpowiedz na wezwanie Sadu do
wskazania jej adresu, a R. w dniu pogrzebu babci nie korzystat z urlopu okoliczno$ciowego u swojego pracodawcy.
Zauwazy¢ nadto nalezy, ze G. P. o§wiadczajac lakonicznie przed Sadem, ze powiadomila siostrzencow o pogrzebie
babci nie wskazala, w jakiej uczynila to formie i na jaki adres informacje te przekazala, a powdd majac w tym interes
prawny nie zlozyl stosownego wniosku dowodowego. Nie jest rowniez zasadny zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy
art. 520 paragraf 3 kpc w zwigzku z art. 13 paragraf 2 kpc, bowiem, co prawda, w postepowaniu o stwierdzeniu nabycia
spadku, w ktérym Sad wzywa do udzialu w sprawie wszystkich znanych spadkobiercow, bez wzgledu na to, czy roszcza
sobie pretensje do spadku, czy tez nie, uzasadnione jest obciazenie kosztami tylko takiego uczestnika, ktory przez swe
o$wiadczenie lub nieuzasadnione wnioski spowoduje dodatkowe koszty plus zwloke w rozstrzygnieciu sprawy albo tez
przez swoje zachowanie sie, da wyraz swemu stanowisku sprzecznemu z interesem innych uczestnikéw i w ten sposéb
uzyska charakter ich przeciwnika i strone przegrywajacej, tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 25 lipca 2006 roku,
w sprawie I CR 640/60 jednakze w sytuacji, gdy z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku wystepuje wierzyciel
uznac to nalezy, ze interesy stron sa niewatpliwie sprzeczne. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie
art. 385 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwiazku z art. 13 paragraf 1 Kodeksu postepowania cywilnego oddalit
apelacje, jako bezzasadna. Dziekuje za uwage.

[koniec czeséci 00:05:14.408]



