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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 lutego 2014r Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w sprawie z wniosku R. Z. i B.
Z. przy udziale (...) SAw K. oddalil wniosek o ustanowienie stuzebno$ci przesytu i obciazyt wnioskodawcow kosztami
procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawcy sg wspotwlascicielami dziatki gruntu nr (...)w M., dla ktbrej prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...). Przez dzialki wnioskodawcoéw przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna
niskiego napiecia (...)z przewodami nieizolowanymi i izolowanymi z czteroma podwdjnymi stupami zelbetonowymi
(rozkrocznymi) oraz linia Sredniego napiecia z jednym slupem rozkrocznym — zelbetonowym. Ponadto przebiegaja
dwie linie niskiego napicia z przewodami izolowanymi od slupa do stacji trafo. Linia niskiego napiecia jest linig
poniemiecky zostala przez poprzednika prawnego uczestnika odebrana i przekazana po remoncie do eksploatacji 21
maja 1982r.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze wniosek podlega oddaleniu, poniewaz uczestnik
postepowania nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa na prawach przesylu. Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem SN nabycie stluzebno$ci gruntowej na prawach przesytu przez zasiedzenie bylo



mozliwe takze przed wejSciem w Zycie przepiséw kodeksu cywilnego wprowadzajacych instytucje stuzebnoéci
przesylu Zastosowanie w takim przypadku mial odpowiednio stosowany przepis art. 292 kc. Sad Rejonowy
wskazal, ze linie elektroenergetyczne przechodzace przez dziatke wnioskodawcow zostaly wybudowane przed 1945r.,a
wyremontowane w 1982r. Obecnie urzadzenia przesylowe naleza do uczestnika postepowania, a w dacie sporzadzania
protokotu odbioru technicznego po remoncie uzytkowane byly przez przedsiebiorstwo panstwowe - Zaklad (...), ktory
z dniem 20 lipca 1993r. zostal przeksztalcony w spoétke akeyjng Zaklad (...) SA.

Odwolujac sie do orzecznictwa SN Sad Rejonowy stwierdzil, ze osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989r.
majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ (takze w drodze zasiedzenia) wlasnoéci nieruchomosci ani
ograniczonych praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po 1 lutego 1989 doliczy¢
okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to wyrazone zostalo szczegbdlnoSci wlasnie w odniesieniu
do przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktére w istocie byly dzierzycielami w
rozumieniu art. 338 ke, co uniemozliwialo im, podobnie jak art. 128 ke nabycie na swoja rzecz wlasnos$ci ani innych
praw rzeczowych. Wedlug Sadu Rejonowego uczestnik postepowania wykazat zgodnie z art. 176 ke, ze po 1 lutego
1989r. nastgpilo na niego jako przedsiebiorce przeniesienie posiadania stuzebno$ci gruntowej przez Skarb Panstwa.
Uczestnik postepowania mogl wiec doliczy¢ do okresu biegu terminu zasiedzenia stluzebnosci okres posiadania
shuzebno$ci przez poprzednika prawnego Zakladu (...). W tej sytuacji skoro wnioskodawcy ani poprzedni wlasciciele
dzialki objetej wnioskiem przed uplywem okresu zasiedzenia nie przerwali biegu zasiedzenia to najp6zniej 21 maja
2012r. uczestnik nabyl przez zasiedzenie stuzebnos§é gruntowa na prawach przesytlu. O kosztach postepowania Sad
Rejonowy orzekl na podstawie art.520 § 3 kpc w zwigzku z § 7 pkt 3 rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r
w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych /.../. Sad Rejonowy obciazyl tez wnioskodawcow czescia wydatkow
sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb panstwa na opinie bieglego.

Od postanowienia Sadu pierwszej instancji apelacje zlozyli wnioskodawcy zaskarzajac postanowienie w catosci i
zarzucajac:

I. Naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

« art. 6 kcwzw. zart, 176 ke w zw. z art. 292 ke- poprzez ich bledne zastosowanie i uwzglednienie zarzutu zasiedzenia
podniesionego przez Uczestnika podczas gdy zgodnie z najnowszym orzeczeniem Sadu Najwyzszego w sprawie
II CSK 10/13 z 20.09.2013r. SN wskazal, iz do uznania zasiedzenia stuzebnosci przesylu musi nastgpié formalne
przeniesienie posiadania urzadzen przesylowych. Maja to by¢ urzadzenia, a nie nieruchomo$¢ wladngca. Brak
decyzji albo umowy dotyczacej przeniesienia urzadzen nie oznacza, ze przedsiebiorca nie stal sie posiadaczem z
dniem zniesienia zasady jednolitej wlasno$ci panistwowej, lecz, ze nie udowodnil tego w postepowaniu sgdowym

« art. 285 ke w zw. z art. 292 ke- poprzez ich bledng wykladnie i uznanie przez Sad I instancji, iz Uczestnik posiada
prawo do korzystania z nieruchomo$ci wnioskodawcy, ktére zostalo zasiedziane i w konsekwencji oddalenie
wniosku o ustanowienie stuzebno$ci przesytu. Wskazac¢ nalezy, iz Trybunal Konstytucyjny w orzeczeniu K 1/94,
Sad Najwyzszy w wyroku z 08.07.2011r., IV CSK 532/10 oraz w wyroku z dnia 16.02.2012r. IV CSK 229/11- doszli
do przekonania, iz sprzeczny z Konstytucja moze by¢ zar6wno przepis jak i jego wykladnia. Wskazane przepisy
odnos$nie ich wykladni sa za$ przedmiotem pytania prawnego postawionego Trybunalowi Konstytucyjnemu przez
Sad Okregowy we Wroclawiu w sprawie II Ca 1372/12.

« art. 3 ke poprzez jego niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia zarzutu zasiedzenia
zgloszonego przez uczestnika, podczas gdy bieg terminu potrzebny do zasiedzenia shuzebnos$ci przesylu moze
biec dopiero od dnia, w ktéorym prawo to zostalo ustanowione tj. od dnia 3 sierpnia 2008r. Réwniez Minister
Finanséw w interpretacji ogolnej nr DD3/033/101/CRS/13/RWPD-48186/RD-70020/13 wskazuje na odrebnosé
shuzebnosci gruntowej od stuzebnoSci przesytu. Nie moga wiec by¢ stosowane przepisy dotyczace stuzebnoéci
gruntowej wprost do sluzebnosci przesytu, gdyz sa to odrebne instytucje prawne.

« art. 3051 k.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy, podczas gdy
wniosek dotyczyt ustanowienia sluzebnoéci na rzecz Uczestnika postepowania, a ten korzysta z nieruchomosci



wnioskodawcy bez podstawy prawnej, albowiem nie udowodnil on nabycia stuzebnosSci przesylu przez jej
zasiedzenie

« art. 5 k.c. polegajacej na uwzglednieniu zarzutu zasiedzenia, w sytuacji gdy zarzut ten sprzeczny jest z zasadami
wspolzycia spolecznego i zmierza w istocie do obejécia przepisow prawa dotyczacych shuzebnoSci przesytu,
wprowadzonych do ustawy i obowigzujacych od dnia 03 sierpnia 2008r. Po tym jak ustawodawca uregulowal
shuzebnoé¢ przesylu w ustawie nie dopuszczalne jest juz nabycie przez przedsiebiorstwo w drodze zasiedzenia
shuzebnosci odpowiadajacej treécia stuzebnosci przesyhu.

« art. 292 k.c. poprzez nieprawidlowa wykladnie, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, iz w niniejszej
sprawie doszlo do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej w treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu. Jednocze$nie
wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy we Wroclawiu postanowil (I Ca 1372/12 z dnia 06 maja 2013r.) na podstawie
art. 193 Konstytucji Rzeczpospolitej przedstawi¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne nastepujacej
treSci: ,, czy przepis art. 292 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. kodeks cywilny w zw. z art. 172 § 1 keiart. 285§ 11
2 ke w zakresie, w jakim stanowia podstawe prawna nabycia w drodze zasiedzenia przed dniem 3 sierpnia 2008r.
shuzebnosci gruntowej w tresci odpowiadajgcej shuzebnoéci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa przesylowego, sa
zgodne z treécig art. 64 ust,. 21 3 oraz art. 21 ust. 1, art. 31 ust. 3 i 2 Konstytucji RP, a takze art. 1 Protokotu nr 1
do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnos$ci".

« art. 285 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlasciwa interpretacje i zastosowanie wykladni rozszerzajacej odnos$nie tego
przepisu, ktore to zabiegi interpretacyjne doprowadzily do formulowania przepiséw z calkowitym pominieciem
ich jezykowej tresci, co w konsekwencji doprowadzito do przyjecia, iz w niniejszej sprawie doszlo do zasiedzenia
shuzebnosci gruntowej w treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu na rzecz Uczestnika.

« art. 172 § 1 ke poprzez jego bledne zastosowanie podczas gdy zgodnie z wyrokiem

Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2009r, (II CSK 594/08 Lex nr 510969) i wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2008r. (I CSK 346/08, lex 484714) -przedsiebiorstwo energetyczne, ktore nie legitymuje sie uprawnieniem
do ingerowania w strefe cudzej wlasnoéci nieruchomosci dla biezacego utrzymania urzadzen przesytlowych, korzysta
z tej nieruchomos$ci w zlej wierze. Wszelkie dowody przedstawione w tym postepowaniu przez Uczestnika nie
wykazaly jakiegokolwiek dokumentu, ktérym Uczestnik moglby wykaza¢ uprawnienie do korzystania z nieruchomosci
wnioskodaweoéw. Uczestnik nie wystgpil rowniez w stosownym czasie o uzyskanie dokumentu jednoznacznie
potwierdzajgco nabycie stuzebnosci (postanowienie Sadu). Ponadto Uczestnik nie przedstawil dokumentow, ktore
pozwalaja w jakikolwiek spos6b na identyfikacje z przedmiotowg nieruchomoscia. Sad I instancji rozpoznajac zarzut
zasiedzenia, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem w sprawach o zasiedzenie , nie mogl oprzeé sie jedynie na
domniemaniach wynikajacych z przepisoéw kodeksu cywilnego. To na Uczestniku postepowania spoczywal ciezar
udowodnienia spelnienia wszystkich przestanek zasiedzenia.

« art. 172 § 1 ke poprzez bledne zastosowanie i uznanie dobrej wiary po stronie Uczestnika postepowania podczas gdy w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie uregulowanie po zmianach wlasnos$ciowych kwestii korzystania
ze spornych gruntéw oznacza brak tytulu prawnego zob. np. wyroki z dnia 25 listopada 2008r. II CSK 346/08,
niepubl, z dnia 03 kwietnia 2009r. II CSK400/08 niepubl., z dnia 24 lipca 2009r. II CSK 121/09, niepubl, z dnia
20 sierpnia20009r,, IT CSK 166/09 niepubl). Sad Najwyzszy akceptujac to stanowisko w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 17 marca 201 Or. IT CSK 439/09 nipubl.,podniosl, ze brak wlasnego tytulu uprawniajacego do korzystania w
zakresie shuzebno$ci z cudzego gruntu wylacza dobra wiare, skoro powinien wzbudzi¢ powazne watpliwosci odno$nie
do tego, czy posiadaczowi przystuguje prawo do korzystania z rzeczy w dotychczasowym zakresie.

Stanowczego podkres$lenia wymaga, iz skoro Sad I instancji uznal za zasadny podniesiony przez uczestnika zarzut
zasiedzenia stuzebnoS$ci gruntowej w treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu, ktoéry to zarzut niweczy wniosek,
a zostal zlozony przez Uczestnika juz w odpowiedzi na niego, Sad I instancji winien juz na tym etapie zbadaé jego
zasadno$¢ i w konsekwencji jego przyjecia oddali¢ wniosek o ustanowienie stuzebnos$ci w calosci, nie zas prowadzic
cale postepowanie dowodowe i naraza¢ strony na wysokie koszty, skoro dopatrzyl sie podstawy oddalenia wniosku



- nie powinien przeprowadzaé dalszego - kosztownego postepowania dowodowego, a przede wszystkim dopuszczac
dowody w postaci opinii bieglych, gdyz w sytuacji uznania zasiedzenia stuzebnosci przesytu nie byly one konieczne
do rozstrzygniecia sprawy.

II. Naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

« art. 249 kpc- poprzez jego niezastosowanie i nie zazadanie przez Sad I instancji okazania dokumentow
przedsiebiorstwa w oryginale mimo tego, iz dowody przedlozone przez Uczestnika w toku postepowania moga budzic¢
watpliwosci do ich autentyczno$ci.

Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu :

« Ciaglosci okresu posiadania prawa przez Uczestnika, podczas z dokumentu ,zarzadzenie Ministra Gospodarki nr
26/0ORG/89 z dnia 16 stycznia 1989r. wynika, iz przedsiebiorstwo powstaje w wyniku podzialu w wyniku podzialu
przedsiebiorstwa pod nazwa (...)w P.na bazie zakladu (...)w W., z dokumentu tego nie wynika, ktore skladniki
podzielonego przedsiebiorstwa zostaly przydzielone poprzednikowi prawnemu Uczestnika, Tym samym Uczestnik nie
udowodnil, iz infrastruktura znajdujaca sie na nieruchomosci wnioskodawcy zostala mu prawnie przekazana, a tym
samym nie udowodnil ciagloéci posiadania, ktora to przestanka jest niezbedna do uznania zasiedzenia,

III. W oparciu o tak sformulowane zarzuty, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wnieélio :

1) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I
Instancji;

2) zasadzenie od Uczestnika na rzecz Wnioskodawcy kosztéw postepowania w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug stawek

Ewentualnie, w razie uznania przez Sad, iz nie zachodza ku temu przestanki na podstawie art. 386 § 1 kpc wniesli o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie wniosku w calosci i
zasgdzenie kosztow postepowania w I instancji na rzecz wnioskodawczyn

2) zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.
Przy rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

Napowietrzna linia elektroenergetyczna (...)zostala 29.12.1976r przyjeta na stan jako $rodek trwaly przez
przedsiebiorstwo przesylowe.

/ d. wydruk komputerowy — wprowadzenie dokumentu przyjecia Srodka trwalego k.48/

Z dniem 1 stycznia 1989r zostalo utworzone przedsiebiorstwo panstwowe — Zaklad (...) w W.. Przedsiebiorstwo
powstalo w wyniku podzialu innego przedsiebiorstwa panstwowego (...) w P.” na bazie zakladu: Zaklad (...) w W..
Powstalemu przedsiebiorstwu przydzielone zostaly skladniki mienia powstale z podzialu (...) w P..

/d. zarzadzenie Ministra Przemyshu z dnia 16.01.1989r nr 26/ORG/89 k.53-54/

Z dniem 20.07.1993r dokonano podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa: zaklad (...) w W. w celu
wniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej cze$ci mienia przedsiebiorstwa do spolki akeyjnej (...) SA w W. i
przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w W. w jednoosobowa spolke skarbu Panstwa
pod nazwa Zaklad (...) SA w W.. Na Zaklad (...) SA w W. przeszly uprawnienia i obowigzki przeksztalconego
przedsiebiorstwa panstwowego.



/d. zarzadzenie Ministra Przemyshu i Handlu z 20.07.1993r nr 197/0rg/93 k.55 — akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa
w spolke akeyjna k.57-65, odpis RHB nr 1310 z dnia 1.09.1993r k.66/.

W dniu 30.04.2004r Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej IX Wydzial Gospodarczy KRS dokonal wpisu
polaczenia Zakladu (...) SAw W. z Zakladem (...) SA w J., ktory nastepnie zmienil nazwe na (...) SA, a od 1.09.2011r
na (...) SA.

/d. postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 26.05.2004r k.67 fakty czeSciowo bezsporne/
Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja nie jest zasadna.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy nie byly wystarczajace
do rozstrzygniecia sprawy, dlatego tez Sad Okregowy poczynil uzupelniajgce ustalenia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia na podstawie przedlozonych w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji dowodow z
dokumentow.

Oceniajac zarzuty apelacji stwierdzié nalezy, ze przede wszystkim sprowadzaja sie one do kwestionowania mozliwosci
zasiedzenia sluzebnosSci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesytu co do zasady przed dniem 3.08.2008 r.
tj. przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego instytucji stuzebnos$ci przesyhu. Skarzacy zarzuca dokonywanie
niewla$ciwej, funkcjonalnej wykladni przepisoéw art.385 ke i art.392 ke, sprzecznej z treécia tych przepisow.

Sad Okregowy nie podziela tych zarzutéw. W ostatnich latach utrwalila sie jednolita linia orzecznictwa sadowego,
co do tego, ze istnieje mozliwo$¢ nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej, odpowiadajacej tresci stuzebnos$ci
przesyhlu (art.292 ke w zwigzku z art.352 kc), nawet wowczas, gdy posiadanie rozpoczelo sie przed wejsciem
w zycie przepisbw wyraznie normujacych sluzebnoé¢ przesylu (np. postanowienie SN z 5.06.2009 r I CSK
392/08 LEX 578032, uchwala SN z 22.05.2013r. sygn. III CZP 18/13 Biul.SN 2013/5/5. Przytaczanie w tym
miejscu po raz kolejny szerokiej argumentacji Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych przemawiajacej za
przyjeciem dopuszczalno$ci nabycia przez zasiedzenie stuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesylu
przy odpowiednim zastosowaniu przepisow art.292 ke w zwiazku z art.352 ke i art.385 ke, Sad Okregowy uwaza za
zbedne, tym bardziej ze ta argumentacja znana jest pelnomocnikowi skarzacych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych dominujacy jest rowniez poglad — akceptowany przez tut.
Sad Okregowy — ze osoba prawna, ktora przed dniem 1 lutego 1989r majac status panstwowej osoby prawnej nie mogta
naby¢ (takze w drodze zasiedzenia) wlasnoSci nieruchomogci ani ograniczonych praw rzeczowych, moze natomiast
do okresu samoistnego posiadania po 1 lutego 1989 r doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panistwa sprzed tej daty.
Stanowisko to wywolane zostalo w szczegdlnoéci wlasnie w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych
przedsiebiorstw przesylowych, ktére do dnia 1 lutego 1989r. korzystaly ze stuzebnosci gruntowej na prawach przesylu
w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa (zob.post.SN z dnia 13.10. 20111r. V
CSK 502/10 LEX nr 1096048, z dnia 25.01.2006 I CSK 2005 Monitor Prawniczy 2006/24, z dnia 17.12.2010 III CZP
108/2010, z 12.01.2012r. IV CSK 183/11.

W rozpoznanej sprawie uczestnik postepowania przedlozyl dokument k. 48, z ktérego wynika, ze linia
elektroenergetyczna przebiegajaca przez dziatke wnioskodawcow zostala przyjeta jako $rodek trwaly na rzecz wowcezas
dzialajacego przedsiebiorstwa przesylowego w dniu 29.12.1976 r. Od tej daty nalezy zatem liczy¢ poczatek biegu
terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, odpowiadajacej stuzebnos$ci przesytu, oczywiécie zasiedzenie bieglo do 1
lutego 1989r na rzecz Skarbu Panistwa. Sad Rejonowy nie poczynit zadnych ustalen co do tego czy posiadanie bylo
w dobrej lub zlej wierze. Nie ma to jednak istotnego znaczenia, poniewaz przyjmujac korzystne dla wnioskodawcow
zalozenie, ze posiadanie bylo w zlej wierze i tak nastgpilo zasiedzenie stluzebnosci gruntowej, odpowiadajacej
shluzebnosci przesylu, przyjmujac zgodnie z art.17681 kc mozliwo$¢ doliczenia do okresu samoistnego posiadania



uczestnika postepowania okres posiadania Skarbu Panstwa. W takim przypadku zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej,
odpowiadajacej shuzebnosci przesytu nastapilo z dniem 29.12.2006r.

Sad Okregowy uwaza, ze uczestnik postepowania w sposéb dostateczny wykazal przy tym ciaglo$¢ posiadania
i przejécie posiadania z poprzednikow prawnych uczestnika na niego. Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotowe
linie elektroenergetyczne przechodzace przez dzialke wnioskodawcoéw nieprzerwanie byly uzytkowane przez
przedsiebiorstwo przesylowe, ktore zmienialo swoja forme organizacyjna od przedsiebiorstwa panstwowego do spotki
akcyjnej. Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem skarzgcego, ze uczestnik postepowania nie wykazal ciagloSci posiadania. Z
zarzadzenia Ministra Gospodarki nr 26/ORG/89 z 16 stycznia 1989r. wynika, ze utworzony z dniem 1.01.1989r. Zaklad
(...) w W. powstal na bazie Zakladu (...). Po przeksztalceniu Zakladu (...) w spdtke prawa handlowego na mocy art. 5
ust.1 obowigzujacy w tym czasie ustawy z 5 lutego 1993r. o przeksztalceniach przedsiebiorstw panstwowych (...) spotka
powstala w wyniku przeksztalcenia wstapila we wszystkie prawa i obowigzki przeksztalconego przedsiebiorstwa
panstwowego.

W tej sytuacji przyjaé nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo stwierdzil zasiedzenie przez uczestnika postepowania
shuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, tyle tylko, ze zasiedzenie ustgpilo z dniem 29.12.2006r.
a nie 21 maja 2012r.

Podniesione w apelacji dalsze zarzuty naruszenia prawa materialnego a to art. 172 ke. i art. 305" ke. nie sg trafne.

Z powyzszych wzgledow apelacja podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 kpc. w zwiazku z art. 1382 kpc.



