Sygn. akt II Ca 212/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Nowicka

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014r. w Swidnicy

na rozprawie sprawy

z powodztwa A. W.

przeciwko (...) spoélce z 0.0. w K. i Towarzystwu (...) S.A. w W.
o zaplate 4.059,32 zl

na skutek apelacji strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. wW.
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 14 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 286/13

oddala apelacje.

Sygnatura akt IT Ca 212/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt I C 286/13 Sad Rejonowy w Walbrzychu
zasadzil od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. w K., Towarzystwa (...) S.A. w W.- (...) Centrum (...) we W. na rzecz
powoda A. W. kwote 3.645,33 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 czerwca 2012 roku — z zastrzezeniem, ze
spelienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego; w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;
zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwote 820 z} tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 617 zl tytulem kosztow
zastepstwa procesowego z zastrzezeniem, ze spelnienie S§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego;
nakazal pozwanym ui$ci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Walbrzychu kwote 968,15 zl tytulem kosztow
opinii, poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa z zastrzezeniem, Ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z
pozwanych zwalnia drugiego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 kwietnia 2012 r. M. W., bedaca pracownikiem firmy (...), wyjezdzala z parkingu przeznaczonego dla
pracownikoéw, kierujac sie na parking dla klientéw. Za zakretem, jadac z predkoécia okolo (...) km na godzine,



przejechata przez przejécie dla pieszych i w tym momencie zauwazyla, iz w samoch6d uderzaja od lewej strony wozki
sklepowe, prowadzone przez pracownika firmy (...) Sp. z 0.0. z/s w K., ktore zarysowaly jej bok samochodu. Wozki te
nie byly niczym spiete, a pracownik nie byl w stanie nad nimi zapanowaé. Zdarzenie tego rodzaju mialo miejsce nie po
raz pierwszy z udzialem B. K.. W wyniku zaistnialego zdarzenia uszkodzeniu ulegt samoch6d marki R. (...) nr rej. (...),
nalezacy do A. W., ktory prowadzila jego corka — M. W.. Naprawa uszkodzonego samochodu zostala przez bieglego z
zakresu techniki pojazdéw samochodowych mgr inz. T. G. oszacowana na kwote 3 545,33 zL. Firma (...) Sp. z 0.0. z/
s w K. jest ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...).

Sad Rejonowy wydajac powyzszy wyrok wskazal na treéc art. 430 k.c., art. 805 § 1i 2 k.c., art. 822 k.c., art. 361 k.c,,
art. 361 k.c.

Nastepca prawny pozwanego (...) S.A. w W.- (...) Centrum (...) we W. - Towarzystwo (...) S.A. w W. zaskarzajac
powyzszy wyrok w punkcie I, ITI i IV zarzucil Sgdowi Rejonowemu naruszenie art. 430 § 1 k.c., art. 278 § 1 k.p.c., art.
232 k.p.c. oraz art. 6 k.c.

Sad Okregowy przyjmujqgc ustalenia Sadu Rejonowego za wlasne, zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Przystepujac w pierwszej kolejnoéci do rozwazenia zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 232 k.p.c. w zw. z
art. 6 k.c. w ten sposéb, ze Sad przerzucil ciezar dowodu, jakoby do szkody doszlo z winy pracownika pozwanej
ad 2 na pozwanych, podczas, gdy obowiazek ten obciazal powoda, wskazaé nalezy, ze w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, skoro zaréwno $wiadek A. P. jak i $wiadek M. W. — kierujaca samochodem - zgodnie zeznaly, ze wozki
wjechaly w samochéd (vide: k. 66), a nadto w oparciu o zeznania $§wiadka M. W.i §wiadka A. K. (vide: k. 100) w
spos6b uzasadniony, zgodny z zasadami logicznego my$lenia nalezy wysnué wniosek, ze przedmiotowe wozki byly
pod kontrola pracownika pozwanego 1 — B. K. - Sad Rejonowy trafnie ocenil zebrany material dowodowy i przyjatl, ze
powod udowodnil zgodnie z art. 6 k.c. wine pracownika pozwanej 1.

Dodac¢ nalezy, ze wina pracownika pozwanej 1 polegala na tym, ze nie zapanowal on nad stabilnym przemieszczeniem
tych wozkow, bowiem ,wozki sie rozszczepily” i uderzyly w tyt auta (vide: zeznania A. P. — k. 66). W tej sytuacji
nie ma istotnego znaczenia w sprawie dla ustalenia wylgcznej winy pracownika, na ile widoczno$¢ drogi byla
ograniczona zaparkowanym w poblizu zdarzenia samochodem dostawczym oraz predko$¢ poruszania sie zaréwno
przedmiotowych wozkow jak i samochodu w ktéry wozki te uderzyly, tym bardziej, ze w zarzutach do opinii bieglego
sadowego pozwany 2 nie zlozyl wniosku o uzupelnienie dowodu z opinii bieglego na powyzsze okolicznosci.

Zatem Sad Rejonowy nie naruszyl rowniez art. 430 k.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. bowiem zarzut, iz do zdarzenia doszlo
z wylacznej winy pracownika pozwanej 1 jest bezpodstawny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanego 2 jako bezzasadna.



