Sygn. akt IT Ca 260/13
POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2013 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku E. F.

przy udziale J. K.i P. W.

0 wpis ostrzezenia

na skutek apelacji uczestniczki postepowania J. K.

od wpisu Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 25 stycznia 2013 r . sygn. akt Dz. Kw 624/13

postanawia :

oddalié apelacje.

Sygn. akt IT Ca 260/13

UZASADNIENIE

W dziale (...) ksiegi wieczystej (...)Jdokonano wpisu ostrzezenia o wszczeciu egzekucji przez wnioskodawczynie na
podstawie wezwania do zaplaty z dnia 15 stycznia 2013 r. w sprawie egzekucyjnej KMP 502/12

W apelacji uczestniczka podniosta, ze od kwietnia 2012 r. splaca nalezno$é zasadzong na rzecz wierzycielki, wobec
czego wszczecie egzekucji z nieruchomosci jest niesprawiedliwe, nieuczciwe i niepotrzebne.

Wskazujac na powyzsze wniosta o wykreslenie zaskarzonego wpisu
i oddalenie wniosku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja nie podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej zarzuty w zadnym stopniu nie podwazaja trafnosci

dokonanego wpisu.



Rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej sad bada wylacznie tre$¢ wniosku i dolaczonych do niego
dokumentéw oraz treS¢ ksiegi wieczystej, nie moze natomiast uwzglednia¢ zadnych innych okolicznosci, z
dokumentow tych nie wynikajacych / art. 626(8) § 2 kpe /.

Wszczynajac egzekucje wierzyciel sktada do komornika wniosek o wszczecie egzekucji, a komornik dokonuje zajecia
nieruchomoéci przez wezwanie dluznika do zaplaty oraz jednoczeénie przesyla do sadu wieczystoksiegowego wniosek
o dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji, ktory to sad dokonuje wpisu ostrzezenia, poniewaz nie ma zadnych
uprawnien do badania zasadno$ci tytuléw stanowigcych podstawe wpisu

/ art. 924 § 1 kpe /.

Postepowanie wieczystoksiegowe prowadzace do odnotowania ostrzezenia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego
nie moze bowiem wykraczac poza zakres badania, czy osoba, ktorej prawo ma by¢ wpisem dotkniete, jest ujawniona w
ksiedze wieczystej jako uprawniona, poniewaz sad wieczystoksiegowy nie moze bada¢ tytuléw wykonawczych zaréwno
pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym.

Dlatego tez wpisanie ostrzezenia bylo obowigzkiem sadu wieczystoksiegowego, a podniesione w apelacji zarzuty
bezzasadnoSci wpisania ostrzezenia o wszczeciu egzekucji wobec splacania przez uczestniczke postepowania
obcigzajacych ja nalezno$ci nie maja zadnego znaczenia , poniewaz sad wieczystoksiegowy nie jest sadem
egzekucyjnym i nie prowadzi takiego postepowania, natomiast wpis moze zosta¢ wykreslony w wypadku umorzenia
postepowania egzekucyjnego / art. 924 § 2 kpc /.

Z tych przyczyn apelacja apelacja jako pozbawiona jakichkolwiek uzasadnionych podstaw zostala oddalona / art. 385
kpe w zw. z art. 13 § 2 kpc i art. 626(1) § 1 kpe /.



