Sygn. akt IT Ca 916/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Nowicka

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2013r. w Swidnicy na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko B. B.

o zaplate 30.492 zlt

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 28 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I C 310/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt Ii IV w ten sposob,

ze zasqdzongq od pozwanego na rzecz powoda kwote 30.100,39 z1
obniza do 14.793,69 (czternascie tysiecy siedemset
dziewieédziesiqt trzy 69/100), a dalej idgce powéodztwo oddala,
zas zasqdzone na rzecz powoda koszty procesu obniza do kwoty
2177 z1;

II. oddala dalej idgcq apelacje;

III. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego 792 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.
Sygnatura akt II Ca 916/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy w Walbrzychu zasadzil od pozwanego B. B. na
rzecz powoda S. K. kwote 30.100,39 zl. Nakazal uiSci¢ pozwanemu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w



Walbrzychu kwote 205,78 zl tytulem nieuiszczonej a pokrytej tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa zaliczki na
bieglego oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 6.959 zt tytulem kosztéw procesu.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze:

Sad Rejonowy w Walbrzychu, wyrokiem z dnia 6 lipca 2010 r. w sprawie z powodztwa B. B. przeciwko S. K. sygn.
akt VI GC 4/09 zasadzil od pozwanego w tej sprawie S. K. na rzecz powoda B. B. kwote 19.129, 76 wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 15 marca 2007 r., oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 3.124,00 zl tytulem kosztdw procesu, w tym kwote 2.400,00 zt tytulem kosztow zastepstwa
procesowego.

Przedmiotem zadania pozwu w sprawie VI GC 4/09 byly wierzytelno$ci wynikajace z zawartej przez strony umowy o
roboty budowlane, w ramach ktoérej B. B. zobowiazany byt do wykonania rob6t budowlanych wynikajacych z zadania
inwestycyjnego pod nazwa ,,Przebudowa budynku przy ul. (...) w W. z przeznaczeniem na restauracje”.

Powodowi S. K. przystugiwala wzgledem pozwanego B. B. wierzytelno$¢ w lacznej wysokos$ci 25.138, 28 zl, ktora nie
stanowila przedmiotu rozpoznania Sadu w sprawie VI GC 4/09 a na ktora sktadaly sie nastepujace kwoty:

I. kwota 8.000,00 zl z tytulu zaliczki na remont budynku przy ul. (...) w W., wplaconej przez powoda na rzecz
pozwanego w dniu 13 kwietnia 2006 r. do ktérej z powodu jej nierozliczenia pozwany jest zobowiazany do zwrotu;

II. kwota 7.306,70 zl z tytulu remontu klatki schodowej w budynku przy ul. (...) w W., do ktoérej zaplaty pozwany
jest zobowigzany na podstawie porozumienia — umowy gospodarczej na prowadzenie wspo6lnego przedsiewziecia — w
ramach partycypowania przez pozwanego w polowie kosztow remontu klatki schodowej, z czego:

- 5000,00 7zt tytulem polowy kosztébw wykonania remontu Kklatki schodowej w przedmiotowej nieruchomodci,
wynikajacych z faktury VAT nr (...) z dnia 25 maja 2006 r. i jej korekty — faktury korygujacej VAT nr (...) z dnia 30
czerwca 2006 r. za ktora powod zaptlacil w calo$ci w dniu 29 sierpnia 2006 r.

- 677,70 zl tytulem polowy kosztéw ulozenia 12 m2 plytek z glazury na korytarzu II pietra przedmiotowej
nieruchomosci, ktérych metr kwadratowy ulozenia wyniést 112,95 zt (12 m ° x 112,95 7zt = 1.355,40 z/2 = 677,70 z})

- 129,00 zl tytulem polowy kosztéw montazu czterech wlacznikow oéwietlenia na klatce schodowej budynku przy ul.
(...) w W, ktorych taczny koszt wynidst 258,00 zt (258/2 = 129 z1)

- 1.500,00 zt tytulem polowy kosztéw montazu instalacji wodnych, w tym wykonania dwoch hydrantéw na 1111 pietrze
klatki schodowej, wynikajacych z faktury VAT nr (...) z dnia 15 grudnia 2005 . ;

III. kwota 8.408,40 zt w zwigzku z zobowigzaniem pozwanego do ponoszenia kosztow utrzymania i eksploatacji
korytarza i klatki schodowej w budynku przy ul. (...)w W., wynikajacym z § 4 o§wiadczenia o ustanowieniu stuzebno$ci
— akt notarialny sporzadzony przez notariusza A. S.z Kancelarii Notarialnej w W.rep. (...)z dnia 6 grudnia 2006 r.
przy przyjeciu $redniego kosztu eksploatacji przypadajacego na jednego wlasciciela na poziomie 305,76 zl miesiecznie
co powodowalo obowiazek partycypacji przez pozwanego w okresie nieprzerwanego korzystania z korytarza i klatki
schodowej budynku przy ul. (...)w W.od stycznia 2006 r. do dnia 31 lipca 2010 r. tj. w okresie 55 miesiecy w polowie
tych kosztdw wynoszacych dla pozwanego 152,88 zl miesiecznie;

IV. kwota 1.031, 58 zl z tytulu faktycznego zuzycia energii elektrycznej na klatce schodowej budynku przy ul. (...) w
W. (przyjmujac , ze przy odczycie licznika z dnia 31 lipca 2010 r. ilo$¢ zuzytej energii elektrycznej od dnia 1 stycznia
2006 r. do dnia 31 lipca 2010 r. wynosi 3131,7 kW stad koszt za energie wynosi 2.063,16 zt (3131,7 kW x 0,54 x 1,22
=2.063,16 zl/2 = 1.031, 58 z}).

Pomiedzy powstaniem tytulu egzekucyjnego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 6 lipca
2010 r. Sygn. akt VI GC 4/09 a skierowaniem tego tytulu przez pozwanego B. B. do egzekucji — na skutek



dokonanego w dniu 4 sierpnia 2010 r. przez powoda pisemnego potracenia przyslugujacych mu wierzytelnosci z
wierzytelno$ciami pozwanego, doszlo do umorzenia wierzytelnoSci przystugujacych pozwanemu B. B. wzgledem
powoda S. K. stanowigcych przedmiot rozpoznania Sadu w sprawie VI GC 4/09.

Pomimo dokonanego przez powoda potracenia, obejmujgcy stanowigcg przedmiot potrgcenia wierzytelnosé tytul
wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 6 lipca 2010 r. wydanego w sprawie o sygn.
akt VI GC 4/09, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanego B. B.postanowieniem z dnia 6 wrze$nia
2010 1., stanowil dla pozwanego podstawe skierowanej w dniu 17 wrze$nia 2010 r. do majatku powoda S. K.egzekucji,
prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w W. M. J.pod sygn. akt komorniczych KM 3021/10.

Na skutek trwajacej do dnia 8 pazdziernika 2010 r. egzekucji w sprawie KM 3021/10 wyegzekwowano od powoda jako
dluznika lacznie kwote 35 362, 94 zl.

Przy takich ustaleniach Sad Rejonowy uwzglednil powddztwo w caloéci na podstawie art. 415 ke.

W uzasadnieniu wskazal, ze podstawy roszczenia powoda wobec wyegzekwowanej przez pozwanego kwoty objetej
tytulem wykonawczym wystawionym na rzecz B. B. nalezalo upatrywaé w przepisie art. 415 k.c.

Co do zasady wszczecie i prowadzenie przez wierzyciela egzekucji przeciwko dluznikowi na podstawie tytulu
wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia Sadu, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci, nie moze
by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie art. 415 k.c.
Warunkiem odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c. jest wykazanie winy sprawcy szkody i bezprawno$ci jego
czynu, przez ktora to bezprawno$¢ nalezy rozumie¢ sprzeczno$¢ czynu z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami
prawa albo z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Co do zasady nie jest czynem sprzecznym z prawem badz zasadami wspoélzycia spolecznego samo wykonywanie
przez wierzyciela uprawnien wynikajacych z tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia sagdowego,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci, gdy dluznik nie stosuje sie do tresci tego tytutu.

Postepowanie wierzyciela polegajace na wykonywaniu swoich uprawnien, wynikajacych z prawomocnego orzeczenia
Sadu, jest wiec zgodne z przepisami prawa i nie narusza zasad wspolzycia spolecznego, jezeli pomiedzy powstaniem
tytulu egzekucyjnego a skierowaniem tego tytulu do egzekucji po wezesniejszym nadaniu mu klauzuli wykonalnoSci,
nie nastapily zadne zdarzenia majace wplyw na tre$¢ obowiazku dluznika wynikajacego z tytulu wykonawczego,
wskutek ktérych obowiazek ten wygaslby, czy tez ulegl ograniczeniu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia
2008r., sygn. akt IT CSK 200/08, LEX nr 470032).

Whnioskujac a contrario, je$li pomiedzy powstaniem tytulu egzekucyjnego a skierowaniem tego tytulu do egzekucji
nastapily zdarzenia majace wplyw na tre$¢ obowiazku dluznika wskutek ktérych wygast obowiazek dluznika
wynikajacy z tytulu wykonawczego, a dluznik jeszcze przed dokonaniem czynno$ci egzekucyjnych dysponuje na
piSmie nie budzacymi watpliwo$ci dowodami, ze obowigzku swojego dopelnil w formie np. skutecznego zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu wierzytelno$ci wzajemnych prowadzacego do calkowitego umorzenia wierzytelnoSci
objetej tytulem wykonawczym, to takie postepowanie wierzyciela, $wiadomego istnienia zdarzen powodujacych
wygasniecie obowigzku dluznika wynikajacego z tytulu wykonawczego a polegajace na dalszym wykonywaniu
uprawnien wynikajacych z prawomocnego orzeczenia Sadu, nalezy uznac za czyn niedozwolony w rozumieniu art.
415 k.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego doszlo do wygasniecia obowigzku dluznika wynikajacego z wyroku w sprawie VI GC 4/09,
na skutek zlozonego w dniu 4 sierpnia 2010 r. przez powoda S. K. pozwanemu B. B. o$§wiadczenia o potraceniu
wskazanych w nim wierzytelno$ci z wierzytelno$ciami wynikajacymi z zawartej przez strony umowy o roboty
budowlane, w ktorej wystepujacy w niniejszej sprawie w charakterze pozwanego B. B. zobowigzany byt do wykonania
robo6t budowlanych wynikajgcych z zadania inwestycyjnego pod nazwa ,Przebudowa budynku przy ul. (...) w W. z
przeznaczeniem na restauracje”, stanowigcych przedmiot postepowania w sprawie VI GC 4/09.



Sad nie podzielil zarzutéw pozwanego B. B., ze wierzytelnoé¢ przedstawiona mu do potrgcenia przez powoda S. K.
z wierzytelnoécig stwierdzona wyzej wymienionym tytulem wykonawczym nie mogla by¢ dochodzona przed sadem
z powodu powagi rzeczy osadzonej, a zatem jako niezaskarzalna nie mogla by¢ potracona z wierzytelno$cia objeta
tytulem wykonawczym, o ktorego pozbawienie w niniejszym postepowaniu powdd pierwotnie wystapil, oraz, ze
nastapilo przedawnienie wierzytelnosci przedstawionych przez powoda do potracenia.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu, Sad w pelni podzielil stanowisko powoda, jak réwniez argumentacje Sadu
Okregowego w Swidnicy zawartg w uzasadnieniu do postanowienia o zabezpieczeniu powédztwa z dnia 26 stycznia
2011 r. Sygn. akt. VI Gz 3/11, Ze w niniejszej sprawie o tozsamosci przedmiotowej roszczen ze sprawa zakonczong
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu w sprawie VI GC 4/09 nie moze by¢ mowy, skoro podstawa
faktyczna w sprawie objetej wymienionym tytulem egzekucyjnym byla wylacznie umowa o roboty budowlane, podczas
gdy przedmiot i podstawa faktyczna pozwu w niniejszej sprawie wsparta zostala na zupelnie innych podstawach
szczegdlowo wymienionych pi§émie procesowym z dnia 4 stycznia 2011 .

Natomiast w zakresie drugiego zarzutu pozwanego i przedstawionej na jego uzasadnienie argumentacji, ze nie doszlo
do skutecznego potracenia wzajemnych wierzytelnos$ci stron wobec niezachowania przez powoda jedynego warunku
pozwalajacego na skuteczne potracenie wierzytelnoSci przedawnionej a mianowicie nienastapienia przedawnienia
przedstawionej do potracenia wierzytelnoSci w chwili gdy potracenie stalo sie mozliwe stosownie do dyspozycji
art. 502 k.c. wskazal, ze wierzytelno$¢ zasadzona wyrokiem Sadu Rejonowego w sprawie VI GC 4/09 od S. K. na
rzecz B. B. stala sie wymagalna w dniu 15 marca 2007 r. Wbrew bowiem opinii pozwanego, materiat dowodowy
ze sprawy VI GC 4/09 nie dawal podstaw do przyjecia, ze wierzytelnoéci pozwanego staly sie wymagalne dopiero
po uprawomocnieniu sie Wyroku Sadu Rejonowego w sprawie VI GC/ 4/09 tj. po dniu 6 lipca 2010 r. Pozwany
ograniczajac sie jedynie do samych twierdzen, w zaden sposob nie wykazal, aby w chwili gdy potracenie stalo sie
mozliwe to jest w dniu 15 marca 2007 r. - wierzytelnoSci powoda wzgledem pozwanego, objete o$wiadczeniem o
potraceniu ztozonym pozwanemu w dniu 4.08.2010 byly wierzytelno$ciami przedawnionymi. Za zbyt og6élnikowe Sad
uznal same uwagi pozwanego odno$nie podniesionego zarzutu przedawnienia. Pozwany nie wskazal jednoznacznie
ani dat wymagalnosSci poszczeg6lnych wierzytelnosci ani dat uplywu okresu przedawnienia wierzytelno$ci powoda
ani tez okresu przedawnienia ktére mialyby mie¢ zastosowanie do niniejszej sprawy, co pozwoliloby ustalié¢ czy w
istocie w chwili gdy potracenie stalo sie mozliwe 15 marca 2007 wierzytelnosci przedstawione do potracenia byly
juz przedawnione. Nie jest za$ rzecza Sadu zastepowanie strony reprezentowanej przez pelnomocnika bedacego
adwokatem we wlaSciwym powolaniu sie na te przeslanki, zwlaszcza gdy pelnomocnik podnosi jedynie zarzut
przedawnienia roszczenia bez wskazania powyzszych danych niezbednych do zbadania zasadno$ci podniesionego
zarzutu. Wskazal, ze cze$¢ wierzytelno$ci dochodzonych niniejszym pozwem w tym Zadanie zaptaty kwoty 8.000, 00 7t
tytulem zwrotu pobrane;j zaliczki, kosztow utrzymania i eksploatacji klatki korytarza oraz klatki schodowej w budynku
przy ul. (...) w W. od dnia 8 pazdziernika 2007 r. nie mozna bylo w ogdle uzna¢ za przedawnione.

Oceniajac jednakze wysoko$¢ Srednich kosztow eksploatacji za metr kwadratowy cze$ci wspdlnych nieruchomoéci
potozonych w W. o zblizonym typie i charakterze uzytkowania co budynek przy ul. (...) w W. Sad przyjal korekte
co do sposobu wyliczenia wskazanego przez powoda uwzgledniajac, za biegla sadowa A. K., Zze wlasciwy sposob
wyliczenia takich kosztéow nie powinien opiera¢ sie na $rednich kosztach eksploatacji za metr kwadratowy czeSci
wspolnych nieruchomoéci, lecz na $rednich kosztach przypadajacych na jednego wlasciciela ksztaltujacych sie na
poziomie 305,76 zl miesiecznie. Obowigzek partycypacji w potowie tych kosztéw przez pozwanego wynibst 152,88 zl
co przez 55 miesiecy dawato kwote przystlugujacej powodowi wierzytelnosci wzgledem pozwanego w wysokoSci 8.408,
40 zk. Odnoénie kwoty 8000,00 z} tytulem zaliczki kwestia zobowigzania pozwanego do zwrotu zaliczki pobranej od
powoda w dniu 13 kwietnia 2006 r. nie byla przedmiotem rozpoznania w sprawie VI GC 4/09, pozwany nie wykazal
w zaden sposob aby przekazana mu przez pozwanego zaliczka rozliczenia energii elektrycznej, sposéb uzytkowania i
remontu klatki schodowej byly rozliczane zgodnie z zawarta umowa. Twierdzenia powoda na wskazana okolicznoéc
Sad uznal za niewystarczajace, nie znajdujace jakiegokolwiek oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.
Wobec obiektywnej niemoznosci $cistego udowodnienia wysokoéci zadania w zakresie wierzytelnosci z tytulu potowy
faktycznego zuzycia energii na klatce schodowej przyjal na podstawie art. 322 k.p.c. jako najbardziej miarodajng



kwote wskazana przez powoda wedlug odczytu z dnia 31.07.2010 na niekwestionowanym przez pozwanego poziomie
- 1031,58 zl z tytulu polowy faktycznego zuzycia energii na klatce budynku przy (...).

W apelacji od powyzszego wyroku pozwany zarzucil mu:

1) razace naruszenie przepisOw postepowania — art. 232 kpc w zw. z art. 6 kc majace wplyw na tres$é zaskarzonego
orzeczenia przez uznanie, ze golostlowne twierdzenia strony powodowej o poniesionej szkodzie z tytulu kosztow
eksploatacji sa wystarczajace do zasadzenia tych kosztéw, podczas gdy obowiazkiem powoda bylo udowodnienie, ze
koszty te zostaly w rzeczywisto$ci poniesione; ze jest on zobowigzany do zaplaty powodowi za poniesione koszty:
ulozenia plytek na korytarzu, wykonania instalacji wodnej i montazu wylacznikéw, podczas gdy ta okoliczno$é nie
zostala przez powoda udowodniona;

2) sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze: kwota
8.000¢zl zaliczki pobranej przez pozwanego 13 kwietnia 2006r. nie byla przedmiotem rozpoznania w sprawie VI GC
4/09 i nie zostala przez niego rozliczona, podczas gdy z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy wynika, ze
zaliczka ta dotyczyla wzajemnych rozliczen stron wynikajacych z zadania inwestycyjnego — przebudowa budynku
przy ul. (...) w W. z przeznaczeniem na restauracje; kwota 5.000z} tytulem polowy kosztow wykonania remontu
klatki schodowej wynikajaca z faktury VAT nr (...) nie byla przedmiotem rozpoznania przez Sad Rejonowy, podczas
gdy dotyczyla ona wzajemnych rozliczen stron wynikajacych z zadania inwestycyjnego i zostala rozliczona w ramach
poprzedniego procesu; zalega powodowi kwote 1.031,58z1 za zuzycie energii elektrycznej na klatce schodowej, podczas
gdy z dokument6éw znajdujacych sie w aktach sprawy wynika, ze powod dokonal zaplaty za zuzycie energii elektrycznej
1 lutego 2011r.

Wskazujac na te zarzuty pozwany wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci oraz
zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu za obie instancje.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie w czeSci na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego z wyjatkiem
ustalenia, ze powodowi przysluguje wzgledem pozwanego wierzytelno$¢ w kwocie 8.000zt z tytulu zaliczki ma
remont budynku przy ul. (...) w W., do ktorej z powodu jej nierozliczenia pozwany jest zobowigzany do zwrotu;
wierzytelno$¢ w kwocie 5.000zt tytutem potowy kosztéw wykonania remontu klatki schodowej wynikajacych z faktury
VAT nr (...) z 25 maja 2006r. i jej korekty — faktury korygujacej VAT nr (...) z 30 czerwca 2006r.; wierzytelno§é

w kwocie 677,70zt tytulem polowy kosztéw ulozenia 12m> plytek z glazury na korytarzu II pietra przedmiotowej
nieruchomoéci; wierzytelno$¢ w kwocie 129z} tytulem polowy kosztdw montazu czterech wlacznikéw o$wietlenia
na klatce schodowej; wierzytelno$¢ w kwocie 1.500z} tytulem polowy kosztéw montazu instalacji wodnej, w tym
wykonania dwdch hydrantow na I'i IT pietrze klatki schodowej wynikajacych z faktury VAT nr (...) z 15 grudnia 2005r.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest cze$ciowo uzasadniona.

Ma racje skarzacy, iz czeS¢ ustalen Sadu Rejonowego co do wysokoSci szkody powoda jaka ponidst na skutek
wyegzekwowania w sprawie Km 3021/10 prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego — wyroku Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 6 lipca 2010r. sygn. akt VI GC 4/09 na rzecz pozwanego lacznie kwoty 35.362,94z1
nie znajduje potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, a co za tym idzie nie ma podstaw do przyjecia, ze
powodowi przystugiwala wzgledem pozwanego wymagalna wierzytelno$¢ w lacznej wysokosci 25.138,28z1, ktéra mogt
skutecznie przedstawi¢ do potracenia w trybie art. 498 ke.

Powod nie udowodnil zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu (art.232 kpce i art. 6 kc), iz wplacil pozwanemu 8.000z}
tytulem zaliczki na remont budynku przy ul. (...) w W. 13 kwietnia 2006r. oraz, Ze strony nie rozliczyly sie z tej zaliczki
i pozwany bylby w zwiazku z tym zobowigzany do jej zwrotu. Na te okoliczno$¢ powodd przedlozyt dowod w postaci
dowodu wplaty (pokwitowania) na k.18. Z treéci tego pokwitowania wynika jednak, ze powdd zaplacit pozwanemu
8.0007z za wykonane przez niego roboty budowlane w tym budynku a nie, ze byla to zaliczka wplacona na poczet



blizej okreslonych prac zwigzanych z remontem budynku. Swiadcza o tym uzyte w tym dokumencie sformulowania
szaptata faktury zrob (...) ”.

Powdd nie wykazal rowniez, w ocenie Sadu Okregowego, ze przysluguje mu wymagalna wierzytelno§¢ wobec
pozwanego w wysokoSci 7.306,70zl na ktéra skltadaja sie kwoty: 5.000zt z tytulu polowy kosztéw wykonania remontu
klatki schodowej wynikajacych z faktury VAT nr (...) i jej korekty — faktury VAT nr (...); 677,70zt z tytulu potowy
kosztow ulozenia plytek z glazury na korytarzu II pietra w budynku przy ul. (...); 129z} z tytulu polowy kosztéw montazu
czterech wylgcznikéw o$wietlenia na klatce schodowej i 1.500z1 z tytulu polowy kosztéw montazu instalacji wodnych
(w tym dwoch hydrantéw) wynikajacych z faktury VAT nr (...).

Z opinii biegtego sadowego J. M. sporzadzonej do sprawy VI GC 4/09 wynika, ze B. B. jeszcze przed zakonczeniem
rob6t budowlanych, po dokonaniu czeSciowych odbioréw rob6t na podstawie ktérych wystawit S. K. faktury VAT za
poszczegoblne zakonczone etapy robot otrzymal z ustalonego przez strony wynagrodzenia ryczaltowego tacznie kwote
376.869,33zl. Biegly do opinii przedstawil zestawienie Faktur VAT za roboty remontowo — budowlane wystawionych
przez B. B., ktore uwzglednil i ktore uznal za rozliczone przez strony.

Wiéréd tych faktur sa faktury: pod poz. 6 faktura (...), pod poz. 16 faktura VAT (...) i pod poz. 17 faktura (...). Zatem
slusznie zarzuca pozwany, iz kwoty wynikajace z tych faktur byly przedmiotem rozliczenia stron w sprawie VI GC 4/09
i nie mogly zosta¢ zgloszone do potracenia przez powoda.

Whbrew stanowisku Sadu Rejonowego powod nie udowodnil tez, iz przysluguje mu wymagalna wierzytelnos¢ w
stosunku do pozwanego w kwocie 677,70z} z tytulu kosztow ulozenia plytek z glazury oraz 129zl z tytulu polowy
kosztéw montazu wylacznikow Swiatla.

Biegly sadowy W. G. w opinii z 4 stycznia 2012r. po analizie dokumentéw przedstawionych przez strony zaréwno w
tej sprawie jak i w sprawie VI GC 4/09 stwierdzil, ze nie ma dowodéw na to czy plytki i wylgczniki o§wietlenia nie
wchodza w sklad faktury (...) a w zwigzku z niedoptata przez S. K. naleznoéci z tej faktury po jej korekcie faktura (...)
na rzecz pozwanego, nie moze jednoznacznie okresli¢ czy i w jakim zakresie sg jakie§ zobowigzania wzajemne stron.
Powdd tej opinii nie kwestionowal. Tym samym powod nie udowodnil, ze mogl skutecznie przedstawié¢ do potracenia
z wierzytelno$ci pozwanego z wyroku w sprawie VI GC 4/09 lacznie kwote 15.306,70z}. Natomiast w pozostalym
zakresie apelacja pozwanego podlegala oddaleniu.

Sad Rejonowy niewadliwie ustalil, ze pozwany zalega z zaplata powodowi kwoty 1.031,58zt za zuzycie energii
elektrycznej na klatce schodowej budynku przy ul. (...) zgodnie z zobowiazaniem pozwanego do ponoszenia polowy
kosztow utrzymania i eksploatacji korytarza i klatki schodowej w budynku, zawartym w § 4 o$wiadczenia o
ustanowieniu stuzebno$ci ztozonego w formie aktu notarialnego 6 grudnia 2005r.

Pozwany nie kwestionowalt iloéci zuzytej energii elektrycznej, ktéra wynikata z odczytu stanu licznika na dzien 31 lipca
2010r. za okres od 1 stycznia 2006r. do 31 lipca 2010r. (3131,7 KW) wobec czego stusznie Sad Rejonowy na podstawie
art. 322 kpc przyjat do potracenia polowe kosztdw zuzycia energii za ten okres tj. 1.031,58 zl.

Pozwany nie udowodnil, ze dokonal zaplaty za zuzycie energii elektrycznej w dniu 1 lutego 2011r. W toku postepowania
przed sadem I instancji nie przedlozyl na te okoliczno$¢ zadnego dowodu, za$ dolaczona do apelacji kserokopia
wyciagu z konta bankowego z 1 lutego 2011r., z ktorej wynika, ze pozwany przelal na konto powoda kwote 751zl, nie
do$¢, ze jest dowodem spdznionym, bo skarzacy w zaden sposdb nie wykazal, iz nie mogl tego dowodu powotaé przed
pierwszg instancja, to jeszcze z treSci wyciggu nie wynika, z jakiego tytulu nastapil ten przelew.

Wobec powyzszego, zdaniem Sadu Okregowego, zasadnym jest przyjecie, ze powdd udowodnil, iz przystuguje mu
wymagalna wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego w lacznej wysoko$ci 14.793,69z1 i takg kwote skutecznie potracil
z wierzytelnoSci pozwanego skladajagc mu o$wiadczenie o potraceniu z 1 sierpnia 2010r. W sytuacji gdy pozwany
wyegzekwowal od powoda w sprawie Km 3021/10 calg nalezno$¢ wynikajaca z wyroku wydanego w sprawie VI GC



4/09, nie baczac, ze zobowiazanie z tego wyroku w czesci wygaslo na skutek potracenia obu wierzytelnosci, szkoda
powoda zamyka sie na kwota 14.793,69zl.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy, stosownie do art. 386 § 1 kpc, zmienil zaskarzony wyrok w pkt 11 IV w ten sposéb,
ze zasadzong od pozwanego na rzecz powoda kwote obnizyt do 14.793,69z} i dalej idace powddztwo oddalit oraz obnizyt
zasgdzone na rzecz powoda koszty procesu do kwoty 2.177z} rozstrzygajac o tych kosztach w oparciu o przepis art. 100
zd. 1 kpc i rozdzielajac je stosowanie do wyniku sprawy. Powdd wygral sprawe w 49% za$ pozwany w 51%.

Dalej idaca apelacje Sad Okregowy oddalil z mocy art. 385 kpc jako uzasadniona. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



