Sygn. akt II Ca 857/12
POSTANOWIENIE
Dnia 22 stycznia 2013r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo
Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Alicja Chrzan

Protokolant: Agnieszka Ingram

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2013r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z wniosku A. G. (1)

przy udziale (...) Spolki z o.0. we W. oraz (...) SAw W. - Gazowni W.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu

oraz z wniosku (...) Spotki z o0.0. we W. przy udziale A. G. (1) i (...) SAw W. - Gazowni W.
o stwierdzenie zasiedzenia

na skutek apelacji (...) Spoiki z 0.0. we W.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 wrze$nia 2012r., sygn. akt I Ns 758/10

postanawia:

I. oddalié apelacje;

II. zasqdzié od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwote 360 zI tytulem kosztow
postepowania przed instancjag odwolawczq.

Sygn. akt IT Ca 857/ 12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Walbrzychu ustanowil na nieruchomosci polozonej w G.przy ul.
(...)JGmina G., oznaczonej jako dzialka nr (...), o powierzchni 4,1384 hektara, dla ktérej Sad Rejonowy w Walbrzychu,
Wydzial VII Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)na rzecz uczestnika postepowania (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia(i jej nastepcow prawnych) stuzebno$é przesylu, ktorej treécig jest znoszenie
istnienia na nieruchomos$ci obciazonej i na przestrzeni nad i pod ta nieruchomoscia urzadzen przesytowych w
postaci gazociggu $redniego podwyzszonego ciénienia D 200, okreélajac szeroko$¢ pasa kontrolnego na 20 m
zgodnie z mapa geodezyjna sporzadzong przez bieglego sadowego J. S.w marcu 2011 roku, stanowigcg integralng



cze$¢ niniejszego postanowienia oraz prawa korzystania z nieruchomos$ci obciazonej w zakresie niezbednym do
dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji i usuwania awarii urzadzen przesylowych lub ich instalacji wraz
z prawem wejscia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem, ustalajgc, iz wynagrodzenie za ustanowienie stuzebno$ci
wynosi 12 990 z} (dwanascie tysiecy dziewieéset dziewieédziesiat zlotych) jednorazowo i nalezne jest wnioskodawczyni
A. G. (1), oddalit dalej idacy wniosek o zasiedzenie i zasadzil od uczestnikow postepowania solidarnie na rzecz
wnioskodawczyni kwote 2 197 zt tytulem kosztow procesu w tym w kwote 2 157 zl tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego oraz nakazal ui$ci¢ uczestnikom postepowania (...) Spoélce z 0.0.we W., (...) S.A.w W.solidarnie na rzecz
Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Walbrzychu kwote 4 043,19 zl tytulem kosztéw opinii bieglego pokrytych
tymczasowo ze §rodkow Skarbu Panistwa, nakazal zwrécic ze Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w Walbrzychu na
rzecz wnioskodawczyni kwote 160 z} tytulem nadptaconej oplaty od wniosku.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja Naczelnika Miasta i Gminy G. z dnia 24 pazdziernika 1977r. przejeto na wlasno$¢ Skarbu Panstwa w zamian
za rente gospodarstwo rolne o powierzchni 18,25 ha bez budynkéw, stanowigce wlasnoéé P. i M. G., polozonego w
G., skladajacego sie m.in. z gruntu o numerach dzialek (...), dla ktorej to nieruchomo$ci prowadzona byla ksiega
wieczysta nr (...) w Panstwowym Biurze Notarialnym w W.. Decyzja ta ustanowiono na rzecz P. i M. G. ograniczone
prawo rzeczowe w postaci dozywotniego uzytkowania gruntu o powierzchni o,5ha, ktérego granice i polozenie zostalo
okreslone w protokole zdawczo-odbiorczym.

W dniu 6 kwietnia 1982r. Skarb Panstwa — Naczelnik Miasta i Gminy G.oddal w wieczyste uzytkowanie E. G.i A. G.
(2)na zasadach malzeniskiej wspblnoéci ustawowej, na okres lat 99 nieruchomoéé polozong w G.w rejonie ulicy (...),
skladajacej sie z dzialek niezabudowanych o nr 512, 514, 515 i 516 o lacznej powierzchni 6,04ha, przeznaczona na
cele rolne, dla ktorej to nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...)w Sadzie Rejonowym w Walbrzychu
w Wydziale VII Ksiagg Wieczystych .

Na skutek odnowienia operatu ewidencji gruntéow i budynkéw w 1983r. z dzialek nr (...) gruntu stanowiacego
nieruchomo$¢ rolna, gdzie uzytkownikami wieczystymi byl E. G. i A. G. (2) (KW nr (...)), powstaly nowe dzialki o
numerach: 246, 249 i 251

Umowg darowizny z dnia 24 pazdziernika 2001r. E. i A. G. (2) przekazali corce A. G. (1) wieczyste uzytkowanie dziatki
gruntu nr (...), polozonej w G. o powierzchni 4,1384 ha, dla ktérej to nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta
nr (...) w Sadzie Rejonowym w Walbrzychu w Wydziale VII Ksiag Wieczystych.

Decyzja Burmistrza Miasta G. z dnia 27 marca 2008r. przeksztalcono w prawo wlasnoéci, prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci rolnej polozonej w G. przy ul. (...), oznaczonej jako dzialka nr (...) o powierzchni 4 ha 13

a 84 m>, dla ktérej Sad Rejonowy w Walbrzychu Wydzial VII Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
nalezacej do Gminy G., przystugujace A. G. (1). Z dniem 06 maja 2008r. prawo wlasnos$ci A. G. (1) zostalo ujawnione
(wpisane) w ksiedze wieczystej nr KW (...).

W dniu 10 maja 1977r. Wojewoddzka Komisja Planowania Urzedu Wojewodzkiego w W. podjela decyzje o budowie
gazociagu wysokiego ci$nienia na trasie G.-N.-P. z odgalezieniem do S..

Decyzja nr 4/77 w dniu 1 sierpnia 1977r. (...)w W.zatwierdzilo dla (...) Zakladéw (...)we W.zalozenia techniczno-
ekonomiczne budowy gazociagéw do N.w oparciu o projekt Biura (...)we W.. Gazociag mial przebiegac na trasie G.-N.,
P.-N.i S..

Decyzja nr 40/78 z dnia 20 marca 1978r. Wojewoda (...) ustalil miejsce i warunki inwestycji gazociggu na trasie P.
—N. na odcinku P. — S. przez (...) we W.

Zarzadzeniem nr 67 Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 31 grudnia 1975r. utworzono przedsiebiorstwo panstwowe
pod nazwa ,(...) Zaklady (...)we W.”, ktore polaczono jednoczeénie z przedsiebiorstwem - (...)



Zarzadzeniem nr 56 z dnia 1 sierpnia 1982r. Ministra Gornictwa i Energetyki utworzono przedsiebiorstwo panstwowe
pod nazwa (...). Przedsiebiorstwo powstalo w wyniku polaczenia m.in. jednostki organizacyjnej, jaka byly (...) Zaklady
(...)weW..

Umowa z dnia 18 stycznia 2008r. zawartg przed asesorem notarialnym M. B., zastepca notariusza P. B., prowadzacego
Kancelarie w W., wniesiono z (...) S.A. w W. na rzecz (...) wklad niepieniezny (aport) w postaci skladnikow aktywow
stanowigcych elementy sieci przesylowej lub dystrybucyjnej w postaci gazociggu na odcinku L.-W. odg.G. — odg.W..

Przez nieruchomo$é gruntowa nalezaca do A. G. (1) zostala przeprowadzona sie¢ gazowa DN 200 o ci$nieniu
1,6 MPa, ktora zostala wybudowana w roku 1978. Gazociag nosi nazwe G.-W. i oznaczony zostal stupkami, ktore
zostaly posadowione co 2-3 kilometry, gdzie 2/3 slupka (gbérna cze$¢) wymalowane zostalo na kolor zélty. Stupki
nie s3 polgczone z gazociagiem. Raz na trzy miesigce pracownik przedsiebiorstwa przesylowego dokonuje ogledzin
gazociagu, sprawdzajac czy nie posiada ono usterek lub przeciekdw, a takze czy nie wzniesiono na nim budowli.

A. G. (1) zwroécila sie do Urzedu Miejskiego w G. o pozwolenie na budowe domu rolnika wraz z niezbedna
infrastruktura. (...) Sp. z 0.0. w W. poinformowal pismem z dnia 1 sierpnia 2008r. Urzad Miejski w G., iz
na nieruchomosci nalezacej do A. G. (1) przebiega gazociag Sredniego podwyzszonego ciénienia o $rednicy DN
200 i ci$nieniu nominalnym PN 1,6MPa, co nalezy uwzgledni¢ przy projekcie budowy domu rolnika, szczegdlnie
uwzgledniajac strefe ochronna.

W dniu 02 wrze$nia 2008r. decyzja Burmistrza Miasta G. nr (...) ustalono warunki zabudowy dla inwestycji ,,budowa
domu rolnika wraz z niezbedna infrastruktura” przewidzianej do realizacji na dzialce nr (...) w G. nalezacej do A. G.
(1). Linie zabudowy wyznaczyly obszar zabudowy i znajdowaly sie poza obszarem strefy kontrolowanej urzadzeniami
infrastruktury.

Z uwagi na przebieg linii gazowej (...) miala ograniczony zakres posadowienia domu, dodatkowo zaszla koniecznosé
wyciecia 100 drzew orzechow laskowych, ktore stanowia cze$¢ zalozonej przez nia plantacji znajdujacej sie na
przedmiotowej dzialce.

Sad Rejonowy wydajac powyzsze postanowienie wskazal na treé art. 305 *ke, art. 176 § 1 ke, art. 305 ' ke, art. 49 § 1 ke.
Uczestnik postepowania Ad I zaskarzajac powyzsze postanowienie w calo$ci zarzucit co nastepuje:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania polegajace na przyjeciu, iz w okresie
uzytkowania spornej sieci przesylowej uczestnik postepowania i jego poprzednicy prawni wladali nieruchomoécia
wnioskodawezyni w odpowiadajacym prawu stuzebno$ci przesylu w zlej wierze, tj. bez usprawiedliwionego
przekonania, iz przystuguje im prawo korzystania z tej nieruchomosci w tychze granicach prawa stluzebnosci przesyltu;

- podczas, gdy nalezalo przyjaé, ze od chwili wybudowania przedmiotowej sieci gazowej poprzednicy prawni, a takze
w dalszym czasie uczestnik postepowania Ad. I dysponowali w dobrej wierze sporna nieruchomoécia dla celow
$wiadczenia ustug dystrybucji gazowego;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 172 w zw. z art. 292 w zw. z art. 305, art. 35282 k.c. oraz art. 34 w zw. z art.
128 §2 k.c. (w brzmieniu obowiazujacym do 31 stycznia 1989 r.) poprzez przyjecie, iz w stanie faktycznym sprawy w
okresie do kwietnia 1982 r. posiadaczem stuzebnosci przesytu byl Skarb Panstwa i w tym okresie rozpoczal sie bieg
zasiedzenia spornej stuzebnosci przesytu;

- podczas gdy nalezy przyjaé, ze w tym czasie przedsiebiorstwo panstwowe zarzadzajgc w 6wczesnym czasie sporng
siecia przesylowa bylo posiadaczem prawa odpowiadajacego prawu stuzebnos$ci przesylu i na jego rzecz rozpoczal
sie bieg zasiedzenia przedmiotowego prawa stuzebnosci, a w zwiazku z tym poczatek biegu terminu zasiedzenia w
przedmiotowej sprawie nalezy liczy¢ juz w okresie, w ktérym sporna dzialka gruntu stanowila wlasno$¢ panstwa
(Skarbu Panstwa).



Niezaleznie od powyzszego:

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania poprzez przyjecie wariantu szerokoéci pasa
stuzebnosci przesylu zaproponowanego przez bieglego ze wskazaniem tejze strefy o wymiarach 20 m szerokosci,
nieadekwatnej do rzeczywistego zajecia nieruchomosci w zwigzku z przebiegiem sieci przesytowej i jako tez rzekomo
okreslonej ,,odgoérnie" przez uczestnika postepowania;

- podczas gdy nie ma w zakladzie uczestnika postepowania wewnetrznych regut okreslania pasa stuzebnosci przesytu
(strefy ograniczonego uzytkowania), a wylaczng podstawe w tym zakresie moga stanowi¢ aktualne przepisy prawa
energetycznego (rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 30.07.2001 r. w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiadac¢ sieci gazowe Dz. U. 2001, Nt 97, poz. 1055, dalej rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia
30.07.2001 r.); wedlug tychze za$ przepisow nalezy przyja¢ wariant ze wskazaniem w/w strefy o wymiarach 4 m
szerokosSci;

4) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 520 §2 w zw. z art. 32882 k.p.c. poprzez zasadzenie od uczestnika
postepowania Ad. 1 kosztow postepowania w kwocie 2.157 zt i nie wyjasnienie sposobu wyliczenia tej kwoty i przyczyny
obcigzenia uczestnika postepowania Ad. 1 poniesionymi przez wnioskodawczynie kosztami oraz kosztami opinii
bieglego pokrytymi tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panistwa

- podczas gdy roszczenie wnioskodawczyni zosta#o uwzgl#dnione co do wysoko#ci

w niewielkiej cz##ci (ok, 7%), i to wnioskodawczyni winna proporcjonalnie do wyniku
post#powania zwrdci# uczestnikowi post#powania oraz Skarbowi Pa#stwa koszty post#powania
i koszty opinii bieg#ego poniesione w sprawie.

Apelujacy majgc na uwadze powyzsze zarzuty, wniost o:
1) zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku,

2) zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania Ad. 1 kosztdw postepowania przed I instancjg
oraz apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych oraz zwrotu
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zk;

ewentualnie:
3) uchylenie postanowienia Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi.
Sad Okregowy przyjmujqc ustalenia Sqdu Rejonowego za wlasne, zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna:

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 305" k.c. nieruchomo$é mozna obciazyé na rzecz przedsiebiorcy,
ktérego wlasno$é stanowia urzadzenia stuzace do odprowadzania gazu wchodzace w sklad jego przedsiebiorstwa
(art. 49 § 1 k.c.), prawem polegajacym na tym, Ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z

nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebno$é przesyhu). Przy czym w myél art. 305°
§ 2 k.c. whascicielowi nieruchomoéci zostalo przyznane prawo zadania odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za
ustanowienie stuzebno$ci przesylu.

Oznacza to, ze celem ustawodawcy bylo przede wszystkim uregulowanie takich sytuacji w sposéb umowny,
lub zastgpienie umowy orzeczeniem sagdowym, co odpowiada interesom posiadacza i wlasciciela jak rowniez
interesowi spolecznemu, i jest najwlasciwszym sposobem uregulowania stosunkéw prawnorzeczowych wynikajacych
z posiadania przez przedsiebiorstwo przesylowe stuzebnosci przesylu. Wnioskodawczyni wystepujac w dniu 7
wrzesnia 2010 roku jako wlascicielka nieruchomosci przeciwko posiadaczowi stuzebnosci przesytu z zadaniem
ustanowienia sluzebno$ci przesylu za wynagrodzeniem zmierza niewatpliwie do zmiany rodzaju posiadania



posiadacza stuzebnos$ci z posiadania nieruchomos$ci w zakresie stuzebno$ci przesylu, ktore posiadacz wykonywal
dla siebie, niezaleznie od woli wlasciciela nieruchomos$ci, na posiadanie stuzebnosci zgodnie z wola wlasciciela, co
wylaczy mozliwo$¢ nabycia w przyszlosci przez posiadacza stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia. Wniosek ten
w powyzszej dacie przerwal bieg terminu zasiedzenia przedmiotowej stuzebnosci przez uczestnika postepowania (...)
Sp. z 0.0. (poroéwnaj wyrok S.N. z 21 stycznia 2011 roku, III CZP 124/10).

Natomiast w mys$] art. 292 k.c. stuzebno$é gruntowa moze byé nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy
polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, a przepisy o nabyciu wlasnosci stosuje sie odpowiednio,
przy czym stosownie do art. 352 § 1 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie
odpowiadajgcym tresci shuzebnosci, jest posiadaczem shuzebnosci. Zatem przeslankami zasiedzenia
shuzebnosci na podstawie art. 292 k.c. w zw. z art. 172 k.c. s3: posiadanie samoistne trwalego i widocznego urzadzenia,
stuzacego do wykonywania stuzebnoéci, nieprzerwane posiadanie trwajace przez czas potrzebny do zasiedzenia, ktory
to czas jest zalezny od dobrej lub zlej wiary posiadacza i wynosi albo 10 lub 20 lat, albo 20 lub 30 lat, zaleznie od stanu
prawnego w chwili zasiedzenia.

W niniejszej sprawie istota sporu sprowadzala sie do ustalenia czasu potrzebnego do zasiedzenia i oznaczenia poczatku
jego biegu. Kwestia istotna, od ktorej zalezy czas wymagany do zasiedzenia jest przeslanka dobrej lub zlej wiary
posiadacza w chwili objecia rzeczy w posiadanie, a w przypadku shuzebno$ci i odpowiedniego stosowania do jej
zasiedzenia przepisow o zasiedzeniu nieruchomosci (art. 292 zdanie drugie k.c.) — w chwili rozpoczecia wykonywania
stuzebnosci, czyli korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia (art. 292 zdanie pierwsze k.c.). Dobra lub zlg wiare
ocenia sie w przypadku nieruchomosci z chwili objecia w posiadanie zgodnie z zasadg: ,pdzniejsza zla wiara nie
szkodzi”(poréwnaj uzasadnienie do postanowienia S.N. z dnia 23 wrze$nia 2010 roku, III CSK 319/09).

Dobra wiara w chwili stawiania urzadzen przesylowych — w niniejszej sprawie ulozenie przez poprzednika
prawnego uczestnika postepowania w roku 1978 gazociggu na nieruchomosci stanowigcej wowczas
wlasnoéé Skarbu Panstwa — nie oznacza powstania po stronie poprzednika prawnego (...) sp. z o0.0. prawa do
korzystania z nieruchomosci skutecznego wobec kazdoczesnego jej wlasSciciela, odpowiadajacego treéci stuzebnosci
przesylowej. Jezeli nawet zalozy¢, ze wzgledu na obowiazujgca w tym czasie zasade jednolitej wlasnosci panstwowej
(art. 128 k.c.), ze poprzednik prawny uczestnika postepowania podjal czynnoSci ulozenia gazociggu w dobrej wierze
i korzystal z tego gazociagu jako nalezacego do Skarbu Panstwa, to przymiot dobrej wiary, rozumianej jako bledne,
ale usprawiedliwione w danych okolicznosciach przeswiadczenie posiadacza stuzebnosci o przystugujacym mu prawie
do korzystania z cudzej nieruchomosci, w zakresie roszczen uzupelniajgcych musi obejmowaé caty okres
eksploatacji gazociqgu, takze wtedy gdy zmienil sie wlasciciel nieruchomosci, na ktérych zostaly zalozone
urzadzenia przesylowe. Dobra wiara w chwili ukladania gazociagu nie oznacza powstania po stronie poprzednika
prawnego oraz (...) sp. z 0.0. prawa do korzystania z nieruchomo$ci skutecznego wobec kazdoczesnego jej wlasciciela
odpowiadajgcego tresci shuzebnosci przesytowej. Zaniechanie rozwiqgzania tej kwestii w drodze czynnosci
prawnej w zwiqzku ze zmianami wlasnosciowymi, (ktére uczestnik postepowania winien zauwazyé choc¢by
z tej przyczyny, ze ma obowiazek raz na trzy miesigce sprawdzenia stanu gazociggu: czy nie ma przeciekow, czy
nie s3 wznoszone nad nim budowle, a nadto z tej przyczyny, ze wnioskodawczyni otrzymata decyzje Burmistrza
Miasta G. z dnia 2 wrzeSnia 2008 roku o warunkach zabudowy dla inwestycji ,budowa domu rolnika”, ktéra
musiala zosta¢ poprzedzona zasiegnieciem opinii u wyzej wymienionego uczestnika postepowania) ustanawiajqcej
odpowiednio uksztaltowanqg sluzebnosé jako ograniczone prawo rzeczowe oznacza brak tytulu
prawnego do dalszego ingerowania w sfere cudzej wlasnosci. Dobra wiare wylacza bowiem ujawnienie
takich okolicznosci, ktore u przecietnego czlowieka powinny wzbudzi¢ powazne watpliwosci, ze nie przysluguje mu
prawo do korzystania z rzeczy w dotychczasowym zakresie (poré6wnaj wyrok S.N. z dnia 3 kwietnia 2009 roku, II CSK
400/08).

Zatem Sad Rejonowy trafnie w wyzej ustalonych okolicznoS$ciach niniejszej sprawy uznal, ze (...) sp. z 0.0. korzystala
ze shuzebnosci przesylu w zlej wierze, co oznacza zgodnie z tredcig art. 172 § 2 k.c., ze nabylaby ona przedmiotowa



stuzebno$¢ po 30 latach, liczac od dnia 6 kwietnia 1982 roku, to jest od dnia oddania przedmiotowej nieruchomosci
w uzytkowanie wieczyste poprzednikowi prawnemu wnioskodawczyni.

Ztych przyczyn Sad Okregowy uznal zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przez Sad Rejonowy art. 172 k.c. wzw. z art.

292k.c. wzw. zart. 305%k.c. wzw. zart. 352 § 2 k.c. oraz art. 34 k.c. wzw. z art. 128 § 2 k.c.(w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 31 stycznia 1989 roku) za bezzasadne. Dodaé nalezy, ze wskazane przez apelujacego postanowienie S.N. z
dnia 23 wrzes$nia 2010 roku, III CSK 319/09 dotyczy dobrej wiary przedsiebiorstwa energetycznego posiadajacego
shuzebnos$¢ gruntowa na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950 roku o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli i w
zaden sposob nie odnosi sie do okolicznoSci faktycznych niniejszej sprawy.

Bezzasadny jest rowniez zarzut apelacji dotyczacy blednego przyjecia przez biegltego szeroko$ci pasa stluzebno$ci
przesylu, skoro w przedlozonej przez apelujacego wykonanej na jego zlecenie opinii strefa kontrolowana dla
przedmiotowego gazociaggu powinna mie¢ szeroko$¢ 20 m.

Nie jest réwniez trafny zarzut obciazenia apelujacego kosztami na rzecz wnioskodawczyni, skoro poniesione przez
wnioskodawczynie koszty procesu stanowia réwnowarto$¢ kwoty 2.433 zt wedlug wyliczenia: 1440 zl (koszty
zastepstwa procesowego zgodnie z trescia § 8 pkt 3 w zw. z § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr. 163 poz. 1348 ze zm.) + 936 zl (koszty dojazdu na rozprawy
wedlug wyliczenia: 160 km x 0,8358 = 133,72 x 7000 § 2 pkt 1 ppkt r Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
Z 25.03.2002r. w sprawie warunkoéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéow uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych wlasnoécig pracodawcy (Dz. U. nr 27,
poz. 271, ze zm.) + 40 zl (oplata od wniosku), zgodnie z trescig art. 520 § 2 k.p.c. w razie sprzecznos$ci intereséw
uczestnikoéw postepowania sad posiada uprawnienie do obcigzenia uczestnika postepowania kosztami postepowania
w caloSci (porownaj postanowienie S.N. z 4 listopada 2010 roku, IV CO 50/2010), Dodaé¢ przy tym nalezy, ze
przedmiotem wniosku byto ustanowienie shuzebnosci przesytu ze $wiadczeniem akcesoryjnym.

Zatem Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

Sad Okregowy o kosztach postepowania apelacyjnego orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c.



