Sygn. akt IC 881/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Kus$

Protokolant: Justyna Malczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L.

przeciwko B. G.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego B. G. na rzecz powoda A. L. kwote 1.900 zt ( tysiac dziewieéset zlotych ) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od 30 maja 2017 roku do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 832 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.
Sygn. akt IC 881/17

UZASADNIENIE

Powdd A. L. wnidst o zasadzenie od pozwanego B. G. na swoja rzecz kwoty 1.900 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci prawem przepisane;.

Pozwany B. G. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow procesie, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych, powiekszonych
o0 uiszczong oplate skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. L. wykonal zdjecia budynku starej (...) w K. (powiat (...), woj. (...)). Zdjecia zostaly zamieszczone przez
powoda w serwisie internetowym (...) pl. (...) zdjecia zawieraja znak wodny w dolnej ich czeéci z pseudonimem powoda
- (...). Pseudonimem tym postuguje sie od dawna, wszystkie fotografie jego autorstwa oznacza w ten sam sposob.

Do dnia wytoczenia powo6dztwa, zdjecia znajdowaly sie pod nastepujacymi hiperlaczami:
1) (...)
2) (...)
3) (.)



4) (.)

5) (.)

Dowdd: - wydruki zdjeé (...) k. 24-28,
- wydruki z serwisu (...) k.29-34,

Pozwany dzialajac pod firma (...) prowadzi dzialalnoé¢ w zakresie posrednictwa w obrocie nieruchomosciami. W
ramach prowadzonej dzialalno$ci pozwany umieszcza w serwisie (...) oferty sprzedazy nieruchomosci. Do wystawianej
oferty zalacza zdjecia nieruchomosci.

Dowod: - wydruk (...) pozwanego k. 7-8

Pozwany bez zgody powoda pobral 5 zdjeé¢ z serwisu (...) i zamieScil oferte sprzedazy starej (...) w K. umieszczajac
w tresci oferty zdjecia wykonane przez powoda, usuwajac ze zdjeé¢ znaki wodne z pseudonimem (...). Nie wystapil
uprzednio do powoda o zgode na pobranie zdjecia, ani jego wykorzystanie w ofercie sprzedazy. Tre$c oferty znajdowala
sie pod linkiem: (...) (numer oferty (...) - obecnie jako ogloszenie archiwalne).

Od dnia zamieszczenia oferty obejrzalo ja prawie 3.000 o0s6b, oferta zostala umieszczona na portalu majacym
zasieg ogolnopolski. Wykorzystane zdjecia zajmuja ponad 1/2 powierzchni ekranu i wykorzystywane byly w okresie
przekraczajacym miesigc.

Dowdd: - wydruki z serwisu (...) k.35-47

Stawki wynagrodzen honorariéw autorskich za wykorzystanie fotografii zostaly uregulowane w Tabeli wynagrodzen
zatwierdzonej przez Komisje Prawa Autorskiego. Tabele stawek minimalnych stosuje sie do utworéow fotograficznych
bedacych przedmiotem prawa autorskiego, czyli zaré6wno utworéw zawodowych fotograféow jak i amatorow,
niezaleznie od tego czy sa czlonkami Zwiazku (...) lub innych zwiazkéw tworezych, czy nie sg.

Zgodnie z tabelg wynagrodzen - stawka wynagrodzenia za wykorzystanie w Internecie, systemach online — o
charakterze reklamowym, w materialach w jezyku polskim, przy zajmowanej powierzchni powyzej 1/2 ekranu, w
okresie 1 miesiagca = 380,00zl

Dowdd: - tabela wynagrodzen k. 9-23,
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Bezspornym bylo pomiedzy stronami, ze pozwany na stronie internetowej (...) umiescil i upublicznil 5 zdjeé - bez
wiedzy i zgody powoda, a takze - bez wskazania jego imienia i nazwiska.

Przedmiotowe fotografie stanowia zdaniem Sadu , utwoér w rozumieniu art. 1 ust. 1 wzw. zart. 1 ust. 2 pkt 3u.p.a.p.p.iw
konsekwencji sa one przedmiotem praw autorskich zar6wno osobistych okreslonych w art. 16 u.p.a.p.p. i majatkowych
okreslonych w art. 17 u.p.a.p.p.

Przepis art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. u.p.a.p.p. tworca, ktérego autorskie prawa osobiste zostaly
zagrozone cudzym dzialaniem, moze Zada¢ zaniechania tego dzialania. W razie dokonanego naruszenia moze takze
zadaé aby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczego6lnosci aby zlozyta publiczne o§wiadczenie o odpowiedniej tresci i formie. Jezeli naruszenie bylo zawinione, sad
moze przyznac tworcy odpowiednia sume pieniezng tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde lub — na zadanie
tworcy — zobowigzac sprawce, aby uiécil odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez tworce cel spoleczny.



Zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tj. Dz. U. z 2006 r. nr 90 poz. 631
ze zm. dalej jako u.p.a.p.p.), w brzmieniu uwzgledniajacym wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015
r. sygn. akt SK 32/14, Dz. U. z 2015 r. poz. 932, uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone,
moze zadaé od osoby, ktora naruszyla te prawa naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w
wysokos$ci odpowiadajacej dwukrotnoSci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne
tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu.

W obowigzujacym stanie prawnym (tj. po wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r. sygn. akt SK
32/14) art. 79 ust. 1 pkt. 3b omawianej ustawy uprawnia osobe, ktorej autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone
do zadania naprawienia wyniklej z tego szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokoSci odpowiadajacej
dwukrotnoéci stosownego wynagrodzenia, niezaleznie od tego, czy naruszajacemu mozna przypisa¢ wine (tak Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 27 lipca 2015 r., I ACa 110/15, LEX nr 1789965).

Fakt naruszenia powinien udowodnié¢ powod, ktory musi przedstawic¢ utwor cechujacy sie tworczymi walorami, jak
i wskaza¢ dzieto pochodzace od naruszyciela, ktéremu stawiany jest zarzut naruszenia. W celu wykazania istnienia
swojego prawa mozliwe jest wykorzystywanie domniemania autorstwa (art. 8 ust. 2 u.p.a.p.p.). Powéd, domagajac sie
ochrony utworu, do ktérego przystuguja mu autorskie prawa majatkowe, powinien wiec wykazaé twoérczy charakter
dziela w rozumieniu art. 1 w/w ustawy oraz swoje uprawnienia do utworu, ktére — jezeli nie wynikajg z autorstwa
utworu — opieraja sie na nastepstwie prawnym. Wskazujac dzielo eksploatowane przez naruszyciela, powdd powinien
opisa¢ elementy wykorzystane z jego utworu, ktéore sa obecne w dziele pozwanego. Odwolujac sie do chronionych
elementéw utworu, powod nie moze domagac sie ochrony samego pomystu lub tematu ani tez stylu czy samoistnie
ujmowanej formy dziela.

Zgodnie z art. 16 u.p.a.p.p. twérca ma prawo do autorstwa utworu oraz oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub
pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo. Zgodnie z art. 8 ust. 2 u.p.a.p.p. domniemywa sie, ze tworca jest
osoba, ktorej nazwisko w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktérej autorstwo podano do
publicznej wiadomo$ci w jakikolwiek inny sposéb w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu. Pozwany kwestionowat
okolicznosci, iz przedmiotowe zdjecia zostaly wykonane przez powoda. Powod w wyczerpujacy sposéb wykazat jednak,
ze przedmiotowe zdjecia byly jego autorstwa - przedstawil wydruki ze strony internetowej, na ktorej umiescit sam
pierwotnie zdjecia ( (...) i na ktérych widnial znak wodny z uzywanym przez niego pseudonimem (...) , a wiec wykazal,
ze zostalo podane autorstwo powoda do publicznej wiadomosci. Sad dal rowniez wiare w zakresie jego twierdzen,
ze pseudonimu (...) uzywa od kiedy rozpoczal korzystanie z Internetu i w ten sam spos6b podpisuje wszystkie
zdjecia. Stad tez nie budzilo watpliwoéci Sadu, ze przedmiotowych 5 zdje¢ zostalo w czasie pdzniejszym pobranych i
opublikowanych przez pozwanego, a stanowily wyraz tworczoSci powoda.

Pozwany zarzucal rowniez, iz fotografie wykonane przez powoda nie maja charakteru indywidualnego i tworczego.
W ocenie Sadu, fotografie zostaly wykonane przez powoda w sposéb przesadzajacy o tym, ze jest to utwor w
rozumieniu cytowanej ustawy. Powod wykazal w wyczerpujacy sposob, ze §wiadomie i celowo dobral odpowiedni
sprzet fotograficzny, wybral miejsce, z ktérego bedzie robic fotografie, wybral miedzy innymi réwniez czas wykonania
zdjecia zapewniajacy odpowiednie naSwietlenie budynku oraz takze jego wnetrza, ktére bylo bardzo ciemne i
niedoswietlone, odpowiednie parametry aparatu, a na koniec dokonal retuszu zdjecia. Wykonanie fotografii nie mialo
zatem charakteru przypadkowego, a same zdjecia maja bez watpienia walor tworczy.

Whbrew zarzutom pozwanego — jego zachowanie polegajace na pobraniu i upublicznieniu zdje¢ powoda, nalezalo
zakwalifikowaé jako zachowanie w pelni Swiadome i w pelni zawinione. Cechg fotografii jest to , Ze ona powinna u
kazdego przecietnego uzytkownika wzbudzi¢ przekonanie, ze nie ma ona charakteru przypadkowego, lecz stanowi
przejaw dzialalnos$ci tworczej o indywidualnym charakterze, a w konsekwencji tegoz, ze tworcy tego dziela przystuguja
osobiste prawa autorskie do tego dziela i tworca ten moze by¢ zainteresowany w tym, aby jego dzielo byto publikowane
pod jego nazwiskiem. Ewentualne trudno$ci w ustaleniu osoby autora fotografii nie moga w tym kontekscie
ekskulpowa¢ zaniechania pozwanego, albowiem w braku obiektywnej mozliwo$ci ustalenia osoby autora pozwany
winien byl zaniecha¢ wykorzystania przedmiotowej fotografii, tym bardziej ze zdjecie na stronie (...) posiadaly



znak wodny z pseudonimem tworcy. Jednocze$nie nalezy wskazaé¢, ze brak technicznych mozliwosci wskazania
autora w systemie komputerowym réwniez nie wylacza winy pozwanego, pozwany powinien w takiej sytuacji
zrezygnowac z publikacji fotografii. W tym stanie rzeczy mozna uznaé , ze upubliczniajgc fotografie autorstwa powoda
bez uwidocznienia informacji o jej autorstwie zachowal sie w sposob sprzeczny z prawem autorskim, a usuniecie
pseudonimu tworcy ze zdjeé, a nastepnie ponowne opublikowanie zdjeé¢ na stronie internetowej (...) byto dzialaniem
w pehi §wiadomym

Pozwany zarzucal ponadto, ze zgodnie z treScig §15 regulaminu strony internetowej, na ktorej umieécil zdjecia,
administratorzy (w tym powdd) mogli wplywa¢ na tre$¢ zamieszczonych na stronie materialow, nie bedac
wlascicielami zdje¢. Zarzut ten nie znajduje jednak uzasadnienia. Pozwany zarzut o wplywaniu na tres$é
zamieszczonych zdjec oparl wylacznie na twierdzeniach, nie popierajac go zadnymi dowodami. Tymczasem jak wynika
z zebranego w sprawie materialu dowodowego, powo6d oznaczyl wyraznie zamieszczone na stronie internetowej
zdjecia swoim pseudonimem, przedstawil rowniez na okoliczno$é samodzielnego wykonania zdjecia wydruki tych
zdjeé i podat ich dokladne parametry, znane tylko ich tworcy - powolywal sie na oryginalne, skonkretyzowane pliki
fotografii, wskazujac szczegblowe wlasciwosci pliku (rzeczywiste wymiary, rozdzielczo$¢, date utworzenia, autora,
model aparatu z ktérego wykonane zostalo zdjecie - N. (...) oraz inne parametry zdjecia), mozliwe do poznania
wylacznie z oryginalnego pliku graficznego.

Wobec bezzasadnoSci zarzutéw pozwanego, wykorzystanie przez niego fotografii wykonanej przez powoda
nalezy zakwalifikowaé jako naruszenie majatkowych praw autorskich. Zachowanie sie pozwanego polegajace
na wykorzystaniu na stronie internetowej fotografii wykonanych przez powoda nalezy oceni¢ jako naruszenie
okre§lonego w art. 16 i 17 u.p.a.p.p. - wylacznego prawa powoda do korzystania z przedmiotowej fotografii i
rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji. Sposéb wykorzystania dziela powoda przez pozwanego
nie miesci sie w granicach dozwolonego uzytku z chronionych utworéw okre$lonego w art. 23 i nast. u.p.a.p.p.
Upublicznienie fotografii przez pozwanego na stronie internetowej wyklucza bowiem kwalifikacje wykorzystania tego
utworu w zakresie wlasnego uzytku osobistego (art. 23 ust. 11 ust. 2 u.p.a.p.p.), fotografia byla bowiem wykorzystana
w prowadzonej przez pozwanego dzialalnoSci gospodarczej. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, aby sposéb
wykorzystania dziela mieScit sie w granicach prawa cytatu okres§lonych w art. 29 u.p.a.p.p. Upublicznienie fotografii
przez pozwanego nie nastapilo bowiem w celach dydaktycznych lub naukowych, co wyklucza zastosowanie art. 29
ust. 2 i 3 u.p.a.p.p.; nie wykazal nadto , aby wykorzystanie fotografii sporzadzonej przez powoda bylo uzasadnione
wyjadnianiem, analizg krytyczng, nauczeniem lub prawami gatunku twoérczoéci (art. 29 ust. 1 u.p.a.p.p.).

Skoro zatem autorskie prawa majatkowe powoda zostaly naruszone, moze zada¢ od pozwanego, ktory naruszyt te
prawa, miedzy innymi , naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w kwocie odpowiadajacej
wysokoSci, ktéra w chwili jej dochodzenia bylaby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie
z utworu, to jego roszczenie o zaplate wynagrodzenia jest w pelni zasadne i podlegalo uwzglednieniu w calo$ci.

Nalezy zaakcentowad, ze przez "stosowne wynagrodzenie" nalezy rozumieé takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby
podmiot prawa autorskiego (lub praw pokrewnych), gdyby pozwany zawarl z nim umowe o korzystanie z utworu w
zakresie dokonanego naruszenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 grudnia 2014 r., 1 ACa 1420/14,
LEX nr 1651903). Powdd na gruncie niniejszego postepowania wykazal, ze dochodzona przez niego kwota stanowi
nalezne mu wynagrodzenie na podstawie przedlozonej do akt sprawy tabeli wynagrodzen. Zgodnie z nig, stawka
wynagrodzenia nalezna powodowi za kazde zdjecie to 380 zl. Laczna kwota naleznego wynagrodzenia to 1900 zt .

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uwzglednil powodztwo powoda w caloéci.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c., zasadzajac je od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu
przez Sad odpowiedzi na pozew pozwanego.



Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto o przepis art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu).

Na podstawie § 8 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. 2015 poz. 1800) zasgdzajac oplate za czynnoéci adwokata z tytulu zastepstwa
prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy
pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia. Podstawe zasadzenia oplaty, o ktorej mowa
w ust. 1, stanowia stawki minimalne okre$lone w rozdzialach 3-4. Oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna
stawka minimalna ani przekraczaé warto$ci przedmiotu sprawy. Zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 2 niniejszego rozporzadzenia
stawki minimalne wynoszg w sprawach o ochrone débr osobistych i ochrone praw autorskich kwote 720 zl.

W realiach rozpoznawanej sprawy bezspornym jest, ze strona pozwana jest strong przegrywajaca sprawe, a wiec
powinna pokry¢ wszystkie koszty postepowania, jakie poniost powod. W zwigzku z tym Sad zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 832 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Na koszty procesu poniesione przez powoda skladaly
sie oplata od pozwu w kwocie 95 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 720 zt wraz z jedng oplata skarbowa
od pelnomocnictwa - 17 zl.



