Sygn. akt IC 98/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2017r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy : SSO Jacek Szerer

Protokolant : Justyna Malczyk

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2017 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powoédztwa M. G.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zk.

Syen. akt I C 98/17

UZASADNIENIE

Powod M. G. domagal sie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. zasadzenia na jego rzecz
kwoty 94.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 ke za naruszenie
dobra osobistego jakim jest prawo do niezakl6conego zycia rodzinnego oraz zerwanie wiezi rodzinnych, wywolanych
tragiczng $miercig syna, wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 11 listopada 2016 roku do dnia zaplaty.
Nadto wnibst o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztdéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od udzielonych pelnomocnictw.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze dochodzone przez niego §wiadczenie ma swe zrodlo w wypadku drogowym, do
ktbrego doszto w dniu (...) roku, w wyniku ktérego Smieré¢ poniést jego syn B. G., co skutkowalo powstaniem krzywdy
powoda, u ktorej podstaw lezala wieZz emocjonalna laczaca go ze zmarlym synem, a stanowigca dobro osobiste w
rozumieniu art. 23 ke. Naprowadzal, iz tragiczna §mier¢ dziecka stanowita dla niego ogromna tragedie, bowiem miedzy
powodem a dzieckiem istniala silna wieZ rodzinna i emocjonalna. Podnosil, iz do dnia dzisiejszego nie jest w stanie
pogodzic sie ze Smiercig ukochanego syna.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa
oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany ubezpieczyciel przyznal, ze w niniejszej sprawie ponosi co do
zasady odpowiedzialno$é z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, jednocze$nie podniost jednak, ze spehit juz swoje Swiadczenie poprzez wyplate na rzecz powoda



kwoty 6000 zl tytutem zado$éuczynienia za $§mier¢ syna. W ocenie strony pozwanej wyplacona kwota wyczerpuje
zadania powoda dochodzone niniejszym pozwem.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje :

W dniu (...) r. w S., woj. (...) S. N. nieumyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze
nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, w ten sposéb, ze majac mozliwo$¢ wyhamowania
przed przekraczajaca jezdnie K. B. (1), nie uczynil tego, w efekcie czego wjechal w pchany przez w/w wozek spacerowy,
skutkiem czego znajdujacy sie w wozku B. G. ponidst §mier¢.

dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 22.01.2004 r.- k. 10

Kierowca odpowiedzialny za wypadek byt ubezpieczony w dacie wypadku od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem tych pojazdéw u strony pozwanej- Towarzystwa (...) S.A. z
siedzibg w W..

bezsporne

M. G. jest ojcem zmarlego B. G.. Matka dziecka jest K. B. (1).
Bezsporne

M. G. nie pozostawal w zwigzku z K. B. (1). Mieszkali oddzielnie.

B. G. od urodzenia mieszkal ze swoja matka. Poczatkowo powdd odwiedzat syna, czynil to jednak nieregularnie,
nie cze$ciej niz jeden raz w tygodniu. Wizyty te trwaly bardzo kréotko. Matka dziecka- K. B. (1) nie sprzeciwiala
sie kontaktom powoda z synem, nie utrudniala ich. W pewnym okresie przed wypadkiem powdd zaprzestal
odwiedzin syna, nie kontaktowal sie z nim, nie uczestniczyt w jego rozwoju, nie partycypowat w kosztach utrzymania
maloletniego. Wolny czas powod spedzal w towarzystwie znajomych, kolegéw; czesto spotkaniom tym towarzyszyto
spozywanie alkoholu w nadmiernych ilo$ciach.

dowdd: zeznania $wiadka K. B. (1)- k. 79

Pismem z dnia 6 lipca 2016 r. M. G. reprezentowany przez Centrum (...) Sp. z o.0. zglosil szkode wynikajgca
ze zdarzenia z dnia (...) r. Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, zadajac kwoty 90.000,00 z} tytulem
zado$éuczynienia w zwigzku z naruszeniem doébr osobistych po §émierci B. G. na podstawie art. 448 kc w zw. z art.
24 § 1 ke.

dowdd: pismo z dnia 6.07.2016 r.- k. 13

W odpowiedzi na powyzsze pismo (...) S.A. przyznalo M. G. §wiadczenie w wysoko$ci 6000 zl na podstawie art. 448
ke w zw. z art. 24 § 1 ke.

dowdd: pismo z dnia 10.11.2016 r.- k. 15

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci.

Zgodnie z treScig przepisu art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych
za pomoca sil przyrody samoistni posiadacze tychze Srodkéw (ewentualnie posiadacze zalezni, ktérym posiadacze
samoistni oddali Srodek komunikacji w posiadanie zalezne) moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod
tylko na zasadach ogoélnych; rowniez tylko na zasadach ogblnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone
tym, ktorych przewoza z grzecznosci (tj. oparcie odpowiedzialnoéci na zasadzie winy). W mys$l za$ przepisu art.



415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode obowigzany jest do jej naprawienia. Na zasadach og6lnych
odpowiedzialno$é ponoszg rowniez kierujacy mechanicznymi srodkami komunikacji, nie bedacy ich posiadaczami
samoistnymi badz zaleznymi. Na mocy przepisow dotyczacych ubezpieczen majatkowych odpowiedzialno$éé ta spada
w istocie na ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku albowiem w my$l przepisu art. 35 ustawy
z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych /Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm./ ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby,
ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode
w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Podkreélenia jednakze wymaga, iz zgodnie z tredcia art. 34 ust. 1 cytowanej
wyzej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. co do zasady nie byla w niniejszej sprawie
negowana, pozwana kwestionowala jedynie zakres swej odpowiedzialno$ci za nastepstwa wypadku, w wyniku ktorego
$mier¢ poniodst B. G., wskazujac iz powod otrzymal juz od niej stosowne odszkodowanie, ktére — w ocenie pozwanej
— w calo$ci wyczerpuja jego roszczenia.

Bezspornym w przedmiotowej sprawie bylo, ze w wyniku wypadku, do ktérego doszlo w dniu (...) roku, $mier¢ ponidst
B. G., syn M. G.. Poza sporem pozostawalo takze i to, ze sprawca wypadku ubezpieczony byl od odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych u strony pozwanej, ktora w zwiazku z powyzszym co do zasady ponosi
odpowiedzialno$é za skutki wypadku. Powod zglosil jej swoje zadania dotyczace wyplaty zado$éuczynienia jeszcze
przed wszczeciem postepowania sagdowego w piSmie procesowym, w odpowiedzi za$ na to wezwanie powodowi
przyznano kwote 6000 zl jako odszkodowanie w oparciu o przepis art. 448 kc. Kwestig sporng miedzy stronami, a
zasadnicza dla rozstrzygniecia, pozostawalo zatem jedynie ustalenie wysokosci kwoty jaka odpowiadalaby zakresowi
pojecia ,odpowiedniej sumy tytulem zadoS¢éuczynienia” w tej konkretnej sprawie.

Konstruujgc stan faktyczny w niniejszej sprawie, w aspekcie istotnym z punktu widzenia przestanek zawartych w
przepisach, z ktérych pow6d wywodzi swoje roszczenie o zado$éuczynienie tj. art. 448 k.c. w zw. z art.24 § 1, Sad
oparl sie gléwnie na zeznaniach §wiadka K. B. (1). Zeznaniom tym nalezato zasadniczo przypisaé¢ walor wiarygodnoSci,
bowiem sa one spdjne, logiczne, spontaniczne i przekonywujace.

Majac na uwadze tre$¢ przepisu art. 217 § 2 k.p.c. Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego sadowego z zakresu psychologii. Sad stanal na stanowisku, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy
jest wystarczajacy do tego, by stanowi¢ podstawe wyrokowania. Zauwazy¢ trzeba, iz powdd wywodzil, ze dowdd z
opinii biegltego psychologa mialby dowies$é, iz $mier¢ jego syna wplynela niekorzystnie na stan psychiczny powoda. W
ocenie Sadu, w kontekscie przestanek okreslonych w przepisach, ktére powod uczynil podstawg prawng swych zadan,
dowdd z opinii bieglego jest nieprzydatny do wykazania, ze wskutek $mierci syna powdd doznat straty, jak rowniez
ze mialo to wplyw na jego stan emocjonalny, czy psychiczny. Wplywu feralnego zdarzenia na zdrowie emocjonalne i
psychiczne nie negowala przeciez nawet strona pozwana.

Biorgc pod uwage powyzsza argumentacje, zdaniem Sadu, przeprowadzenie wnioskowanego dowodu skutkowaloby
nieuzasadnionym w okoliczno$ciach sprawy przewlekaniem postepowania i jednocze$nie generowalo niepotrzebne
koszty

Przechodzac do merytorycznej oceny zasadnos$ci zadania powoda przywolaé nalezy przepis, na ktérym powod opart
swoje zadanie, tj. art. 448 kc. zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu,
czyje dobro osobiste zostalo naruszone m. in. odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana
krzywde, niezaleznie od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia oraz przepisie art. 24 § 1 k.c., w
my$l ktérego ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania,



chyba Ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢ m. in. zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r.( III CZP 32/11 (...) zgodnie z
ktdéra Sad moze przyznac najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde
na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008
r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy wskazal, ze
juz weze$niej w wielu orzeczeniach tagodzono dotychczasowa restrykeyjng linie orzecznictwa poprzez stosowanie art.
446 § 3 k.c. dla naprawienia takze szkody niematerialnej (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1968 r., I
PR 424/67, z 27 listopada 1974 r., IT CR 658/74, z 30 listopada 1977 r., IV CR 458/77, a w nowszym orzecznictwie: z
15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, z 25 lutego 2004 r., II CK 17/03, z 22 lipca 2004 r., Il CK 479/03, wszystkie
nie publ.). Wskazywano takze, iz art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe do zadania zado$cuczynienia za naruszenie dobra
osobistego, jakim jest relacja ze zmarlym najblizszym czlonkiem rodziny (por. wyrok z dnia 6 lutego 2008 r., IT CSK
459/07, nie publ.). Po wejsciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996 r. art. 448 k.c. uznano w wyroku z dnia 14 stycznia
2010r., IV CSK 307/09 (nie publ.), ze ten wlaénie przepis, a nie art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego
dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizsza.

Bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazuje, iz przy ustaleniu wysokoSci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na
uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej
krzywdy, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, dlugotrwalo$¢. Kompensacie
podlega doznana krzywda, a wiec w szczegolnoSci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $émierci najblizszego
czlonka rodziny. Rolg zado$¢uczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie
nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokosci powinno byc
jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zado$cuczynienia musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Nie moze budzi¢ zadnych watpliwoSci, iz Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby
zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Jest tez oczywistym, ze Smieré osoby bliskiej jest duzym stresem, zwlaszcza
nagla i niespodziewana. Zaakcentowaé jednakze trzeba, ze nie kazda wieZz rodzinna niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie
krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju
wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Osoba dochodzaca zadoS§éuczynienia za spowodowanie
Smierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie posrednio. Nie moze by¢ kwestionowane, Ze ten sam czyn
niedozwolony moze wyrzadzaé krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego
nastepstwem jest $mieré¢. Krzywda wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla osob mu bliskich za$ jest to naruszenie
dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez zatem
osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia
wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Jednakze powdd nie wykazal aby jego
zachowanie odbiegalo od normalnego zachowana w procesie zaloby po Smierci osoby bliskiej. Powyzsze skutkowalo
oddaleniem powddztwa.

Opierajac roszczenie na tresci art. 448 ke, powod zobligowany byl do wykazania faktu doznania krzywdy oraz jej
rozmiaru. Powod, poza powolaniem sie na to, ze $§mierc dziecka wiaze sie z bolem i krzywda rodzica, nie wykazal,
stosownie do cigzacego na nim obowigzku (art. 6 kc), zadnych elementow, ktore moglyby swiadczyc¢ o tym, ze w jego
przypadku poczucie krzywdy bylo szczegdlnie nasilone.

Na okoliczno$¢ wykazania wiezi laczacej powoda z synem oraz oceny zdarzenia pod katem zerwania tej wiezi, jak
rowniez krzywdy, bdlu i cierpienia jakiej doznal po jego $émierci na wniosek powoda dopuszczono dowodd z zeznan
matki i siostry powoda. Obie odmoéwily zlozenia zeznan, a przyczyny tej odmowy nie podlegaja ocenie sadu. Sad
z urzedu dopuscit zatem dowod z zeznan $wiadka K. B. (1) (matki zmarlego B. G.). Analiza zeznan tego $wiadka



bezsprzecznie wskazuje, iz powdd nigdy nie nawigzat silnych relacji ze swym synem- B.. Co istotne, przyczyng braku
istnienia tych relacji byl brak ku temu checi po stronie powoda. Matka dziecka nie sprzeciwiala sie kontaktom
powoda z dzieckiem, nie czynila mu w tym zakresie zadnych przeszkdd. Nadto zaznaczy¢ nalezy, ze powdd preferowat
spedzanie wolnego czasu z kolegami, na wspdlnym spozywaniu alkoholu niz czas spedzony z synem. Pow6d wykazywal
duza niedojrzato$¢ emocjonalng jako rodzic, nie spelial sie prawidlowo w roli ojca. Nie dbal i nie interesowal sie nie
tylko jego rozwojem, ale tez unikal partycypowania w kosztach utrzymania maloletniego. Podkreslenia wymaga, iz
zeznania tego $wiadka sa szczegdlnie istotne dla ustalenia relacji panujacych miedzy powodem a zmarlym B., bowiem
to K. B. (1) sprawowala opieke nad mal. B., a zatem wszelkie kontakty powoda z synem odbywaly sie za jej wiedza.
Obraz powoda jako ojca przedstawiony przez $wiadka K. B. nie jest dla powoda korzystny. Wynika z niego, ze powod
wykazywal nikle zainteresowanie losami mal. B., nie dbal o zacie$nianie wiezi z dzieckiem, nie pielegnowatl tych relacji.

Zaden z dowoddéw zaoferowanych przez powoda nie pozwala przyjaé, by przezycia powoda na skutek zerwania wiezi
rodzinnych wiazaly sie z jakimi$§ negatywnymi konsekwencjami dla jego zdrowia, czy skutkowaly wystapieniem jakich$
innych nieodwracalnych konsekwencji w jego zyciu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci zasadnym bylo przyjecie, iz powod nie wykazal, by doznana przez niego
krzywda bedaca wynikiem Smierci syna B. G. miala taka intensywno$¢ i taki rozmiar, ze dotychczas wyplacone
mu z tego tytulu zado$¢uczynienie nie zrekompensowala tejze krzywdy. Z tych tez wzgledow powoddztwo podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl w mys$l przepisow art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. stosujac zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Zgodnie z treécia przepisu art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe
obowigzana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). W zwigzku z nieuwzglednieniem powodztwa powoda uznaé nalezy za przegrywajacego
proces, natomiast pozwanego za wygrywajacego proces w calo$ci. Stosownie do treSci przepisu art. 98 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata (oprocz kosztéw sagdowych
i kosztow nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony) zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz
stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata. Na koszty procesu ostatecznie zasagdzone
od powoda na rzecz pozwanego skladaly sie:

- 7.200,00 zl- koszty zastepstwa procesowego
- 17 zt oplata skarbowa od pelnomocnictwa

lacznie- 7.217,00 zl.



