Sygn. akt IC 948/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Szerer

Protokolant : Magdalena Paruch

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2017 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powoddztwa K. K., P. K.

przeciwko Gminie Miejskiej N.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoddéw solidarnie na rzecz strony pozwanej koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zl.

Sygn. aktI C 948/16

UZASADNIENIE

Powodowie P. K. oraz K. K. wnie§li o nakazanie stronie pozwanej Gminie Miejskiej w N. zaplaty kwoty 109.560,00
z} wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty, liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez strone pozwang z nieruchomosci powodéw w zakresie stuzebnosci
odpowiadajacej tre$cia stuzebnosci przesyhu, za okres od 1 maja 2006 r. do 30 kwietnia 2016 r., a takze o zasadzenie
na rzecz powodow kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz przez dzialke stanowiaca ich wlasnosé przebiega linia o$wietlenia,
skladajaca sie z podziemnej linii kablowej energetycznej i szeSciu metalowych slupow os$wietleniowych

wysiegnikowych z oprawami o$wietleniowymi. Przedmiotowa linia obejmuje pas gruntu o lacznej powierzchni 211 m®
oraz shuzy potrzebom pozwanej Gminy Miejskiej N., w ramach zadania wlasnego jednostki samorzadu terytorialnego
— o$wietlenia ulicy (...) i ciagu pieszego od powyzszej ulicy.

Powodowie w uzasadnieniu pozwu nadto wskazali, iz dochodzone roszczenie dotyczy wynagrodzenia za bezumowne

korzystanie z pasa gruntu o pow. 211 m?, za okres 10 lat poprzedzajacych wytoczenie pow6dztwa, bowiem zgodnie
z art. 224 § 1 k.c. samoistny posiadacz w dobrej wierze jest obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i
nie jest odpowiedzialny, ani za jej pogorszenie lub utrate. Ostatecznie powodowie zmodyfikowali zadanie pozwu, w
tym zakresie, wskazujac Ze zadanie dotyczy zaplaty tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez strone
pozwanag z czeéci nieruchomosci oraz urzadzen linii oSwietleniowej powodéw.

Strona pozwana w odpowiedz na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powodéw
na rzecz pozwanego kosztow postepowania wg norm przepisanych. W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, iz
zaprzecza wszystkim twierdzeniom pozwu, nadto wskazujac, ze jest on w calo$ci nieuzasadniony oraz podniosta
zarzut przedawnienia. Co wiecej strona pozwana stanela na stanowisku, iz powod nie udowodnit faktu, iz Gmina



jest wlaScicielem przedmiotowej instalacji elektrycznej wraz z lampami. Ponadto strona pozwana stwierdzila, iz
powodowie nie udowodnili w zaden sposo6b, ze strona pozwana korzysta z ich nieruchomosci na zasadzie stuzebnosci
odpowiadajacej treéci stuzebnoéci przesytu. Co istotne wskazano, iz strona pozwana nie moze naby¢ stuzebnosci

przesyhu, bowiem nie spelnia warunkéw okredlonych w art. 305" k.c., a to brak jest podstaw do twierdzenia, iz
urzadzenia przesylowe, tj. lampy oraz instalacja elektryczna stanowia wlasno$¢ strony pozwanej, a nadto strona
pozwana nie jest przedsiebiorca w rozumieniu powolanego przepisu, jak rowniez zadna jednostka organizacyjna
strony pozwanej nie budowala urzadzen przesylowych, ani nie zarzadza tymi urzadzeniami.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie sa na zasadzie wspdlwlasnoéci majatkowej malzenskiej wlascicielami nieruchomoéci zabudowanej,

skladajacej sie z dzialki nr (...)/, o obszarze 4028 m?, obreb 3, polozonej w N. przy ul. (...), dla ktérej to nieruchomosci
Sad Rejonowy w Ktodzku, Wydzial Zamiejscowy w N. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

Decyzja Naczelnika Miasta N. z dnia 17 grudnia 1975 r. przekazano w uzytkowanie na rzecz ZOZ w N. teren zabudowany
polozony w N., przy ul. (...) obejmujacej cze$¢ parceli nr (...) wraz z budynkiem wykorzystywanym dotychczas jako
budynek administracyjny/siedziba b. (...) Powiatowego w N..

Dowdéd: - decyzja Naczelnika Miasta N. Nr (...)(...) z dnia 17 grudnia 1975 r., k. 83.

Nastepnie decyzja Naczelnika Miasta N. z dnia 10 maja 1976 r. zmieniono za zgoda stron decyzje z dnia 17 grudnia
1975 r. w ten sposob ze w miejsce oznakowania (...) wprowadzono ,,(...)a nadto po wierszu piatym wprowadzono wiersz

szosty: ,Powierzchnia terenu stanowigcego przedmiot przekazania-przejecia wynosi 4131 m(?.

Dowdd: - decyzja Naczelnika Miasta N. Nr (...).(...) z dnia 10 maja 1976 r., k.84.

Wojewoda (...) decyzja z dnia 8 marca 2001 r. stwierdzil, ze z dniem 1 stycznia 1999 r. mienie Skarbu Panstwa bedace
we wladaniu SPZOZ w N. stalo sie z mocy prawa mieniem Powiatu (...).

Dowéd: - decyzja z dnia 8 marca 2001 r., k. 86-88.

Decyzja z dnia 30 sierpnia 2001 r. Zarzad Powiatu (...) stwierdzil wyga$niecie prawa trwalego zarzadu ustanowionego
na rzez ZOZ w N. do nieruchomo$ci zabudowanej polozonej w N. przy ul. (...), gmina N., oznaczonej geodezyjne jako

dzialka nr (...), obreb(...) N. o pow. 4.028 m®.
Dowdéd: - decyzja nr (...) z dnia 30 sierpnia 2001 r., k. 85.

Powodowie w dniu 3 czerwca 2004 r. na podstawie umowy sprzedazy zawartej z Powiatem (...) dokonali zakupu

nieruchomoéci zabudowanej, skladajacej sie z dziatki nr (...)/ o obszarze 4028 m>, obreb 3, polozonej w N. przy ul. (...),
dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w Klodzku, Wydzial Zamiejscowy w N. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...).

Dowdéd: - akt notarialny z dnia 3 czerwca 2004 r., Rep. A nr 7313, k. 9-11.

Pismem z dnia 3 stycznia 2007 r. powdd P. K. zwrécit sie do Burmistrza Miasta N. o demontaz i zabranie
lamp o$wietlenia ulicznego z dzialki bedacej jego wlasnosScia, bowiem plan zagospodarowania przestrzennego nie
przewiduje na jego poses;ji latarni Urzedu Miejskiego N.. Ponadto wskazal, iz ostateczny termin demontazy ustalil na
dzien 31 stycznia 2007 1., a po jego bezskutecznym uplywie sam podejmie sie demontazu przedmiotowego o$wietlenia.

Pismem z dnia 12 stycznia 2007 r. powod dokonal sprostowania pisma z dnia 3 stycznia 2007 r. wskazujac, iz po
analizie dokumentow zréodlowych uznal, Ze znajdujace sie na jego posesji latarnie sg jego wlasnoécia, w zwigzku z
czym dnia 31 stycznia 2007 r. zostana one wylaczone i dalsza ich eksploatacja nie bedzie mozliwa do czasu zawarcia
porozumienia satysfakcjonujacego powoda.



Dowéd: - pismo z dnia 3 stycznia 2007 1., k. 17.
- pismo z dnia 12 stycznia 2007 1., k. 18.

W odpowiedzi na powyzsze pisma Urzad Miejski w N. oSwiadczyl, iz sporne o$wietlenie uliczne zlokalizowane na
zakupionej przez powoda dzialce zostalo wybudowane na obszarze miasta w okresie lat 70-tych przez Skarb Panstwa.
Z dniem 27 maja 1990 r. przeprowadzono komunalizacje mienia panstwowego, za$ przedmiotowe o§wietlenia stalo sie
mieniem komunalnym miasta N.. Z aktu notarialnego zakupu nieruchomo$ci nie wynika, aby o$wietlenie znajdujace
sie na dzialce bylo przedmiotem transakcji. W §wietle art. 48 k.c. latarnie nie sg czeécia sktadowa gruntu, bowiem sa
urzadzeniami nietrwale zwigzanymi z gruntem i moga by¢ przedmiotem obrotu. Co wiecej wskazano, iz Urzad Miejski
celem unikniecia sporéw sadowych, proponuje zawarcie umowy uzyczenia gruntu pod latarniami, badz tez umowy
dzierzawy na rzecz Gminy Miejskiej N..

Dowéd: - pismo z dnia 29 stycznia 2007 r., k. 19.

Pismem z dnia 24 listopada 2015 r. powdd P. K. wezwal Burmistrza Miasta N. o zaplate kwoty 188.500,00 z} tytulem
bezumownego korzystania z terenu stanowigcego jego wlasnos$¢.

Dowdéd: - pismo z dnia 24 listopada 2015 r., k. 20.

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, pismem z dnia 9 grudnia 2015 r. Burmistrz Miasta N. poinformowal powoda,
ze brak jest podstaw do zaplaty zadanego wynagrodzenia i w zwigzku z tym odmoéwil jego zaplaty. Uzasadniajac
swoje stanowisko wskazal, iz Gmina Miejska N. na mocy art. 292 k.c. nabyla przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa,
poniewaz korzysta przez okres niezbedny do zasiedzenie, tj. co najmniej od 1968 r. z trwalych i widocznych
urzadzen zlokalizowanych na nieruchomoéci powoda, za$ uplyw terminu zasiedzenia wylacza mozliwos¢é dochodzenia
wynagrodzenia za korzystanie z cudzej nieruchomosci takze w okresie jego biegu.

Dowéd: - pismo z dnia 9 grudnia 2015 r., k. 21.

Powodowie pismem z dnia 23 grudnia 2015 r. zwrdcili sie do Urzedu Miejskiego w N. o przeslanie dokumentacji
potwierdzajgcej wlasno$¢ urzadzen — latarni ulicznych, w licznie 6 sztuk, na nieruchomosci stanowigcej wlasnoéé
powoddw, dotyczacego okresu ewentualnego zasiedzenia sluzebnoS$ci gruntowej. Jednocze$nie wskazano, iz
powodowie zainteresowani sg uregulowaniem stanu korzystania z nieruchomogci, przez wydzierzawienie czeéci
gruntu oraz zawarciem porozumienia w przedmiocie wynagrodzenia za wcze$niejsze korzystanie z nieruchomosci.
Co wiecej powodowie o$wiadczyli, iz w przypadku braku porozumienia w przedmiocie korzystania z ich wlasnosci
zdecydowani sg skierowaé roszczenia na droge postepowania sadowego.

Dowéd: - pismo z dnia 23 grudnia 2015 r., k. 22.

Powodowie celem okreslenia warto$ci swojego roszczenia zlecili uprawnionemu rzeczoznawcy majatkowemu
opracowanie operatu szacunkowego, ktéry w wykonanym operacie szacunkowym z dnia 29 lutego 2016 r. okre§lil

wynagrodzenie za bezamowne korzystanie z pasa gruntu o pow. 211 m” zawierajacego linie o§wietleniowa o dlugosci
123 mb za ostatnie 10 lat, tj. od stycznia 2006 r. do stycznia 2016 r. z uzyciem stawek czynszu obliczonych metoda
bezposérednig w wysoko$ci 109.560,00 zh.

Dowaéd: - operat szacunkowy z dnia 29 lutego 2016 r., k. 23-71.

W odpowiedzi na wezwanie Sadu, (...) S.A., pismem z dnia 28 grudnia 2016 r. poinformowal, iz na przedmiotowej
dzialce zabudowanych jest(...) lamp oéwietlenia ulicznego zasilanych kablem elektromagnetycznym z szafy
o$wietleniowej posadowionej na dzialce nr (...), obreb (...). Co wiecej wskazano, iz (...) nie jest wlascicielem
w/w urzadzen, nie prowadzi ich eksploatacji i konserwacji, a jedynie dostarcza energie elektryczng, do szafy
o$wietlenia ulicznego zabudowanej przy budynku na ul. (...), na dzialce nr (...), platnikiem za$ za dostarczong do



szafy o$wietleniowej energie elektryczna, zuzyta na potrzeby o$wietlenia ulicznego jest Gmina M. N.. Jednocze$nie
(...) poinformowal, ze na przedmiotowej dzialce umieszczone sg urzadzenia bedgce jego wlasnoécig, a to kabel
elektromagnetyczny $redniego napiecia o dl. ok 9o cm, oraz dwa kable niskiego napiecia zasilajace zlgcza kablowe,
z ktorych wyprowadzona jest wewnetrzna linia zasilajaca budynek przy ul. (...). Co wiecej na przedmiotowej dzialce
nie ma ustanowionej shuzebnosci przesytu.

Dowdd: - pismo z dnia 28 grudnia 2016 r., k. 117-119.
Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Sad podzielit stanowisko strony pozwanej, iz nalezalo uznaé, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z brakiem
legitymacji biernej procesowe;j.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz powodztwo w niniejszej sprawie zostalo oparte o treé¢ art. 224 § 11 2
k.c. zgodnie z ktorym, samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie
z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate. Nabywa wlasno$¢ pozytkéw
naturalnych, ktore zostaly od rzeczy odlaczone w czasie jego posiadania, oraz zachowuje pobrane pozytki cywilne,
jezeli staly sie w tym czasie wymagalne. Jednakze od chwili, w ktorej samoistny posiadacz w dobrej wierze dowiedzial
sie 0 wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy, jest on obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie
z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub utrate, chyba ze pogorszenie lub utrata nastgpila bez
jego winy. Obowiazany jest zwrdci¢ pobrane od powyzszej chwili pozytki, ktérych nie zuzyl, jak rowniez uiSci¢ warto$c
tych, ktore zuzyl. Takie same obowigzku cigzg na posiadaczu w zlej wierze (art. 225 k.c.) Powdd wniost o zasadzenie
od strony pozwanej kwoty 109.560,00 z} tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez strone pozwana z
nieruchomos$ci powoddéw w zakresie stuzebno$ci odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu.

Zgodnie natomiast z art. 49. § 1. k.c. urzadzenia sluzace do doprowadzania lub odprowadzania plynéw, pary, gazu,
energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne nie naleza do czesci sktadowych nieruchomoéci, jezeli wchodza
w sklad przedsiebiorstwa. Nie budzi watpliwo$ci, ze urzadzenia wchodzgce w sklad przedsiebiorstwa stanowia jego
skladnik w znaczeniu przedmiotowym (art. 551 k.c.), sluza realizacji okreslonych zadan gospodarczych (dostawa
energii elektrycznej). Tym samym wlascicielowi przedsiebiorstwa musi w stosunku do nich przystugiwaé okreslone
prawo: albo prawo wlasno$ci, albo inne prawo umozliwiajace korzystanie ze wskazanych urzadzen, stanowiacych
wlasno$¢ osoby trzeciej (Z. Trzaskowski, Z problematyki stosunkéw wlasnosciowych..., op. cit., s. 551).

Zgodnie za$ z trescig art. 305" k.c. nieruchomoéé mozna obcigzyé na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowaé
lub ktoérego wilasno$é stanowia urzadzenia, o ktorych mowa w art. 49 § 1 k.c., prawem polegajacym na tym, ze
przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych
urzadzen (stuzebno$c¢ przesyltu).

Wlascicielem przebiegajacych przez dziatke powodéw urzadzen przesytowych jest (...) S.A., ktory jednakze nie ma
ustanowionej stuzebnoSci przesylu. Gmina Miejska N. natomiast jest platnikiem za dostarczang przez (...) S.A. do
szafy o$wietleniowej energie elektryczna, zuzyta na potrzeby o$wietlenia ulicznego.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o zlozona przez strony dokumentacje, ktora obdarzyl wiarygodnoscia,
bowiem dowody z dokumentéw nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, a Sad nie znalazl podstaw,
aby odmoéwi¢ im waloru wiarygodnoSci. Oceniajac calo$é zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad
uznal, Ze roszczenie powodo6w jest niezasadne, bowiem strona pozwana nie jest wlascicielem urzadzen przesylowych
przebiegajacych przez dzialke stanowiaca wlasno$¢ powodow, nie wlada rowniez tymi urzadzeniami, nie zajmuje
sie dystrybucja energii elektrycznej, a zatem nie jest zobowigzana do zaplaty tytulem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci powodéw w zakresie stuzebnosci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu. W zwiazku
z powyzszym Sad uznal brak legitymacji biernej po stronie pozwanej Gminy Miejskiej N..



Artykuly 194 § 1 k.p.c. i art. 196 § 1 k.p.c. maja na celu prawidlowe uksztaltowanie stron postepowania, zgodnie z
przystugujaca okreslonym osobom czynna lub bierna legitymacja procesows.

Niewlasciwe okreslenie stron procesu wywoluje, w $wietle obowiazujacych przepiséw dla powoda dotkliwe
konsekwencje. Brak legitymacji procesowej (biernej lub czynnej), a wiec wszczecie postepowania przez osobe
nieuprawniona albo przeciwko osobie nieuprawnionej, prowadzi do oddalenia powodztwa.

Majac powyzsze na uwadze wobec faktu, iz strona pozwana skutecznie zarzucila brak legitymacji biernej, nalezalo
orzec jak w sentencji.

W punkcie IT sentencji wyroku Sad orzekl o kosztach procesu na zasadzie art. 98 § 11 3 k.p.c., zasadzajac od powodow
solidarnie na rzecz pozwanego kwote 7.217,00 zl z tytulu zastepstwa procesowego, ustalona na podstawie § 2 pkt
6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. — w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804), powiekszona o oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl.



