Sygn. akt IC 2002/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2016r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Hiibscher

Protokolant : Aleksandra Olszycka

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2016r. w Swidnicy

sprawy z powodztwa Z. N.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej w B.

o uchylenie uchwaty

I. uchyla uchwale nr(...) Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spoldzielni Mieszkaniowej w B. odbytego w czeSciach w
dniach 10.06.2015r., 12.06.2015r., 15.06.2015r., 18.06.2015rT. 1 19.06.2015r.;

II. nakazuje Sciagna¢ od pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej w B. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w
Swidnicy kwote 200 zt tytulem naleznych kosztéw sadowych od ktérych powdd byt zwolniony.

Sygn.akt IC 2002/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 21 sierpnia 2015 roku przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej w B., powod Z. N. domagatl sie
uchylenia uchwaly numer(...) Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spoéldzielni przeprowadzonego w cze$ciach w dniach
10 czerwcea 2015 roku, 12 czerwca 2015 roku, 15 czerwca 2015 roku, 18 czerwca 2015 roku i 19 czerwca 2015 roku
- wykluczajacego go z czlonkostwa w Spoldzielni Mieszkaniowej. Pozwany w uzasadnieniu pozwu podal, ze zostal
wykluczony z czlonkostwa w Spoéldzielni z powodu zalegania w oplatach na rzecz Spoldzielni mimo, Ze zna ona dobrze
jego trudna sytuacje zyciowa i ze zalegloéci w oplatach nie wynikly z jego zlej woli. Dlatego uchwala jako sprzeczna z
zasadami wspélzycia spolecznego i krzywdzaca go powinna zostaé uchylona. Powod twierdzil, ze znaczna czeé¢ optat
uregulowat i deklarowal, ze calo$¢ zadluzenia wobec Spoéldzielni ureguluje do pazdziernika 2015 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwana Spoéldzielnia domagala sie oddalenia powddztwa w caloSci oraz zasadzenia
poniesionych kosztéow procesu. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, pozwana podniosla przede wszystkim, ze
zgodnie z przepisem art. 4286 ustawy Prawo spoldzielcze, powodztwo o uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia
powinno zosta¢ wniesione w ciggu 6 tygodni od dnia odbycia walnego zgromadzenia, jezeli za§ powddztwo wnosi
czlonek nieobecny na walnym zgromadzeniu na skutek jego wadliwego zwolania — w ciagu 6 tygodni od dnia powziecia
wiadomoSci o uchwale, nie p6zniej jednak niz w przeciggu roku od dnia odbycia walnego zgromadzenia. Zdaniem
Spoéldzielni powdd wiedzial o terminie walnego zgromadzenia , a gdyby nawet przyja¢ wadliwo$c jego zwolania
to o powzietej uchwale powdd dowiedzial sie 8 lipca 2015 roku zatem wnoszac pozew do Sadu Rejonowego w
Dzierzoniowie 21 sierpnia 2015 roku uczynil to z uchybieniem narzucanego przez ustawe terminie.

Co sie tyczy merytorycznej strony powoddztwa i podnoszonych przez powoda argumentéw, pozwana Spoldzielnia
twierdzila, ze powod posiadal znaczne zaleglosci w oplatach i mimo wielokrotnie zakre§lanych terminéw, nagminnie
sie z nich nie wywigzywal dopuszczajac do wielotysiecznego zadluzenia, ktére na koniec maja 2015 roku zamknelo
sie sumg 12.695,44 zl. Powdd ré6znymi kwotami splacit zadtuzenie w calosci dopiero w pazdzierniku 2015 roku .



Powzieta uchwala o wykluczeniu powoda z czlonkostwa w Spo6ldzielni mieszkaniowej byta konsekwencja uporczywego
uchylania sie od placenia naleznych Spo6ldzielni oplat co jest sprzeczne z przepisem art. 4 ust.1 ustawy o spéldzielniach
mieszkaniowych oraz zapisami statutu pozwanej Spoéldzielni. Argumenty powoda tym bardziej nie zasluguja na
uwzglednienie, ze wczesniej Rada Nadzorcza dwukrotnie odstepowala od pozbawienia powoda czlonkostwa w
Spéldzielni z powodu zaleglo$ci w oplatach.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Powo6d Z. N. jest czlonkiem spo6ldzielni mieszkaniowej w B. od 19 grudnia 1988 roku. Spoétdzielcze wlasnoSciowe prawo
do lokalu w B. przy ulicy (...), uzyskal w dniu 22 grudnia 1992 roku zaciagajac na ten cel kredyt hipoteczny.

(dowdd: informacja Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej w B. z 26 maja 2015 r. k.40)

Do 2010 roku powod z oplat na rzecz Spo6ldzielni wywigzywal sie terminowo, natomiast od 2011 roku zaczal z oplatami
zalegac.

W 2011 roku toczylo sie wewnatrzspoéldzielcze postepowanie dotyczace wykluczenia powoda z grona czlonkow
spoéldzielni. Spoldzielnia odstapila wowezas od wykluczenia powoda, z uwagi na czeSciowe uregulowanie zadluzenia,
wyznaczajac powodowi ostateczny termin na uregulowanie w ratach calosci zadluzenia do 31 grudnia 2011 roku.

(dowod: pismo pozwanej Spétdzielni z dnia 19 pazdziernika 2011 roku k.39)

Podobne postepowanie toczylo sie w 2013 roku. Z pisma z dnia 22 pazdziernika 2013 roku wynika, ze Rada Nadzorcza
Spoldzielni dnia 21 pazdziernika 2013 roku oddalita wniosek Zarzadu Spotdzielni o pozbawienie powoda czlonkostwa
w Spoéldzielni. Jednocze$nie wyznaczono mu ostateczny termin na uregulowanie caloSci zadluzenia do dnia 15
listopada 2013 roku, zobowigzujac tez powoda do biezacego regulowania oplat.

(dowdd: pismo pozwanej Spoldzielni z dnia 22 paZzdziernika 2013 roku k.39v)

Pow6d wymagania pozwanej Spoéldzielni spehil tylko cze$ciowo. Jego zalegloSci w oplatach na dzien 30 wrzeénia
2014 roku wynosily 6.799, 08 zl. Toczyly sie przeciwko niemu postepowania sadowe o zaplate oraz postepowania
egzekucyjne prowadzone przez komornika sagdowego.

(dowod: informacja Rady Nadzorczej.jw. k.40)

Z powodu dalszego zalegania z optatami, (...) Nadzorca pozwanej Spoldzielni dnia 17 pazdziernika 2014 roku podjela
uchwale numer (...) w sprawi pozbawienia powoda czlonkostwa w Spoéldzielni poprzez wykluczenie go z grona
cztonkéw Spoldzielni.

(dowdd: pismo pozwanej Spoéldzielni z dnia 26 czerwca 2015 roku- k.38v)

Powod Z. N. zlozyt odwolanie od uchwaly Rady Nadzorczej do Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spoétdzielni, ktore
odbylo sie w czerwcu 2015 roku i podtrzymalo uchwale Rady Nadzorczej. Uchwata numer (...)w tym przedmiocie nie
zawiera uzasadnienia. Odpis uchwaly w tej postaci zostal przestany powodowi przy piémie z dnia 24 czerwca 2015 roku,
przy czym zostal on pouczony, ze od uchwaly walnego zgromadzenia przystuguje mu prawo wniesienia powodztwa
o0 jej uchylenie do Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie w ciagu sze$ciu tygodni. Doreczony powodowi odpis uchwaly
nie zawiera uzasadnienia. Pismo pozwanej Spotdzielni wraz z odpisem uchwaly nr (...) Walnego Zgromadzenia powod
podjal z poczty w dniu 8 lipca 2015 roku, byl przy tym przekonany na podstawie wlasnych zapiskow, ze uczynil to 14
lipca 2015 roku. Zaleglo$ci powoda w ponoszeniu oplat na rzecz Spdldzielni wynosily w tym czasie 12.695,44 zl.

(dowod: odwotanie powoda k.36; odpis uchwaly nr (...) Walnego Zgromadzenia w sprawie odwolania od uchwaly
Rady Nadzorczej k.12; pismo pozwanej Spéldzielni z dnia 24.06.2015 roku k.38v, informacja poczty k.38; informacja
Rady Nadzorczej k.40v)



W okresie, w ktorym doszlo do zaniechania platno$ci na rzecz pozwanej Spotdzielni powod pozostawal w powaznych
klopotach finansowych. Do dnia 3 czerwca 2014 roku pracowal w firmie (...) Sp.z oo w B. w niepelnym wymiarze czasu,
a wysoko$¢ jego wynagrodzenia stanowila kwota nizsza od minimalnego wygrodzenia za prace. Decyzja Starosty (...)
z dnia 10 pazdziernika 2014 roku powdd uzyskal status osoby bezrobotnej od dnia 7 sierpnia 2014 roku, bez prawa do
zasitku dla os6b bezrobotnych. Osiagajac niskie wynagrodzenie, a nastepnie nie osiggajac go w ogole, powod zdany byt
na pomoc krewnych - swojej siostry, siostrzenca, kuzynéw. Powod ma tez klopoty zdrowotne zwigzane z nadci$nieniem
co ogranicza go w poszukiwaniu pracy poza miejscem zamieszkania. Ponadto odczuwa skutki dlugotrwalego procesu
karnego prowadzonego przeciwko niemu, w ktérym ostatecznie zostal uniewinniony.

(dowdd: decyzja Starosty (...) k. 29, zeznania powoda k.56, e- protokét k.58)

Sytuacje finansowa powoda poprawilo czeSciowe wygranie procesu prowadzonego przeciwko Skarbowi Panistwa o
zaplate. Z uzyskanej sumy powod zaplacit pozwanej Spdldzielni w pazdzierniku 2015 roku zalegle oplaty oraz koszty
postepowania sgdowego i egzekucyjnego. Wymagane na rzecz pozwanej Spoldzielni oplaty wnosi obecnie na biezaco.

(dowdd: zeznania powoda k.56,57 , e — protokél k.58 , dowody wplat k.13-22, o§wiadczenie pozwanej Spotdzielni k.35)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo Z. N. podlegalo uwzglednieniu.

Statut pozwanej Spéldzielni uchwalony przez Zebranie Przedstawicieli Czlonkéw Spoéldzielni w dniu 12 grudnia
2003 roku przewiduje roézne obowigzki czlonkéw Spoéldzielni w tym obowigzek terminowego uiszczania oplat
zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci (§ 16 ust.5). Konsekwencja dzialania na szkode Spoéldzielni
w tym uporczywego uchylania sie od wykonywania zobowiazan finansowych wobec Spoéldzielni, a w szczego6lnoSci
dlugotrwalego zalegania z zaplata naleznoéci za korzystanie z lokalu moze by¢ wykluczenie ze Spoéldzielni (§ 19 ust.2
pkt 4). Rada Nadzorcza Spo6ldzielni, stwierdzajac kolejny raz, iz powdéd ma kilkumiesieczne zaleglo$ci w ponoszeniu
oplat na rzecz Spotdzielni przez co zmuszona jest do prowadzenia egzekucji sadowej, podjela decyzje o wykluczeniu
powoda z czlonkostwa w Spotdzielni Mieszkaniowej, a Walne Zgromadzenie Czlonkéw na wskazanych posiedzeniach
w dniach 10, 12, 15, 18 i 19 czerwca 2015 roku podjelo uchwale nr (...) podtrzymujaca decyzje Rady Nadzorczej.

Zgodnie z przepisem art.42 ustawy Prawo spoéldzielcze uchwaly walnego zgromadzenia obowiazuja wszystkich
czlonkéw spoéldzielni oraz wszystkie jej organy. Uchwala sprzeczna z postanowieniami statutu badz dobrymi
obyczajami lub godzaca w interesy spotdzielni albo majgca na celu pokrzywdzenie jej czlonka moze by¢ zaskarzona do
sadu. Kazdy czlonek moze wytoczy¢ powodztwo o uchylenie uchwaly, jednakze prawo zaskarzenia uchwaly dotyczace;j
wykluczenia albo wykre§lenia przystuguje tylko czlonkowi spoldzielni wykluczonemu albo wykreslonemu . Cytowany
przepis stanowi dalej , ze powodztwo o uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia powinno by¢ wniesione w ciagu
sze$ciu tygodni od dnia odbycia walnego zgromadzenia jezeli za§ pow6dztwo wnosi czlonek nieobecny na walnym
zgromadzeniu na skutek jego wadliwego zwolania - w ciagu szeéciu tygodni od dnia powziecia wiadomoSci przez tego
czlonka o uchwale, nie pézniej jednak niz przed uplywem roku od dnia odbycia walnego zgromadzenia.

Szczegoblnie istotny jest ten zapis art. 42 , ktory stanowi , ze sad moze nie uwzglednié¢ uptywu terminu przewidzianego
do wniesienia powodztwa o uchylenie uchwaly, jezeli utrzymanie uchwaly walnego zgromadzenia w mocy wywolaloby
dla czlonka szczegoblnie dotkliwe skutki, a op6znienie w zaskarzeniu tej uchwaly jest usprawiedliwione wyjatkowymi
okoliczno$ciami i nie jest nadmierne.

Wnoszac pozew o uchylenie uchwaly nr (...) Walnego Zgromadzenia Czlonkéw Spéldzielni Mieszkaniowej w B. powod
uczynil to z minimalnym opdznieniem . Przyjmujac, ze powod podjal z poczty przestang mu uchwale Walnego
Zgromadzenia w dniu 8 lipca 2015 roku, termin do wniesienia powddztwa o jej uchylenia uptywal 19 sierpnia 2015
roku, powdd za$ zlozyt pozew 21 sierpnia 2015 roku, do Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie, bowiem o jego wlasciwosci
rzeczowej i miejscowej zostal pouczony.



Niewatpliwie pow6d w pazdzierniku 2015 rokuuregulowal wszelkie wobec Spoéldzielni zobowiazania, w tym koszty ,
jakie poniosta dochodzac swoich nalezno$ci w sadowym postepowaniu egzekucyjnym, ponosi tez na biezgco

wymagane oplaty.

W tych okolicznoéciach nalezalo w ocenie sadu przyjaé, ze pozostawienie w mocy uchwaly nr (...) Walnego
Zgromadzenia Czlonkéw podjetej w czerwcu 2015 roku w przedmiocie wykluczenia powoda z czlonkostwa w
Spoldzielni wywotaloby dla niego szczegélnie dotkliwe skutki; wigzaloby sie w istocie z utrata mieszkania, co w
egzystencji kazdego czlowieka stanowi podstawe poczucia bezpieczenstwa.

Opdznienie w zlozeniu pozwu o uchylenie uchwaly jest minimalne i mozna je thumaczy¢ pozostawaniem przez powoda
w wieloletnim poczuciu zagrozenia z powodu toczacego sie postepowania karnego, utraty zdrowia, a przez to utraty
mozliwo$ci sprawnego prowadzenia swoich spraw.

Z tych przyczyn, a przede wszystkim z powodu uregulowania wobec Spoéldzielni wszystkich zobowigzan sad uznal, ze
pozostawienie w mocy zaskarzonej uchwaly bytoby dla powoda krzywdzgce i nalezalo ja uchylié, a strone pozwana
obcigzy¢ rowniez kosztami sadowymi, od ktorych powod byl zwolniony.

Majac powyzsze na uwadze, sad orzekl jak w sentencji wyroku.



