Sygn. akt IC 2415/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy : SSO. Arkadiusz Marcia

Protokolant : Magdalena Kielbus

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2013 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powéodztwa PPHU (...) Sp.zo.0. wZ.i M. B.

przeciwko (...) Sp.zo.0. wT.

o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej koszty procesu w kwocie 3.630 zl.

Sygn. akt I C 2415/12

UZASADNIENIE

Powodowie PPUH (...)” Sp. z o0.0. z siedzibg w Z.oraz M. B.wniedli solidarnie w pozwie przeciwko (...) Sp. z 0.0.z
siedziba w T.o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
nakazowym przez Sad Okregowy w T. I Wydzial Cywilny o sygn. akt I Nc 140/12 w sprawie z powoddztwa (...) Sp. z
o0.0.przeciwko PPUH (...) Sp. z 0.0.i M. B.o zaplate z weksla gwarancyjnego w czesci, tj. w kwocie 97.402,76 zl. Nadto
domagali sie zasadzenia od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazali, iz nakazem zaplaty wydanym w sprawie o sygn. akt I Nc 140/12 przez Sad Okregowy I
Wydzial Cywilny w T. zasadzono od powoddéw solidarnie kwote 97.452,35 zl wraz z kosztami postepowania na rzecz
(...) Sp. z 0.0. na podstawie weklsa in blanco. Nakaz ten w dniu 16 pazdziernika 2012 r. zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci. W ocenie powodéw powddztwo przeciwegzekucyjne jest zasadne z uwagi na brak rozliczenia umowy
przez powoda na ogdblnych zasadach leasingu.

Strona pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w T. wniosla o oddalenie pow6dztwa w catoSci oraz zasadzenie od powodow
na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona pozwana podniosla, ze dokonana przez powodéw w pozwie proba potracenia kwoty 97.402,96
z} w zadnej mierze sie osta¢, bowiem nie spelnia podstawowych przestanek ustawowych. Dodatkowo, zdaniem
pozwanego skoro tytul egzekucyjny nie uprawomocnit sie, to niedopuszczalnym jest skorzystanie przez powoda w
powodztwie opozycyjnym z prawa do potrgcenia, kiedy zarzut ten powinien byé¢ podniesiony na wcze$niejszych
etapach sporu istniejacego pomiedzy stronami, np. w chwili informacji o wypelieniu weksla, czy zagrozeniu
procesem, najpdzniej za§ w zarzutach do nakazu zaplaty. Powodowie pozbawili sie mozliwo$ci powolywania



jakichkolwiek dowodéw na dochodzone przez siebie roszczenia przed Sadem Okregowym w Swidnicy I Wydzial
Cywilny ze wzgledu na oczywista prekluzje dowodowa. Podobnie domaganie sie przez powoda naprawienia szkody
rzekomo wyniklej z wprowadzenia jej przez pozwana w blad co do przydatnosci wyleasingowanego przez nig pojazdu,
nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem i w tym zakresie powdd nie zdolal wypelnié¢ podstawowych wymogow
formalnych i materialnych, w szczegblnosSci nie powotujac zadnych racjonalnych podstaw ani dowodéw do zasadzenia
jakiegokolwiek ewentualnego odszkodowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 lipca 2011 r. (...)Sp.o. z 0.0. z siedzibg w T.zawarla z Przedsiebiorstwem Produkcyjno- Uslugowo-
Handlowym (...) Sp. z 0.0.z siedziba w Z.umowe leasingu operacyjnego nr (...). Przedmiotem leasingu byl (...)(...)
o warto$ci netto 53.000,00 zt. Dostawca pojazdu byla Firma (...)K. K.. Wysoko$¢ oplat leasingowych oraz terminy
ich platnosci zostaly ustalone w harmonogramie, stanowigcym integralna cze$¢ tej umowy. Ubezpieczajacym pojazd
wedlug umowy byl finansujacy, a zabezpieczeniem platnoéci oplat leasingowych i innych nalezno$ci wynikajacych lub
mogacych powstaé w zwigzku z umowa byl weksel in blanco poreczony przez powodke M. B..

dowod: umowa leasingu operacyjnego z dnia 13.07.2011 r. wraz z og6lnymi warunkami leasingu operacyjnego- k. 13- 1
zalacznik nr 2 do umowy zawierajacy haromonogram splat- k. 19

Pismem z dnia 14 wrzeénia 2011 r. powod ad1 poinformowal Firme (...) K. K. z/s w L., iz nabyty przez niego w
tejze firmie samochéd posiada wady ukryte, ktore uniemozliwiaja eksploatacje pojazdu. Jednocze$nie powod adi
wezwal w/w firme do naprawienia poniesionej szkody poprzez zwrot kosztéw kupna samochodu ( 53.000,00 zl+ VAT-
12.190,00 zl, a wiec lacznie 65.190,00 zl), kosztow zawarcia umowy ubezpieczenia OC+AC ( 5.397,00 zl) oraz kosztow
zawarcia umowy leasingu w kwocie 3.038,10 zl.

dowdd pismo PPUH (...) Sp. z 0. 0. z/s w Z. z dnia 14.09.2011 r.- k. 30

W dniu 10 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w T. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym nakazujac pozwanym
Przedsiebiorstwu Produkeyjno- Handlowemu (...) Sp. z 0.0.z/s w Z.i M. B.aby zaplacili solidarnie z weksla na rzecz
powoda (...) Sp. z 0.0.z/s w T.kwote 97.452,35 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia w2012 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 4.836 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2012 r.
Sadu Okregowego w T.w/w nakazowi zaplaty nadano klauzule wykonalnosci.

dowdd: akta I Nc 140/12 Sgdu Okregowego w T.

Pismem z dnia 25 paZdziernika 2012 r. PPUH (...) Sp. z 0. 0.z/s w Z.zostala poinformowana o wszczeciu postepowania
egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego- nakazu zaptaty Sadu Okregowego w T. z dnia 10.09.2012 r. w
sprawie o sygn. akt I Nc 140/12 wraz z klauzulg wykonalno$ci z dnia 16.10.2012 r. w celu wyegzekwowania od P. T. jako
dluznika naleznosci: pretensji gléwnej — 58.352,35 zl, odsetek- 1.658,10 zl, kosztéw procesu- 4.836,00 zl, kosztow
zastepstwa prawnego w egzekucji- 900 zl. W celu zaspokojenia powyzszej nalezno$ci przypadajacej od dtuznika-
PPUH (...). z 0.0 z/s w Z.na rzecz wierzyciela (...) Sp. z 0.0.z/s w T.Komornik dokonal zajecia: nadplaty podatku
dochodowego, zwrotu podatku VAT i innych danin, wierzytelno$ci z rachunkéw bankowych, wierzytelnosci naleznych
PPUH (...). z 0.0 z/s w Z.od Urzedu Gminy S., Zarzadu Dro6g Powiatowych w Z., Urzedu Miejskiego w P., Starostwa
Powiatowego w Z.Urzedu Miejskiego w Z., Urzedu Gminy Z.z tytulu wszelkich faktur za sprzedaz towaréow lub ushug,
wszelkich umoéw, zobowiazan

dowdd: pismo Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w C. z dnia 25.10.2012 r.- k. 20
postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w C. z dnia 25.10.2012 r.- k. 21

zajecia wierzytelnoSci- k. 22-24, 27- 29, 45- 50



W dniu 5 listopada 2012 r. powdd ad1 drogg elektroniczng (e-mail) powiadomit (...) Sp. z 0.0. 0 wniesieniu przez
PPUH (...) Sp. z 0.0. oraz M. B. powddztwa przeciwegzekucyjnego o potraceniu z dochodzonych naleznosci roszczen
wynikajacych z braku rozliczenia umowy leasingu (...) w kwocie 97.402,96 zl wraz z wnioskiem o uchylenie tytutu
egzekucyjnego w sprawie I Nc¢ 140/12 oraz wstrzymanie prowadzonej egzekucji Km 3424/12.

dowod: wydruk z poczty e-mail z dnia 5.11.2012- k. 128

Sad zwazyl:
Powodztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w calosci.

Powodowie ad1 i ad2 wniesli o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w czesci, tj. co do kwoty 97.402,76 zl.
W przedmiotowej sprawie nie ulegalo zatem watpliwosci, iz zadanie objete trescia pozwu oparte zostalo o przepis art.
840 § 1 pkt 2 k. p.c., ktory stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu
tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygas$niecia zobowiazania lub wskutek ktorych zobowiazanie
nie moze by¢ egzekwowane. Wowczas (w drodze powddztwa z art. 840 k.p.c.) dluznik moze zadaé¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego w calo$ci lub w czeSci albo jego ograniczenia.

Skutek w postaci wygadniecia zobowigzania wywieraja w szczegblnoSci takie zdarzenia materialnoprawne, jak:
wykonanie zobowiazania przez spelienie §wiadczenia zgodnie z jego treScia, potracenie, odnowienie, zwolnienie
z dlugu, $wiadczenie w miejsce spelienia (datio in solutum), przelew powodujacy zmiane wierzyciela (art. 509
k.c.), przejecie dlugu powodujace zmiane dluznika (art. 519 k.c.), nastepcza niemozliwo$¢ Swiadczenia (art. 475 k.c.).
Natomiast skutek w postaci niemoznosci egzekwowania zobowigzania wywieraja w szczegblnosci takie zdarzenia
materialnoprawne, jak: prolongata terminu spelnienia §wiadczenia, rozlozenie §wiadczenia na raty, przedawnienie
roszczenia, skorzystanie przez dluznika z zarzutu zatrzymania. Chodzi przy tym o te zdarzenia, ktore nastapily po
powstaniu tytulu egzekucyjnego, badZz po zamknieciu rozprawy w wypadku orzeczenia sadowego i spowodowaly,
ze przymusowe egzekwowanie obowigzku dluznika utracilo sens i nie ma podstaw do dalszego chronienia interesu
wierzyciela.

Powodowie podnosili, iz wierzytelno$é, ktéra po ich stronie istnieje to wierzytelno$¢, ktéra wynika z rozliczenia umowy
leasingu zawartej miedzy stronami, jednakze nie zdotala wykaza¢ istnienia tej wierzytelnosci. Z kolei co do zadania
zasadzenia kwoty 30.000 00 tytulem naprawienia szkody, to z tre$ci zadania powoddéw nie sposdb wskazaé nawet co
mialoby sie skladaé na ta kwote i w jaki sposéb dokonano jej wyliczenia.

Stanowisko strony pozwanej w toku procesu bylo niezmienne i konsekwentne- kwestionujac wszystkie okolicznos$ci
podnoszone przez powodke, w tym okolicznos$ci faktyczne wnosila o oddalenie powodztwa.

W $wietle tresci przepisu art. 6 k.c nie ulega watpliwo$ci, iz strona dochodzaca roszczen w postepowaniu cywilnym
powinna udowodni¢ wszystkie fakty, z ktorych wywodzi skutki prawne. Ciezar dowodu obciaza strony postepowania
cywilnego- tak wynika z obowigzujacej w polskiej procedurze cywilnej zasady kontradyktoryjnoéci. To strony sg
wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialnoé¢ za jego wynik. Sad moze
wprawdzie dopusci¢ dowdd z urzedu, jednakze nastgpi¢ to moze wylacznie w sytuacjach szczegblnych, przy czym
podkredlenia wymaga, iz jest to uprawnienie, a nie obowigzek sadu, z ktérego sad orzekajacy winien korzystaé
powsciagliwie i z umiarem, pamietajac, ze taka inicjatywa nalezy w glownej mierze do samych stron, a caly
rozpoznawany spor jest ich sprawg, nie za$ sprawa sadu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1997 roku,
sygn. akt IIT CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 52; uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19
maja 2000 roku, sygn. akt III CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000 roku, sygn. akt V CKN 175/00, OSP 2001, z. 7-8, poz. 116).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, iz to na powodach jako wszczynajacych proces o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego ciazyl obowiazek wykazania przestanek uzasadniajacych uwzglednienia ich
roszczen. W ocenie Sadu powodowie nie podolali zado$¢ temu obowiazkowi - powolujac sie na przyczyny



uzasadniajgce uznanie ich zadania za zasadne, nie zaoferowali zadnych Srodkéw dowodowych, wykazujacych
prawdziwo$¢ stawianych przez nich tez. Goloslowne, niczym niepoparte twierdzenia powod6w nie znajduja zatem
uzasadnienia w zebranym materiale dowodowym.

Bezspornym miedzy stronami bylo, iz zawarta zostala umowa leasingu, jak i ze w sprawie dotyczacym rozliczenia tej
umowy zapadlo prawomocne orzeczenie w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w T.. Jak slusznie
wskazal Sad Apelacyjny we Wroclawiu w postanowieniu z 28 lutego 2013 r. (dotyczacym zabezpieczenia) zaréwno

prawidlowo$¢ dokonanego rozliczenia tej umowy (w $wietle treéci art. 709 " ke.), a wiec zasadnoéé nieuwzglednienia
uzyskanych korzySci w zwigzku z przedwcezesnym rozwiazaniem tej umowy, jak i spor dotyczacy zaistnienia podstaw do
wypowiedzenia umowy ( a tym samym skuteczno$¢ ztozonego w tym przedmiocie o§wiadczenia przez leasingodawce)
winny byé¢ przedmiotem rozstrzygniecia zapadlego w postepowaniu zakonczonym nakazem zaplaty, albowiem
prawomocne rozstrzygniecie w tamtej sprawie ma charakter wiazacy w podnoszonych przez powodéw w niniejszym
procesie kwestiach. Wprawdzie tamto postepowanie dotyczylo roszczen wynikajacych z weksla, jednakze weksel ma
charakter niezupelny ( weksel in blanco), strony podpisaly deklaracje wekslowa, a zatem nie ulega watpliwoSci, iz
strona pozwana zobowigzana byla do wypelienia weksla zgodnie z ta deklaracja. Jezeli weksel nie zostal wypeliony
zgodnie z deklaracja wekslowa strona pozwana mogla w tamtym procesie podnie$¢ wszystkie zarzuty i argumenty
dotyczace niniejszego postepowania.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz kwestionujac brak zasadno$ci roszczen (...) przeciwko powodowej spolce, winna
ona wykazac¢, ze umowa nie zostala skutecznie wypowiedziana, jak i ze korzysci uzyskane przez powoda w zwigzku z
jej wypowiedzeniem przedwczesnym wypowiedzeniem byly wyzsze od tych, ktére zostaly przez niego uwzglednione
w ramach rozliczenia.

Brak jest zatem jakichkolwiek argumentéw lub dowodéw na poparcie tezy, iz powodom przystugiwala w stosunku
do strony pozwanej jakakolwiek wierzytelnosé, ktéra po powstaniu tytulu wykonawczego moglaby zostaé potracona z
tytutu tych korzyséci, ktore pozwana mialaby odliczy¢ od przystugujacych jej naleznoéci obejmujacych przyszle, a nie
zaplacone raty. Powolujac sie na fakt istnienia wzajemnej wierzytelnoéci (wzgledem wierzytelnoSci objetej tytulem
wykonawczym, ktérego pozbawienia wykonalno$ci dochodza powodowie niniejszym w postepowaniu) nie tylko, ze nie
udowodnili faktu istnienia tej wierzytelno$ci, ani jej wysoko$ci, ale i nie przedstawili zadnego dowodu celem wykazania
faktu zlozenia stronie pozwanej o§wiadczenia o potraceniu tych wierzytelnoéci, za$ z twierdzen zawartych w pozwie i
jego uzasadnieniu nie wynika nawet, Ze takie o§wiadczenie zostalo w ogoéle zlozone.

Nie ma réwniez zadnych przestanek do uznania, iz po stronie powodowej istniejg roszczenia, ktore przystugiwalyby
spolce (...) z tytulu nienalezytego wykonania umowy przez pozwang spolke. Powodowie nie sprostali ciezarowi
dowodowemu poprzez wykazanie dowodami wskazanych wyzej okolicznoSci.

Majac powyzsze na uwadze sad orzekl jak w wyroku, uznajac iz twierdzenia powoddw nie znajduja poparcia w
zgromadzonym materiale dowodowym.

O kosztach procesu Sad orzekt po mysli art. 98 § 1 i 3 k.p.c. stosujac zasade odpowiedzialnosci za wynik
procesu. Zgodnie bowiem z treScig przepisu art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié¢
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).
W zwigzku z oddaleniem powddztwa w caloSci powod6éw uznac nalezy za przegrywajacych proces, natomiast strone
pozwanag za wygrywajaca proces w caloSci. W zwigzku z powyzsza regulacja w pkt IT wyroku Sad zasadzil od powodow z
tego tytulu kwote 3.630, z1, na ktora skladaja sie: kwota 3.600 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego (§ 6 pkt 6 w
zw. Z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.) oraz kwota 30 zl- tytulem oplaty od zazalenia na postanowienie z dnia
19.12.2012 T.



