Sygn. akt ITI RC 42/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach, II1 Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Daria Dusanowska

Protokolant: Agnieszka Krzyszton

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2020 roku w Glubczycach

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego D. K. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowaq K. S.

@
przeciwko M. K. (1)
o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego M. K. (1) na rzecz maloletniego powoda D. K. (1) alimenty w kwocie po 800,00 zl (osiemset
zlotych) miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego miesiaca, do rak przedstawicielki ustawowej maloletniego
powoda K. S. (1), poczawszy od dnia 12 marca 2020 r., z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie opdznienia w
platnosci ktorejkolwiek z rat,

w miejsce alimentéw orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 23 pazdziernika 2013 r. sygn.
akt VIII RC 185/13 w kwocie po 600,00 z} (szeééset zlotych) miesiecznie,

II. umarza postepowanie co do podwyzszenia alimentéw o kwote po 300,00 z} (trzysta zlotych) miesiecznie,
ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,
IV. wzajemnie znosi pomiedzy stronami koszty procesu,

V. nakazuje pobra¢ do pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego
w G. kwote 200,00 z (dwiescie zlotych) tytulem nieuiszczonej czesci oplaty sadowej od pozwu, od ktérej powdd byt
zwolniony,

VI. nieuiszczone koszty sadowe w zakresie nieuwzglednionej cze$ci powddztwa ponosi Skarb Panstwa,
VII. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci
Sygn. akt IIT RC 42/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 marca 2020 r. przedstawicielka ustawowa maloletniego D. K. (2) S., wniosla o zasadzenie od
pozwanego M. K. (1) na rzecz maloletniego tytulem alimentéw kwoty po 1.200,00 zl miesiecznie, platnych do 10 —
tego dnia kazdego miesiaca do rak matki maloletniego wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie, a to w miejsce



alimentoéw w kwocie po 600,00 zl miesiecznie orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Prudniku sygn. akt VIII
RC 185/13. Ponadto wniosla

o zasagdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz matoletni pow6d ma obecnie 13 lat, uczeszcza do 7 klasy szkoly podstawowej. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Prudniku VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w G. z dnia 23 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt VIII RC 185/13 podwyzszono wysoko$¢ alimentéw na rzecz maloletniego, ustalonych poprzednim wyrokiem
Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 17 stycznia 2011 r., z kwoty po 500,00 zl do kwoty po 600,00 zl miesiecznie.
Wskazano, iz kwota zasadzonych alimentéw jest obecnie niewystarczajaca dla poniesienie usprawiedliwionych
potrzeb dziecka, a od chwili ich zasgdzenia uplynelo juz 6 lat i w zyciu powoda wiele sie zmienilo. Przede wszystkim
powdd jest w momencie intensywnego wzrostu, uczeszcza do szkoly, ma swoje zainteresowania, uczestniczy w kursach
jezyka angielskiego. Pozwany jest zatrudniony

w Komendzie Powiatowej Policji w G. za wynagrodzeniem 5.000,00z}, ponadto otrzymuje trzynastg pensje, tzw.
munduréwke, a takze 400,00 zt tytulem wezaséw pod grusza. Pozwany nie utrzymuje kontaktu z synem, nie interesuje
sie nim. Matka maloletniego zatrudniona jest w OSrodku Pomocy (...) w B. na stanowisku pracownik socjalny
za wynagrodzeniem ok. 2.700,00 z} netto. Mieszka z mezem oraz drugim synem ktéry jest niepelnosprawnym.
Miesieczne koszty utrzymanie maloletniego okreslono na kwote 1.900,00 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany M. K. (1) /k. 36 akt/ uznal zadanie pozwu do kwoty po 700,00 zl miesiecznie, w
miejsce alimentow po 600,00 zl, wnoszac o oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie oraz zniesienie pomiedzy
stronami kosztow procesu.

W uzasadnieniu zakwestionowano wysoko$¢ miesiecznych kosztéw utrzymania maloletniego, okre$lonych na kwote
1.900,00 zl, okreélajac je na kwote 1.300-1.400 z}. Wskazano, iz zmienila sie zasadniczo sytuacja pozwanego, ktory
przebywa na $wiadczeniu z powodu niezdolno$ci do stuzby w Policji w kwocie 3.870,00 zl. Koszty utrzymania
pozwanego to kwota okoto 1.800,00 zl. Pozwany nosi okulary, zmienia szkla raz na dwa lata, ostatni zakup to kwota
1.600,00 z}. Pozwany ma na utrzymaniu rowniez maloletniego syna B., na ktérego ma orzeczone alimenty w kwocie
Po 500,00 zl miesiecznie, splaca kredyty, ktorych miesieczna rata wynosi okoto 1.400,00 zl. M. K. utrzymuje kontakt
z synem za posrednictwem $rodkéw porozumiewania sie na odleglo$é, ich relacje sa dobre. Ponadto ojciec placi
alimenty i wspiera syna w zakupie gadzetow elektronicznych.

W piémie procesowym z dnia 6 lipca 2020 r. /k. 138 akt/ powod cofat zadanie pozwu ponad kwote 900,00 zt
miesiecznie, podtrzymujac zadanie w pozostalym zakresie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. K. (1), urodzony (...), jest synem K. S. (1)
iM. K. ().

dowod.: - odpisy skrocony akty urodzenia karta 9 akt,

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Prudniku, VIII Zamiejscowy Wydzial
Rodzinny i Nieletnich z siedzibq w G. zasqdzil od pozwanego M. K. (1) na rzecz maloletniego powoda
D. K. (1) alimenty

w kwocie po 600,00 zl miesiecznie platne z gory do dnia 15 — tego kazdego miesigca do rak
przedstawicielki ustawowej maloletniego K. S. (1), poczqwszy od 1 sierpnia 2013 r. z ustawowymi
odsetkami w razie opéznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat,

w miejsce alimentéow ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 17 stycznia
2011 r. sygn. akt III RC 193/10 w kwocie po 500,00 zl miesiecznie.



W dacie wydania przedmiotowego orzeczenia maloletni mial 7 lata i rozpoczql edukacje w I klasie
(...) w K.. Na dodatkowe koszty utrzymania maloletniego skladaly sie wowczas koszty zakupu
obiadu w kwocie 130,00 zl, koszty korepetycji z angielskiego

w kwocie 60,00 zl miesiecznie, wyjazdy na basen 100,00 zl miesiecznie, koszty wyprawki

w kwocie 1.800,00 zL

dowod: - dokumenty znajdujagce si¢ w aktach sprawy SR w Prudniku sygn. akt VIII RC 185/13

Maloletni ma obecnie 13 lat, uzyskal promocje do VIII klasy Szkoly Podstawowej

w K.. Aktualnie w szkole nie je obiadéw. Generalnie od IV klasy w szkole podreczniki sq darmowe,
zachodzi potrzeba zakupu jedynie dodatkowych ksiqgzek za kwote 60,00 zl. Chlopiec uczeszcza
na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego, koszt jedynych zajeé to kwota 52,00 zl, plus zakupu
ksigzek na rok 100,00 zL. Maloletni nie korzysta z zadnych dodatkowych odplatnych zajeé. Jest
w okresie wzrostu, szczegoélnie niszczy buty. Stan zdrowia maloletniego jest dobry, nie cierpi na
trwale lub przewlekle schorzenia. Nie podlega juz diagnostyce z powodu niedowtltadu.

dowdéd: - przestuchanie przedstawicielki ustawowej powoda k. 149-150 akt,
- regulamin k. 16-17 akt,
- harmonogram platnosci k. 18 akt,

K. S. (1) ma 41 lat, zatrudniona jest, tak jak w dacie poprzedniego orzeczenia, w Osrodku Pomocy
(...) na stanowisko pracownik socjalny, jej aktualne wynagrodzenie wynosi 2.700,00 zl. Uzyskuje
réwniez trzynastq pensje, pobiera ,,wezasy pod gruszaq” w kwocie 640,00 zl, bony na S. po 200,00
zl na Boze Narodzenie i Wielkanoc, nagrode pracownika socjalnego, ktorej wysokosé nie jest stala
— w ubieglym roku z tego tytulu otrzymata kwote 2.000,00 zL

Przedstawicielka ustawowa maltoletniego gospodarstwo domowe prowadzi z mezem

i dwaijka maloletnich dzieci — powodem oraz synem lat 10. Mieszkajq w lokalu mieszkalnym
stanowiqcym wlasnosé jej meza, nie wie ile wynoszq oplaty za to mieszkanie. Mieszkanie zostalo
wyremontowane, w tym pokadj maloletniego — koszt remontu pokoju okreslono na kwote 10.000,00
zl.

Maz K. S. (1) jest na emeryturze, ktéorqg pobiera w kwocie ok. 4.000,00 zI. Ponadto prowadzi
dzialalnos$é gospodarczq polegajgcq na wynajmie pokoi, przedstawicielka ustawowa nie wie jaki
dochéd z tego tytutu osiqga.

Pobiera swiadczenie 500 plus na dwaje dzieci oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 215,00 zL
Rodzina wyjezdza na wakagcje, ferie, w tym poza granice RP. W kosztach tych nie partycypuje
pozwany.

dowdéd: - przestuchanie przedstawicielki ustawowej K. S. (1) powoda k. 149-150 akt,
- zaswiadczenie k. 12 akt,

- kserokopia odpisu skroconego aktu matzenstwa k. 13-14 akt,

- orzeczenie o niepelnosprawnosci k. 15 akt,

- regulamin k. 16-17 akt,

- harmonogram platnosci k. 18 akt



M. K. (1) ma 46 lat, aktualnie jest emerytem. W 2013 r. pracowal jako funkcjonariusz Policji za wynagrodzeniem
ok. 3.500,00 z} netto. Aktualnie pobiera $§wiadczenie przedemerytalne w kwocie 3.870,00 zl, otrzymal odprawe z
pracy w kwocie 23.000,00 zt -24.000,00 zl, ktérg przeznaczyl na remont mieszkania i zakup samochodu. Nie posiada
dodatkowych Zrédel dochodu. Aktualnie mieszka w O. z partnerka, w mieszkaniu stanowigcym jej wlasno$é. Oplaty
za to mieszkanie wynosza: czynsz 480,00 zi, Internet 80,00 zt, prad 103 zl. Partnerka zarabia ok. 4.000,00 z}.

Ma zobowigzania finansowe, ktore zaciagnat na umeblowanie mieszkania i zakup samochodu — rata 1.300,00 zl, oraz
na zakup komputera i aparatu — rata 260,00 zl. Pozwany jest wlaScicielem pojazdu marki M., rok produkcji 2018 r.
ktory zakupilt za kwote 90.000,00 zl. Poza maloletnim D. ma na utrzymaniu syna w wieku 13 lat, na ktérego placi
alimenty w kwocie po 500,00 zI miesiecznie. Od 4-5 lat leczy sie z powodu wady wzroku, pogorszenia sluchu, ma
uszkodzone kolano i kregostup — jako koszty z tego tytulu podal kwote po 250,00 zl miesiecznie.

dowod.: - przestuchanie pozwanego M. K. (1) k. 150 akt,

- orzeczenie Nr 133/0-2008 k. 43 akt,

- karta obiegowa k. 44-45 akt,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 46-47 akt, 50-56 akt
- orzeczenie k. 48-49 akt,

- potwierdzenia przelewow k. 57-59 akt, 62-81 akt, 110 akt, 114-119 akt
- decyzja k. 60-61 akt,

- umowa o kredyt k. 82-87 akt,

- harmonogram splat kredytu k. 88-89 akt,

- umowa pozyczki i plan splaty k. 90-104 akt,

- lista operacji k. 105-107 akt,

- print screen k. 108, 120-127 akt

- umowa o $§wiadczenie ustug k. 109 akt,

- polisa k. 113 akt

M. K. (1) od okolo 1,5 roku nie utrzymuje osobistych kontaktéw z synem, utrzymuje z nim kontakt za pomoca mediéw
spoteczno$ciowych albo telefonicznie. Placi alimenty w kwocie 600,00 zl. Na proéby dziecka przekazuje mu dodatkowe
kwoty oscylujace w granicach 100-300,00 zl. W ciggu ostatnich dwoch lat taka sytuacja miata miejsce okoto 5 razy.

Pozwany nie zabiera syna na wakacje, ferie. W czasie gdy dochodzilo do osobistych spotkan zabieral syna m.in. na
Swieta, na weekendy do siebie.

dowodd.: - przestuchanie przedstawicielki ustawowej powoda K. S. (1) k. 149-150 akt,
- przestuchanie pozwanego M. K. (1) k. 150 akt,
- potwierdzenia przelewéw k. 57 akt,

Sad zwazyl co nastepuje :



Powodztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o ww. dowody z dokumentéw, ktérych wiarygodnoé¢é w ocenie
Sadu nie budzila watpliwo$éci. Na uwzglednienie zaslugiwaly takze zeznania stron w zakresie ich mozliwo$ci
majatkowych i zarobkowych, sytuacji rodzinnej, oraz cze$ciowo zeznania K. S. (1) na okolicznoé¢ zakresu aktualnych
usprawiedliwionych potrzeb maloletniego.

Wobec cofniecia powddztwa ponad kwote 900,00 zl, na podstawie art. 203 k.p.c.
w zw. z art. 355 k.p.c., Sad w pkt IT umorzy} postepowanie co do kwoty po 300,00 zl miesiecznie.

Zgodnie z tredcig art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunk6w rozumie sie m.in. istotne zwiekszenie lub obnizenie mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji oraz istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego. Rozstrzygniecie o zagdaniu opartym na wskazanym przepisie wymaga poréwnania stanu istniejacego
w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich
podwyzszeniu. W mysl za$ art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Art. 135 § 1 k.r.o. stanowi natomiast, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego,
przy czym wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie moze polegaé w catosci lub w czeSci na osobistych staraniach

o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku S$wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloSci lub w czesci kosztoéw utrzymania lub wychowania uprawnionego (§ 2).

Poréwnujac stan istniejacy w dacie poprzedniego orzeczenia, ze stanem istniejacym w dacie orzekania o
ich podwyzszeniu, stwierdzi¢ nalezy, iz zaistnialy przeslanki uzasadniajace podwyzszenie alimentéw naleznych
maloletniemu, jednakze w nizszym zakresie anizeli zadany przez strone powodowa.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego uprawnione jest stwierdzenie, iz od czasu poprzedniego
orzeczenia do wytoczenia niniejszego powo6dztwa nastgpila zmiana okolicznoéci, albowiem pomiedzy data orzeczenia
w przedmiocie alimentow, a data wytoczenia kolejnego powodztwa uplynelo ponad 6 lata. Wynikajacy z uplywu czasu
rozwdj dziecka powoduje oczywisty wzrost jego potrzeb, jak chociazby wzrost kosztéw zakupy wyzywienia, ubrania,
w tym takze wzrost kosztéw wynikajacy z ogolnego wzrostu cen. Jednakze, w ocenie Sadu, poza przedmiotowymi
zmianami, ktére wprost wynikaja z upltywu czasu, strona powodowa nie wykazala zadnych istotnych zmian w sytuacji
maloletniego. Maloletni wciaz uczeszcza do tej samej szkoly podstawowej w K., nie uczeszcza na nowe, odplatne
zajecia, generujace dodatkowe koszty, jego stan zdrowia nie ulegl pogorszeniu. Wrecz przeciwnie, jak wynika z
przeprowadzonego postepowanie dowodowego, cze$¢ wydatkow istniejacych w dacie poprzedniego orzeczenia w
przedmiocie alimentéw tj. w 2013 r., aktualnie juz nie wystepuje. I tak, maloletni nie je juz obiadow

w szkole, ktorych koszt okreSlony zostal w poprzednim postepowaniu na kwote 130,00 zl miesiecznie. Odpadil
rowniez koszt zakupu podrecznikéw oscylujacy w granicach 450,00 zt rocznie. Obecnie koszty zwigzane z zakupem
podrecznikow to kwota 60,00 zl rocznie. D. kontynuuje nauke jezyka angielskiego — aktualnie, zamiast kwoty 60,00
zl miesiecznie, koszt tejze nauki oscyluje w granicach 156,00 do 260,00 zl miesiecznie

w zaleznosci od iloSci zaje¢, plus zakup ksiazek w kwocie ok. 100,00 zl rocznie. D. nie uczeszcza obecnie regularnie na
basen, co podnoszono w toku sprawy VIII RC 185/13, matka maloletniego nie ponosi rowniez juz kosztdw zwiazanych
z diagnostyka niedowladu.

W ocenie Sadu, podana w pozwie przez przedstawicielke ustawowa tytutem miesiecznych usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego kwota okolo 1.900,00 zl, jawi sie jako zbyt wygbérowana, a jednoczeénie nie wykazana. Kierujgc sie
bowiem zasadami do§wiadczenia zyciowego, przy uwzglednieniu wieku maloletniego, jego dobrego stanu zdrowia,
braku nadzwyczajnych kosztéw zwigzanych z jego utrzymaniem, Srodowiska,



w ktorym sie wychowuje oraz biorac pod uwage sytuacje osoéb zobowiazanych do alimentacji i zasade réwnej stopy
zyciowej, zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniego okre$li¢ nalezy na nizszym poziomie. Zdaniem Sadu ww.
potrzeby oscyluja na poziomie okolo 1.300,00 zt miesiecznie. W szczeg6lno$ci, wbrew twierdzeniom zawartym w
pozwie, do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletnich nie sposéb doliczy¢ kosztow dlugoterminowych w
postaci remontu pokoju w kwocie 10.000,00 zl, ktére stanowia naklad na nieruchomos$é osoby trzeciej. Ponadto
pozwany, w ocenie Sadu skutecznie zakwestionowal miesieczny koszt rozrywek oraz kieszonkowego, ktére w toku
postepowania, nie zostaly w jakikolwiek sposéb wykazane.

Odnoszac sie do sytuacji os6b zobowiazanych do alimentacji, Sad nie stwierdza

w istocie zmiany stosunkow w tymze zakresie. Mozliwosci majatkowe oraz zarobkowe K. S. (1) oscyluja na zblizonym
poziome jak podczas poprzedniego postepowania. Przedstawicielka ustawowa wcigz jest wlascicielem nieruchomosci
rolnej

o powierzchni ponad 4 ha poloznej w B., ktéra wydzierzawia, jest rowniez wladcicielem domu, w ktérym zamieszkuja
jej rodzice. Wciaz zatrudniona jest w O$rodku Pomocy (...) na stanowisku pracownik socjalny, aktualnie jej
wynagrodzenie wynosi 2.700,00 zt brutto. Sytuacja rodzinna i osobista rowniez nie ulegla zmianie, K. S. gospodarstwo
domowe prowadzi z mezem, z ktérym poprzednio pozostawala w zwigzku partnerskim, poza maloletnim ma
maloletniego syna, jej stan zdrowia jest dobry.

Z kolei pozwany M. K. (1) wprawdzie aktualnie juz nie pracuje, pobiera §wiadczenie przedemerytalne w kwocie
3.870,00 zl miesiecznie, jednakze majgc na wzgledzie otrzymanag odprawe, uznac nalezy, iz w istocie jego mozliwosci
zarobkowe obecnie ksztaltuja sie na zblizonym poziomie co w roku 2013. Poza tym nie doszto do zadnych, istotnych
z punktu widzenia obowigzku alimentacyjnego, zmian w sytuacji majatkowej, sytuacja rodzinna jest zblizona do
poprzedniej — pozwany pozostaje w zwigzku, poza powodem ma maloletniego syna, na ktérego lozy kwote 500,00 z}
miesiecznie. Jedynie sytuacja zdrowotna pozwanego ulegla pogorszeniu.

Koszt utrzymania dziecka winien obcigza¢ kazdego z rodzicow. Stosownie do art. 135 § 2 k.r.o., wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze

w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polega¢ w caloéci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o
wychowanie uprawnionego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy, iz uplyw czasu wplywa na zakres
koniecznych osobistych staran

o wychowanie maloletniego. Inne sa bowiem potrzeby opiekuncze 7 - letniego dziecka, inne za$ gdy dziecko ma
lat 13. Oczywistym jest, iz D. K. (1) jest duzo bardziej samodzielny, anizeli w dacie poprzedniego orzeczenia, wolny
czas potrafi spedza¢ samodzielnie, obowiagzki opiekuncze majg obecne inny zakres i charakter. Nie ulega przy tym
watpliwosci, Ze to wylgcznie matka maloletniego sprawuje codzienng, biezaca opieke

i piecze nad D., wypelniajac w ten sposéb w czeSci swdj obowiazek alimentacyjny. Skoro pozwany nie wypelnia w
ogole tychze obowigzkow, jego obowigzek alimentacyjny sprowadzaé sie winien do dostarczania Srodkow pienieznych
w wiekszym anizeli matka zakresie, z uwzglednieniem jednak aktualnych potrzeb opiekunczych po stronie dziecka.

Biorac pod uwage wynikajace z uplywu czasu zwiekszenie sie zakresu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego,
ktoére aktualnie oscyluja na poziomie okolo 1.300,00 zl miesiecznie, uwzgledniajac zasade réwnej stopy zyciowej
oraz zakres mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych kazdego ze zobowigzanych do alimentacji, Sad za zasadne
uznal podwyzszenie alimentéw do kwoty po 800,00 zl miesiecznie, oddalajac dalej idace powodztwo. Zdaniem
Sadu wskazana kwota odpowiada zwiekszeniu sie zakresu usprawiedliwionych potrzeb D. K. (1), przy jednoczesnym
uwzglednieniu sytuacji majatkowej i zarobowej zobowigzanych oraz uwzglednia czeSciowa realizacje przez matke
zobowiazan alimentacyjnych poprzez osobiste starania o wychowanie maloletniego. Natomiast dalej idace zadanie, w
Swietle zebranego materialu dowodowego, nie zostalo wykazane. Obowiazek alimentacyjny nie ma bowiem charakteru
abstrakcyjnego, powigzany jest z zakresem usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, ktére w toku postepowania
musza zosta¢ wykazane.



Majac na wzgledzie wynik sprawy (w tym takze czeSciowe cofniecie powddztwa, ktore jest rownoznaczne z
przegraniem sprawy), w pkt IV wyroku, na podstawie art. 100 k.p.c., wzajemnie zniesiono pomiedzy stronami koszty
procesu.

O obowiazku uiszczenia przez pozwanego nieuiszczonych w sprawie kosztow sadowych orzeczono na podstawie art.
113 w zw. z art. 13 ustawy o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych, uwzgledniajac wyniku sprawy. Kwota 200,00 zl pobrana zostala tytulem cze$ci nieuiszczonej
oplaty sadowej od pozwu.

Z uwagi na charakter sprawy oraz sytuacje powoda odstgpiono od jego obcigzania pozostalymi nieuiszczonymi
kosztami sadowymi, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Orzeczenie zawarte w pkt VII wyroku w przedmiocie nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci
uzasadnia przepis art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Majac na wzgledzie powolane okolicznosci, na podstawie wskazanych przepisow, orzeczono jak w sentencji wyroku.



