Sygn. akt: I C 388/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Oleénie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Kahwvak
Protokolant st. sekr. sqdowy Klaudia Pluta
po rozpoznaniu w dniu 09 marca 2017r. w Ole$nie
sprawy z powbdztwa A. C., T. J.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. na rzecz powodki A. C. kwote 13.000,00 zl (trzynascie tysiecy zlotych 00/100) wraz z odsetkami:

a) ustawowymi liczonymi od dnia 30.05.2015r. do dnia 31.12.2015r.,
b) ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie powddztwo A. C. oddala;

ITI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. na rzecz powoda T. J. kwote 25.000,00 zl (dwadzieScia pieé tysiecy zlotych 00/100) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty;

IV. w pozostalym zakresie powodztwo T. J. oddala;

V. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq

w W. na rzecz powddki A. C. kwote 5.467,00 zl (piec tysiecy czterysta sze$cdziesigt siedem zlotych 00/100)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 4.800,00 zl (cztery tysiace osiemset zlotych 00/100) tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego;

VI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. na rzecz powoda T. J. kwote 1.450,31 zl (jeden tysiac czterysta pieédziesiat zlotych 31/100) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Brzegu I Wydzialu Cywilnego wplynely dwa oddzielne powddztwa, tj. powodki A. C. i powoda
T. J. przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate. W obu sprawach powodowie dochodza zado§éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zwiazku ze $miercia A. J. (1) na skutek wypadku komunikacyjnego, do
ktoérego doszlo w dniu 13.10.2003 r. w J., woj. (...). Zmarly byl bratem powodki A. C. oraz synem powoda T. J..

Postanowieniem z dnia 09.02.2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 96/16



w sprawie z powddztwa A. C. przeciwko (...) S.A. w W. Sad Rejonowy

w Brzegu Wydzial I Cywilny uznat sie niewlasciwym miejscowo do rozpoznania sprawy

i przekazal ja Sagdowi Rejonowemu w Ole$nie — postanowienie o niewlasciwosSci — k. 33. Sprawie tej zostala nadana
przez tutejszy Sad sygnatura akt I C 388/16.

Natomiast postanowieniem z dnia 07.03.2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt

I C 278/16 z powodztwa T. J. przeciwko (...) S.A. w W. Sad Rejonowy

w Brzegu I Wydzial Cywilny uznat sie niewlasciwym miejscowo do rozpoznania sprawy

i przekazat ja Sadowi Rejonowemu w Oleénie — postanowienie o niewlasciwosci — k. 119.

Sprawa z powodztwa T. J. przeciwko (...) S.A. zawisla w tut. Sadzie pod sygn. akt I C 390/16.

Zkolei na rozprawie w dniu 14.02.2017 r. w sprawie o sygn. akt I C 390/16 Sad Rejonowy w Olesnie I Wydzial Cywilny
postanowil polaczy¢ obie wyzej wymienione sprawy, ktére odtad sa prowadzone pod sygn. akt I C 388/16 — protokot
rozprawy z dnia 14.02.2017 r. — k. 204.

Pozwem wniesionym pierwotnie dnia 21.01.2016 r. do Sadu Rejonowego w Brzegu powoddka A. C. wystapila przeciwko
(...)S.A.

w W., wnoszac o: zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kwoty

13.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 19.05.2015 r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia,
zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Wniosla réwniez

o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania sadowego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 4.800 zl wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 zl, ewentualnie
zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania sadowego wedlug spisu kosztow, ktory
zostanie przedlozony na rozprawie.

W uzasadnieniu pozwu zostalo wskazane, ze w dniu 13.10.2003 r. w J. A. P. (1)- kierujacy samochodem osobowym
marki V. (...) o nr rej. (...) -umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac

z nadmierna predkoécig i nie obserwujac nalezycie drogi przed jadacym samochodem przejechat lezacego na jezdni
wraz zrowerem A. J. (1), ktéry w wyniku tego zdarzenia poniost §mieré¢ na miejscu. Sprawca zbiegt z miejsca wypadku.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ole$nie z dnia 04.12.2006 r. (sygn. akt IT K 116/05) A. P. (1) zostal uznany za winnego
popelnienia czynu ww. stanowigcego przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

w zw. z art. 178 § 1 k.k. i zostal skazany na kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci

w zawieszeniu na okres trzech lat tytulem proby. Pojazd, ktérym kierowat sprawca zdarzenia, w dacie wypadku
korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdoéw mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z (...) S.A.

Powodka A. C. pismem z dnia 29.04.2015 r. zglosila stronie pozwanej roszczenie w kwocie 30.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych

w zwigzku ze $miercia brata. Strona pozwana na mocy decyzji z dnia 18.05.2015 r. wyplacila §wiadczenie w
wysokosci 5.000 zl (uwzgledniajac 40% przyczynienia poszkodowanego do wypadku) tytulem zado$éuczynienia na
rzecz powodki.

Zmarly A. J. (1) byl bratem powddki A. C.. W chwili $mierci mial 21 lat. Natomiast powédka w momencie zdarzenia
miala 15 lat. Rodzenstwo zamieszkiwalo wowczas z rodzicami. Brat A. byl zawsze dla wszystkich u$miechniety,
pogodny, mial wielu znajomych. Rozpoczal prace w piekarni. Rodzice pokladali w nim swoje wielkie plany, bowiem
chcieli w przysztoSci przekaza¢ mu duze gospodarstwo. A. J. (1) bardzo angazowal sie w pomoc matce i ojcu, znal
sie na wszystkich pracach polowych. Zawsze mial czas dla swojej siostry, wiele razy pomagal jej w nauce, zawsze
mogla mu sie zwierzy¢. Brat chetnie doradzal jej w réznych sprawach. Czesto zabieral powodke nad jezioro, na
koncerty muzyczne. Organizowal tez siostrze rozne wycieczki. Powddke lgczyly z bratem silne relacje. Byli ze soba
blisko, wspierali sie. Na wiadomo$¢ o zdarzeniu, powodka wpadla w rozpacz, caly czas plakala. Byl to dla niej silny
stres uniemozliwiajacy normalne funkcjonowanie. Nie mogla sobie wyobrazié dalszego zycia bez brata, ktéry byt jej



przyjacielem. Nie docieralo do powddki wowczas, ze nie zjedza juz wspdlnego obiadu, nie podziela sie oplatkiem w
Swieta, juz ze soba nie porozmawiaja. A. C. czesto odwiedza gréb brata. Nie moze pogodzi¢ sie z jego odejSciem.

Zadanie zasadzenia odsetek od strony pozwanej od dnia 19.05.2015 r. powodka uzasadniala treécig art. 481 § 1
k.c. oraz faktem, iz strona pozwana decyzja z dnia 18.05.2015r. uznala roszczenie na rzecz powodki w wysokoSci
5.000,00 z} (uwzgledniajac 40% przyczynienia), a tym samym pozostaje, wedlug powodki, w opbdznieniu w zakresie
zgloszonej kwoty od dnia nastepnego. Powddka zwrocita uwage rowniez na deklaratoryjny charakter orzeczenia Sadu
przyznajacego zado$cuczynienie - pozew — k. 3 — 6.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 07.11.2016 r. do sprawy z powbddztwa A. C. strona pozwana - (...) S.A.
z siedzibg W. - wniosla o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powddki na rzecz strony pozwanej kosztow procesu
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana przyznala, ze przyjela co do zasady odpowiedzialno$¢ za skutki
zdarzenia z dnia 13.10.2003 r., w wyniku ktérego zmarl A. J. (1), gdyz sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Nadto, (...) S.A. wskazalo, iz wypadek zostal mu
zgloszony juz w 2009 r. Natomiast zgloszenie roszczenia o zadoSéuczynienie nastapilo

w piémie z 29.04.2015 r., a powodka domagala sie z tego tytulu 30.000 zl. Pozwany twierdzi, ze wyplacil powodce
6.000 zl z tytulu zado$éuczynienia. Wedlug strony pozwanej, wiez pomiedzy osobami zyjacymi nie jest §cisle zwigzana
z osoba czlowieka i nie moze by¢ kwalifikowana jako dobro osobiste. Ponadto, strona pozwana podniosta, ze szkody
0s6b poszkodowanych posrednio podlegaja indemnizacji tylko w przypadkach wyraznie wskazanych w ustawie.
Takim przepisem jest art. 446 § 4 k.c. stanowigcy wyjatek od zasady. Podstawowa przestanka odpowiedzialnos$ci
odszkodowawczej z art. 448 k.c. jest wina. Odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku komunikacyjnego odpowiadajacego
na zasadzie ryzyka, ograniczona jest w zakresie naruszenia dobr osobistych do roszczen, o ktérych mowa w art. 445 i
446 k.c., a wiec dotyczy wylacznie katalogu wymienionego w art. 444 § 1 k.c.

i przypadkow z art. 446 k.c. W dalszej czeSci odpowiedzi na pozew, strona pozwana, odnoszac sie do wysokosci
zglaszanego roszczenia o zado$éuczynienie podniosla, ze istnieje problem z wykazaniem, Ze nasilenie cierpien
psychicznych jest wyjatkowo silne, w stopniu pozwalajacym uznaé je za dobro osobiste. Wedlug strony pozwanej
powodka nie wykazala, ze w wyniku §mierci brata naruszone zostalo jej dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnej. Nie
nalezy bowiem utozsamiaé uczucia przywigzania do innej osoby, ktore jest pojeciem szerszym, z dobrem osobistym w
rozumieniu art. 23 k.c. Nadto, (...) S.A. podnioslo, Ze po $§mierci brata powddka nie korzystala z pomocy psychologa,
nie nastgpilo tez obnizenie jej aktywnosci zyciowej, np. w postaci pogorszenia sie wynikéw w nauce. Strona pozwana
podkreslila, ze cierpienia psychiczne, aby podlega¢ kompensacie, muszg mieé postaé rozstroju zdrowia (art. 444-445
k.c.), natomiast najczesciej smutek, zal, poczucie osamotnienia czy tez bezradno$ci nie podlegaja na tej podstawie
kompensacji. Nadto, (...) S.A. zwrécilo uwage na konieczno$¢ utrzymania wysokos$ci zado$¢uczynienia w rozsadnych
granicach. — odpowiedzZ na pozew — k. 47 — 49v.

Pozwem wniesionym pierwotnie w dniu 24.02.2016 r. do Sadu Rejonowego w Brzegu powdd T. J. wystapit przeciwko
(... S.A.

z siedziba w W. domagajac sie: zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 48.000,00 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 § 1 k.c. Nadto, wnidst o zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania sadowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci 4.800 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00
zl, ewentualnie zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania sagdowego wedlug spisu kosztow,
ktory zostanie przedlozony na rozprawie.

W uzasadnieniu pozwu T. J. przedstawil tozsame z treécia pozwu A. C. okolicznoSci faktyczne dotyczace zdarzenia
komunikacyjnego z dnia 13.10.2003 1.,

w ktéorym $mieré poniost jego syn A. J. (1), winy sprawcy i odpowiedzialnoSci strony pozwanej jako ubezpieczyciela
odpowiedzialnoSci cywilne;j.



Powod T. J. pismem z dnia 30.06.2015 r. zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 100.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $émiercia syna. Natomiast strona pozwana na mocy
decyzji z dnia 29.12.2015 r. wyplacila na rzecz powoda — zgodnie z twierdzeniem T. J. zawartym w pozwie - §wiadczenie
w wysokoéci 12.000 z} (uwzgledniajgc 40% przyczynienia poszkodowanego do wypadku) tytulem zadoS§éuczynienia
na rzecz powoda.

Powod wskazal rowniez, ze dochodzona niniejszym pozwem kwota uwzglednia przyczynienie poszkodowanego do
zaistnialej szkody w wysoko$ci 40%, jakie przyjela strona pozwana.

Zmarly A. J. (1) byl synem powoda T. J.. W chwili $mierci mial 21 lat. Powdd mial wtedy 49 lat. Syn mieszkal az
do $mierci z rodzicami i rodzehstwem. Ojciec bardzo go kochal. Syn byl zawsze u$miechniety, pogodny miat wielu
znajomych. Pracowal

w piekarni. Rodzice planowali, ze w przyszlosci przekaza mu duze gospodarstwo. A. J. (1) bardzo angazowal
sie w pomoc matce i ojcu, znal sie na wszystkich pracach polowych. Byt dla rodzicow wielkim wsparciem. Na
wiadomos$é o wypadku powdd zareagowal niedowierzaniem w to, co sie stalo. Przezyt silny stres, zalamala sie jego
dotychczasowa rzeczywisto$c. T. J. nie mdgl sobie wyobrazi¢ kolejnych dni bez ukochanego syna. Wszystkie jego
plany i marzenia w jednej chwili legly w gruzach. Swiadomoéé bezpowrotnej utraty syna byla dla powoda duzym
obcigzeniem psychicznym. Nie mdgl normalnie funkcjonowaé, odizolowal sie od $§wiata zewnetrznego. Leczyt sie
rowniez psychiatrycznie. Brakowalo powodowi motywacji i checi do zycia. Do dzi§ wspomina wspoélnie spedzone
chwile, uroczysto$ci rodzinne, urodziny syna. Ojciec czesto odwiedza grob syna i nie moze pogodzic sie z jego strata.

Zadanie zasadzenia odsetek od strony pozwanej od dnia 01.01.2016 r. powdd uzasadnial treécia art. 481 § 2 k.c.
oraz twierdzeniem, iz strona pozwana decyzja z dnia 29.12.2015r. uznala roszczenie na rzecz powoda w wysoko$ci
12.000,00 zl (uwzgledniajac 40% przyczynienia), a tym samym pozostaje w op6znieniu w zakresie zgloszonej kwoty
od dnia nastepnego. Powdd zwrdcil uwage rowniez na deklaratoryjny charakter orzeczenia Sadu przyznajacego
zado$éuczynienie — pozew — k. 101 — 104.

W odpowiedzi na pozew T. J. wniesionej w dniu 03.11.2016 r. strona pozwana - (...) S.A. z siedzibg w W. -
wniosta

o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztoéw procesu

w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana wskazala, ze przyjela odpowiedzialnos¢ gwarancyjng za
zdarzenie z dnia 13.10.2003 r., w ktérym zginal A. J. (1), gdyz pojazd sprawcy zdarzenia byt ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Wskazala tez, ze wypadek zostat zgloszony (...) S.A.
juz w 2009 r. Strona pozwana wyplacila powodowi T. J. (1) odszkodowanie w kwocie 32.311 zl, obejmujace koszty
pochéwku, postawienia pomnika, znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej. Odszkodowanie za znaczne pogorszenie
nastgpito na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 26.09.2011 r., sygn. akt I C 67/10.

Z tego tytulu powod T. J. otrzymal 25.000 zl. Natomiast w dniu 30.06.2015 r. pelnomocnik powoda zglosit do (...)
S.A. roszczenie o wyplate zado$éuczynienia w kwocie 100.000 zl. Ostatecznie strona pozwana twierdzi, ze przyznala
T. J. (1) 12.000 z1

z tytulu zado$éuczynienia. Natomiast odno$nie dalszego roszczenia o zado$cuczynienie dochodzonego w niniejszym
procesie (...) S.A. wskazuje na jego nieudowodnienie co do zasady i wysokoSci. W dalszej czeSci pozwany powielil
argumenty podnoszone juz

w ww. odpowiedzi na pozew zlozonej w sprawie z powodztwa A. C.. Tym samym strona pozwana zakwestionowala
kwalifikowanie wiezi pomiedzy osobami zyjacymi jako dobra osobistego. Podniosta, ze kompensata szkéd osob
poszkodowanych posrednio musi wynikaé wyraznie z ustawy a przepis art. 446 § 4 k.c. jest wyjatkiem od zasady.
Podniosta,

iz podstawowg przestanka odpowiedzialnosci odszkodowawczej z art. 448 k.c. jest wina. Odpowiedzialno$¢ sprawcy
wypadku komunikacyjnego odpowiadajacego na zasadzie ryzyka, ograniczona jest w zakresie naruszenia dobr
osobistych do roszczen, o ktérych mowa



w art. 4451 446 k.c., a zatem dotyczy wylacznie katalogu wymienionego w art. 444 § 1 k.c.

i przypadkow, o ktorych mowa w art. 446 k.c. Kolejno, strona pozwana, odnoszac sie do wysokoSci zglaszanego
roszczenia o zado$¢uczynienie podniosla, Ze istnieje problem

z wykazaniem, Ze nasilenie cierpien psychicznych jest wyjatkowo silne, w stopniu pozwalajacym uznac je za dobro
osobiste. Wedlug strony pozwanej powod nie wykazal,

ze w wyniku §mierci syna naruszone zostalo jego dobro osobiste w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej. Nie nalezy
bowiem utozsamia¢ uczucia przywigzania do innej osoby, ktdre jest pojeciem szerszym, z dobrem osobistym w
rozumieniu art. 23 k.c. Strona pozwana wskazala réwniez na konieczno$¢ utrzymania zado$¢uczynienia w rozsadnych
granicach, jako §wiadczenia odpowiedniego w stosunku do doznanej krzywdy. T. J. ma jeszcze troje dzieci i jego strata
nie jest taka sama jak w sytuacji utraty jedynaka. Nadto, (...) S.A. wyplacilo juz powodowi odszkodowanie w kwocie
25.000 zl z tytulu znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej po Smierci syna (art. 446 § 3 k.c.). Natomiast na
wymiar tego odszkodowania majg wplyw takze niewymierne cierpienia psychiczne przejawiajgce sie

w ograniczeniu (ostabieniu) szeroko pojetej aktywno$ci zyciowej posrednio poszkodowanych (szkoda niematerialna).
Tym samym, (...) S.A. podnosi, ze przyznane odszkodowanie powinno byé¢ uwzglednione w zakresie ustalania
odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia. Nadto, (...) S.A. podkreélilo, ze nalezy uwzgledni¢ niekwestionowane przez
powoda 40% przyczynienia sie bezposrednio poszkodowanego do zaistnienia wypadku. - odpowiedZ na pozew — k.
131 — 133V.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. J. (1) zmarl w dniu 13 pazdziernika 2003 r. na skutek obrazen doznanych
w wypadku komunikacyjnym.

dowdéd : - fakt bezsporny.

Sad Rejonowy w Ole$nie w IT Wydziale Karnym w prawomocnym wyroku z dnia 04.12.2006 r. wydanym w sprawie o
sygn. akt IT K 116/05 uznal oskarzonego A. P. (1) za winnego popelnienia tego, ze w dniu 13 pazdziernika 2003 r. w J.,
woj. (...), kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) i bedac po spozyciu alkoholu, umy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb, ze jadac z nadmierng predkoscia w terenie zabudowanym i nie
zachowujac nalezytej ostroznoSci oraz nie obserwujac nalezycie drogi przed prowadzonym przez siebie samochodem,
przejechat lezacego na jezdni wraz z rowerem A. J. (1), ktory w wyniku tego doznal obrazen ciala w postaci stluczenia
Srodpiersia i serca, uszkodzenia pluca

z krwotokiem i odma oplucnowa, pekniecia watroby, rozerwania spojenia lonowego ze sthuczeniem narzadow
miednicy malej, ztamania koSci lonowej i talerza biodrowego po stronie prawej, urazu klatki piersiowej ze zlamaniem
zeber, rozleglych pasmowatych otar¢ skory grzbietu, krwiakow rozwarstwiajacych grzbietu i innych w nastepstwie
ktorych zmarl, po czym sprawca zbiegl z miejsca zdarzenia. Czyn ten stanowil przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw.
z art. 178 § 1 k.k. i za to z mocy art. 178 § 1 k.k. A. P. (1) zostal skazany na kare dwoch lat pozbawienia wolno$ci
(pkt I sentencji wyroku). Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej kary na okres proby w wysokos$ci trzech
lat (pkt II sentencji wyroku). Wobec sprawcy zostala rowniez orzeczona grzywna w wysokosci 150 stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$ci stawki na kwote 20 z} (pkt III sentencji wyroku). Sad orzekl wobec oskarzonego roéwniez
§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres czterech lat (pkt VI sentencji
wyroku). Orzeczono réwniez wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 1.500,00 zl na rzecz Fundacji (...)(pkt VIII
sentencji wyroku).

A. J. (1) w chwili wypadku byl w stanie nietrzezwo$ci. Zawarto$¢é alkoholu we krwi pokrzywdzonego wynosila 2,2
promila.

dowod : - kserokopia wyroku Sadu Rejonowego w Ole$nie z dnia 04.12.2006 roku, sygn. akt II K 116/05 wraz ze
wzmianka o prawomocnoéci oraz z uzasadnieniem — k. 10-24; k. 108 — 1009;

- postanowienie z dnia 16.02.2004 r. o umorzeniu §ledztwa — k. 60; k. 151.



W dacie zdarzenia (...) S.A. zapewnialo ochrone ubezpieczeniowa z tytulu szkdd wyrzadzonych przez kierujacego
pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdow
mechanicznych.

dowdéd : - fakt bezsporny.
Sprawca A. P. (1) byl kolega A. J. (1).
dowéd : - fakt bezsporny.

Rodzina panstwa J. przed $miercia syna i brata A. byla szczesliwa, bardzo zzyta i zgodna. Wraz z rodzicami: T. J. (1)
i B. J. zamieszkiwala czworka dzieci: K. J. (ur. (...)), W. J. (ur. (...)), A. J. (1) (ur. (...)), A. J. (2) — obecnie C. (ur. (...)).
Spedzali w domu rodzinnym kazde Swieta, urodziny, imieniny. Wszyscy sie szanowali i bardzo o siebie dbali, pomagali
sobie nawzajem. Tak jest do tej pory.

dowdd : - pisemne o$wiadczenie A. C. z dnia 16.06.2015 r. — k. 29-31.

- pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.

- zeznania §wiadka B. J. — protokdl rozprawy z dnia 09.03.2017 r.— k. 223v.

- przestuchanie pow6dki A. C. - protokét rozprawy z dnia 09.03.2017 r.—k.224.

A. J. (1) byl bardzo lubianym chlopcem zar6wno przez kolegéw jak

ispoleczno$c lokalng. Pracowal w piekarni w D.. Uczeszczal réwniez do szkoly Sredniej dla pracujacych do K.. Chcial ja
skonczy¢ i wybudowaé piekarnie na dzialce rodzicow. Byl bardzo dobrym, pracowitym dzieckiem. Po pracy pomagal
ojcu w pracy w polu i w oborze, bowiem woéwczas jego rodzice mieli duze gospodarstwo i hodowali zwierzeta (bydto,
$winie). Rodzice planowali wlasnie jemu przekazaé ich gospodarstwo.

dowdéd : - pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.

- zeznania $wiadka B. J. — protokol rozprawy z dnia 09.03.2017 r. —k. 223v.
- przestuchanie powoda T. J. — protokoét rozprawy z 09.03.2017r.—k.223v.;
- przestuchanie powodki A. C. - protokél rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 224.

W dacie émierci brata A. powodka A. C. miala 15 lat (ur. (...)). Brat A. byl o 6 lat starszy od powodki. By zarazem
najmlodszym z ww. braci, wiec dzielila go i powddke najmniejsza réznica wieku. To z nim powo6dka spedzala najwiecej
czasu. Laczyla ich silna wiez. Jako dzieci razem sie bawili. Brat A. uczyt siostre pisaé, czyta¢, rysowac, gra¢ w pilke,
jezdzi¢ na rowerze. Byl dla niej wzorem. Relacje miedzy powddka i A. byly bardzo bliskie. Brat byl obecny w kazdej
waznej chwili Zycia powodki. Razem jezdzili rowerami do szkoly, razem pomagali rodzicom. Gdy A. byt juz pelnoletni,
zabieral powodke ze soba na koncerty muzyczne, nad jezioro, a takze na inne rézne jednodniowe wyjazdy.

dowdd : - odpis skrocony aktu urodzenia A. J. (2) — k. 152.
- pisemne o$wiadczenie A. C. z dnia 16.06.2015 r. — k. 29-31.
- przestuchanie powodki A. C. - protokol rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 224.

W dniu 12.10.2003 r., tj. w niedziele w przeddzien Smierci A., rodzina spedzala wspdlny dzien. Cala rodzina zjadla
razem wspdlny obiad, przy ktérym jak zawsze razem zartowali. Przyjechal w odwiedziny brat T. J. z rodzing. Po
odjezdzie gosci, A. pojechal rowerem do J. do kolegow. W te niedziele rodzina widziala A. po raz ostatni. W tym czasie
W. J. zabral siostre A. ze soba do C.. W drodze do domu spotkali A., ktéry rowerem jechal do J.. W poniedzialek



rano dnia 13.10.2003 r. A. nadal nie bylo w domu. W. J. szukal go. Rodzina A. dowiedziala sie, ze w J. byl wypadek
i zgingl tam mlody chlopak na rowerze, po czym okazalo sie, ze to byt A. J. (1). A. C. dowiedziala sie o $§mierci brata
od rodzicow, po przyjsciu ze szkoty.

dowod : - pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.
- pisemne o$wiadczenie A. C. z dnia 16.06.2015 r. — k. 29-31.
- zeznania §wiadka B. J. — protokdl rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 223v.

Rodzice i rodzenstwo ciezko przezyli §mierc syna i brata. Po Smierci A., zycie calej rodziny leglo w gruzach. Najgorsze
byly $wieta Bozego Narodzenia. Rodzina nie mogta sie powstrzymac od placzu ani polamaé oplatkiem. Do dzi§ w
czasie $wigt panuje smutek, bo nie ma A.. Nie panuje juz taka $wiateczna atmosfera jak dawniej. Rodzice i rodzenstwo
A. nosza do dzi$ jego zdjecie w portfelu. Do dzi§ chodza czesto na cmentarz zapali¢ lampke, pomodli¢ sie, postawié
kwiaty. Rodzina czesto wspomina A., brakuje jej go. Rodzina,

w tym powodowie, nie pogodzili sie do dzi$ ze $§miercig A.. Bliscy ciezko przezyli réwniez czas, gdy toczyl sie w sadzie
proces karny sprawcy zdarzenia.

dowod : - pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.

- zeznania §wiadka B. J. — protokdl rozprawy z dnia 09.03.2017 r. —k. 223v.
- przestuchanie powoda T. J. — protokél rozprawy z 09.03.2017 r.— k.223v.

- przestuchanie powodki A. C. - protokol rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 224.

Do dzi$§ powodka A. C. nie moze pogodzi¢ sie z faktem, ze brat juz nie wroci

i ze go nigdy nie zobaczy. Zawsze, gdy powddka jest w Polsce, odwiedza grob brata. Powddka czesto zastanawia sie
nad tym, jak dzi$§ wygladaloby jej zycie, gdyby brat A. zyl. Pow6dka podkresla, ze sprawca wypadku w jej mniemaniu
do dzi$ nie zostal ukarany i dalej jezdzi bezkarny samochodem. Nigdy nie wyrazit skruchy, zalu i nie przeprosilt jej.

dowdd : - pisemne o$wiadczenie A. C. z dnia 16.06.2015 r. — k. 29-31.
- przestuchanie powodki A. C. - protokol rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 224.

Mimo tego, iz A. C. z wyksztalcenia jest technikiem zywno$ci i zywienia i to

z tym zawodem wigzata plany na przyszto$c, to po Smierci A., ktéry mial prowadzi¢ gospodarstwo rodzicéw, A. C. nie
potrafila rozstac sie z ich wspdlnym domem rodzinnym, w ktérym wszystko przypominalo jej o A. i w ktérym spedzili
wspolne radosne dziecinstwo. Zostala wiec w domu rodzinnym na gospodarstwie. W 2011 1. T. J.

iB. J. ,przepisali” gospodarstwo A. C.i jej mezowi. Jednak prowadzenie gospodarstwa im nie wychodzito. Ostatecznie
wyjechali za granice do Szwecji. Natomiast T. J. musial zrezygnowa¢ po Smierci syna z hodowli bydla, gdyz nie mdg}
sobie dac rady.

dowodd : - pisemne o$wiadczenie A. C. z dnia 16.06.2015 r. — k. 29-31.

- pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.

- przestuchanie powoda T. J. — protokdl rozprawy z 09.03.2017 r. -k.223v.;
- przestuchanie powodki A. C. - protokol rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 224.

T. J. rowniez ciezko przezyt §mierc¢ syna. Nie sadzil, ze doczeka czaséw, kiedy bedzie musial pochowac wlasne dziecko.



Z biegiem czasu T. J. podupadl na zdrowiu. Zachorowal na cukrzyce, na serce i nerki. Amputowano mu réwniez palec
u nogi.

Czas nieco zlagodzil rany na psychice powoda po $émierci syna, ale nie do konica. Do dzi$ nieraz sie zalamuje. Caly czas
wraz z rodzing wspomina syna, zamawiane sa w jego intencji msze $w. Ojciec oglada wraz z rodzing zdjecia A..

Wszystkie zyjace dzieci powoda wyjechaly do pracy za granicg. Powdd i jego zona zostali sami. Nie dosztoby do tego,
gdyby zyt A., gdyz mial zostac¢ w Polsce w rodzinnym gospodarstwie. Najtrudniej jest obecnie powodowi, gdy wszystkie
dzieci sie zjadg do domu rodzinnego, a syna A. nie ma.

dowdéd : - pisemne o$wiadczenie T. J. i B. J. — k. 115-117.
- przestuchanie powoda T. J. — protokol rozprawy z 09.03.2017 r. — k. 223v.

Powodka A. C. zglosila (...) S.A. w piémie z dnia 29.04.2015 r. zadanie przyznania na jej rzecz kwoty 30.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwigzku ze $miercia bezpoérednio poszkodowanego A. J. (1), tj.
brata roszczacej. Jako podstawe prawng roszczenia A. C. wskazala art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

dowdéd : - pismo zawierajace zgloszenie roszczen A. C. — k. 25-27; k. 64-66.

W decyzji z dnia 18.05.2015 r. (...) Centrum (...) poinformowalo pelnomocnika A. C., iz na podstawie art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c. zostalo jej przyznane zado$c¢uczynienie za naruszenie dobra osobistego w kwocie 5.000 zt tytulem
zado$éuczynienia po zgonie brata.

dowdd : - decyzja ubezpieczyciela z dnia 18.05.2015 r. — k. 28-28v.

T. J. w pi$mie opatrzonym datg 30.06.2015 r. zglosil do (...) S.A. zadanie przyznania na jego rzecz kwoty 100.000 z}
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwiazku ze $§miercia bezposrednio poszkodowanego A.
J. (1) — syna roszczacego T. J.. Jako podstawa prawna wskazane zostaly przepisy art. 448 k.c.

wzw. z art. 24 § 1 k.c.

dowdd : - pismo pelnomocnika T. J. do (...) S.A. z dnia 30.06.2015 r. — k. 110 — 112; k. 148 — 149.

W decyzji z dnia 29.12.2015 r. Centrum Likwidacji S. Grupy (...) poinformowalo T. J., iz na podstawie art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 § 1 k.c. zostalo mu przyznane zadoSéuczynienie za naruszenie dobra osobistego w kwocie 12.000 zl, co
stanowi¢ miato, wedlug ubezpieczyciela, $wiadczenie adekwatne do stopnia doznanej krzywdy z powodu naruszenia
dobra osobistego i rekompensate za doznane cierpienia po stracie osoby najblizszej. Powyzsza kwota zostala jednak
pomniejszona o 40% przyczynienia poszkodowanego A. J. (1) do powstania szkody. Tym samym do wyplaty na rzecz
T. J. pozostala kwota 7.200 zt (jako 60% z przyznanej kwoty 12.000 zl).

dowod : - decyzja ubezpieczyciela z dnia 29.12.2015 r. — k. 113-114; k. 143-144;
- pismo (...) S.A.do T.J. z dnia 29.12.2015 r. z wyliczeniem zado$cuczynienia — k. 145-146.

Poza roszczeniami w przedmiocie zado$éuczynienia, rodzina zmarlego A. J. (1) zglaszala ubezpieczycielowi (...) S.A.
rowniez inne roszczenia odszkodowawcze,

tj. zwrot kosztow pogrzebu, kosztow nagrobka, kosztéw odziezy zalobnej os6b bliskich,

a takze roszczenie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej. Juz w 2005 r. sprawa
byla zgloszona do (...) S.A. Wowczas zakonczyla sie wyplata odszkodowania za koszty zwigzane z pogrzebem
poszkodowanego. Wtedy ubezpieczyciel odmowil wyplaty w zakresie roszczenia zlozonego z tytulu odszkodowania za
znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej rodzicow poszkodowanego (wowczas zgromadzony material dowodowy nie
pozwalal stwierdzié, ze nastapilo pogorszenie sie sytuacji zyciowej rodzicow po Smierci syna). W dniu 01.10.2009 r.
wplynelo do (...) S.A. od pelnomocnika rodzicéw zmarlego A. J. (1)— Panstwa B. i T. J. — roszczenie o zaplate kwot



po 50.000 zl dla kazdego z rodzicoéw (razem 100.000 z}) z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji
zyciowej po $mierci syna.

Wyrokiem z dnia 26.09.2011 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 67/10 Sad Okregowy w Opolu I Wydzial Cywilny
w sprawie z powbdztwa T. J. i B. J. przeciwko (...) S.A. w W. zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw (rodzicéw
zmartego A. J. (1)) kwoty po 25.000 z} tytulem odszkodowan za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 09.02.2010 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalil oraz
rozstrzygnal o kosztach. W uzasadnieniu tego wyroku Sad wskazal m.in., ze roszczenie powodéw zashigiwalo na
uwzglednienie w tej czeéci, w jakiej wykazali, ze doznali szkody materialnej, przejawiajacej sie nie tylko w $ciéle
finansowym wymiarze, ale takze

w osobistym, jezeli tylko wywarl skutki na sytuacje zyciowg powodow.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienil wyrok Sadu I Instancji. Sad II instancji zasadzil odsetki od naleznos$ci glownej
platne od dnia 11.11.2009 .

dowéd : - sprawozdanie ubezpieczyciela z dnia 09.11.2009 r. — k. 79 — 81; k. 170-172;

- kserokopia wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 26.09.2011 r. w sprawie
o sygn. akt I C 67/10 wraz z uzasadnieniem — k. 69 — 76; k. 160 — 167;

- pismo (...) S.A. z dnia 31.01.2012 1. do T. J. i B. J. dot. odsetek zmienionych wyrokiem SA we Wroclawiu — k. 150;

- druk zgloszenia szkody na osobie przez B. J. i T. J. — dot. roszczenia o odszkodowanie za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej — k. 83 — 86; k. 174-177;

- pismo (...) S.A. z dnia 09.11.2011 1. do T. J. dot. wysoko$ci przyznanych swiadczen — k. 67-68, k. 158-159;

- pismo (...) S.A. z dnia 08.11.2011 r. do pelnomocnika T. J. dot. wysoko$ci przyznanych $wiadczen — k. 77-78; k.
168-169.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa w obu polaczonych sprawach zaslugiwaly na czeSciowe uwzglednienie.

W obu sprawach poza sporem pozostawaly okoliczno$ci zdarzenia szkodowego z dnia 13.10.2003 r. skutkujacego
$miercig A. J. (1) — syna i brata powodéw. Bezsporna byla réowniez odpowiedzialno$é co do zasady za skutki
zdarzenia ponoszona przez strone pozwang jako ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych. Bezsporny byl takze uznany przez strony procesu procent przyczynienia sie A. J. (1) do zaistnienia
szkody wyliczony przez (...) S.A. juz w toku postepowania likwidacyjnego na 40% i niezakwestionowany przez zadnego
z powodow.

Strona pozwana podwazala natomiast w procesie mozliwo$¢ dochodzenia zado$cuczynienia za krzywde w zwiazku ze
Smiercig osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Kwestionowala zasadnoé¢ traktowania wiezi
rodzinnej jako dobra osobistego. Pozwany ubezpieczyciel negujac zadania powodow w przedmiocie zado$¢uczynienia
twierdzil, ze nie wystapit u nich rozstréj zdrowia w zwigzku ze $miercig osoby bliskiej. Zakwestionowane zostaly
rowniez przez (...) S.A. zadane przez powodéw kwoty zado$Cuczynienia, ktére winny by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach. Dodatkowo,

w przypadku powddztwa T. J., strona pozwana podkreé§lila, ze otrzymal on juz od (...) S.A. odszkodowanie w kwocie
25.000 zl z tytulu znacznego pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej po $mierci syna (art. 446 § 3 k.c.). Natomiast na
wymiar tego odszkodowania maja wplyw takze niewymierne cierpienia psychiczne przejawiajace sie

w ograniczeniu aktywnoS$ci zyciowej posrednio poszkodowanych (szkoda niematerialna). Tym samym, (...) S.A.
podnosi, ze przyznane odszkodowanie powinno by¢ uwzglednione

w zakresie ustalania odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia.



Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zlozone przez strony postepowania dokumenty, ktérych prawdziwosc¢ i tre$c
nie byly kwestionowane przez strony (z wyjatkiem opisanym ponizej w przedmiocie ustalenia kwoty wyplaconej A. C.
w toku postepowania likwidacyjnego), a takze w oparciu o zeznania Swiadka — B. J. — zony T. J.

i matki A. C. oraz w oparciu o przesluchanie powodéw jak réwniez ich pisemne o§wiadczenia zlozone w poczet
materialu dowodowego.

Podstawe prawng roszczen w przedmiocie zado$c¢uczynienia za krzywde powodow zwigzang ze $miercia osoby bliskiej
stanowi art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Natomiast

w dniu 03 sierpnia 2008 roku weszla w Zycie ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r., Nr 116, poz. 731), na mocy ktorej do art. 446 k.c. dodano § 4 w brzmieniu:
Sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych nie pozostawia
watpliwoéci, iz do standow faktycznych, zaistnialych przed dniem wejscia w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. (4j. gdy
$mier¢ nastgpila na skutek deliktu, kt6ry mial miejsce przed dniem 3.08.2008 r., tak jak w niniejszej sprawie), istniata
mozliwo$¢ dochodzenia zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c., tzn.
poprzez odwolanie sie do naruszenia débr osobistych (zob. m.in.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2010 r., IIT CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, OSNC-ZD 2011/2/42, OSP 2011/9/96, LEX nr 604152; uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX nr
852341; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku IT CSK 248/10, LEX nr 785681

i powolane tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r. I CSK 621/10 LEX nr 848128;
Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r., III CZP 2/14, OSNC 2014/12/124, Biul. SN 2014/10/8,
LEX nr 1540025; wyrok Sadu Apelacyjnego

w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 459/13, LEX nr 1416095). Przepis art. 446 § 4 k.c. nie uchylil artykulu
448 k.c., lecz jego dodanie bylo: ,wyrazem woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalnosci dochodzenia
zado$éuczynienia na gruncie obowigzujacych przed jego wejéciem w Zycie przepiséw, jak i ograniczenia kregu oséb
uprawnionych do zado$éuczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 12 wrzeénia 2013 r., I ACa 618/13, LEX nr 1375829).

Powolywany wyzej art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Otwarty katalog dobr osobistych pozostajacych pod ochrong prawa cywilnego zawarty jest w art. 23 k.c. i jest stale
poszerzany przez judykature i doktryne. Natomiast zgodnie z trescia art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostalo
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ m.in. zado$¢uczynienia pienieznego. Na podstawie powolanych przepisow
podlegaja wiec ochronie: ,wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i
funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w Zyciu spolecznym uznaje sie za doniosle i zastugujace

ztego wzgledu na ochrone (...) Nie ulega watpliwosci, ze rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegbdlna
wiez wynikajaca najczeSciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa (...) Nalezy zatem
przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny

i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $mierci
osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkdéw jej rodziny i uzasadniaé¢ przyznanie im
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. (...) Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast rozumiane
w ten sposob,

ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowié podstawy przyznania zado$éuczynienia za
$mier¢ osoby bliskiej” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91,
OSP 2011/2/15, LEX nr 599865).

Judykatura zaliczyla do dobr osobistych m.in. wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie, relacje pomiedzy zmarlym a
osoba zainteresowana, jak rowniez wiezi rodzinne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku II CSK
248/10, LEX nr 785681



i powolane tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2004 r., I CK 484/03, OSNC 2005/4/69,
Wokanda 2004/12/6, Biul. SN 2004/11/9, LEX nr 132396; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010
r., IIl CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, LEX nr 604152; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP
32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX nr 852341).

Wobec powyzszego, nie znajduje uzasadnienia zarzut strony pozwanej formulowany w odpowiedziach na pozew,
jakoby wiez rodzinna nie stanowila dobra osobistego, jak réwniez kwestionowanie mozliwosci dochodzenia
zado$éuczynienia przez powodow

w przedmiotowej sprawie w oparciu o przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Kolejno, wskaza¢ nalezy na zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale

w zwiazku z ruchem tych pojazdéw. Artykut 822 § 1 k.c. stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci
cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Natomiast
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela

(art. 822 § 4 k.c.). W dacie zdarzenia szkodowego, tj. 13.10.2003 r., obowigzywalo rozporzadzenie Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogbélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. z 2000 r., Nr
26, poz. 310 ze zm.) — dalej: rozporzadzenie. Jednakze, ze wzgledu na zblizong tre$¢ § 10 w/w rozporzadzenia i
art. 34 obecnie obowigzujacej ustawy, orzecznictwo sadéw dotyczace tej materii znajdzie zastosowanie zaréwno do
stanéw faktycznych zaistnialych przed jak i po wejsciu w zycie w/w ustawy. Natomiast obecnie obowiazujaca (od
dnia 01.01.2004 r.) ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 2060 j.t. ze zm.) w art. 159
ust.1 stanowi, ze jedynie postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete i niezakoniczone przed dniem
wejScia w zycie ustawy tocza sie wedlug przepisow dotychczasowych. Postepowania likwidacyjne dotyczace roszczen
A. C.iT. J. o zado$¢uczynienie w zwigzku ze $miercig A. J. (1) zostaly wszczete po tej dacie (tj. w 2015 r.), wiec
zastosowanie ma do nich ww. ustawa,

w szczegdlnosci art. 34 ust. 1, zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Aktualne stanowisko judykatury, w peli popierane réwniez przez tut. Sad, nie pozostawia watpliwos$ci, ze sady
przyjmuja zasade odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela za szkode powstala w zwigzku ze $miercig osoby bliskiej
obejmujacej takze zadoSéuczynienie za krzywde. Dla przykladu, Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 09 stycznia
2014 r. I ACa 459/13 (LEX nr 1416095) podnidsl w uzasadnieniu, ze: ,,z ugruntowanego orzecznictwa, obejmujacego
zar6wno uchwaly, jak i wyroki wydane w sprawach, w ktorych bezposrednio pozywano ubezpieczycieli zobowigzanych
do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, wynika, ze
Sad Najwyzszy poSrednio, lecz bez watpliwoSci i konsekwentnie uznawal, iz umowa ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw obejmuje takze
zado$céuczynienie za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448
k.c.”(zob. takze: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 maja 2013 r. I ACa 117/13, LEX nr 1339393; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 czerwca 2013 r. I ACa 154/13, LEX nr 1331079). Natomiast w uchwale z dnia
7 listopada 2012 r. III CZP 67/12 (OSNC 2013/4/45, Biul. SN 2012/11/7, LEX nr 1230027). Sad Najwyzszy orzekl,
ze: ,przepis § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie og6élnych warunkéw
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale

w zwiazku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.



W uzasadnieniu powolywanej uchwaly Sad Najwyzszy wyjasnil, iz: ,pomimo wad redakcyjnych § 10 rozporzadzenia
z dnia 24 marca 2000 r., wynika z niego, ze ubezpieczyciel jest z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
zobowigzany do naprawienia szkody komunikacyjnej, polegajacej na $mierci, uszkodzeniu ciata lub rozstroju zdrowia
(szkody majatkowej i niemajatkowej na osobie) oraz szkody w mieniu (majatkowej). Odczytujac ten przepis nie mozna
przeoczy¢,

ze w rozwazanej sytuacji odszkodowania moze dochodzié tylko osoba Zyjaca, pozostajaca

w okre$lonej relacji ze zmarlym. Postacia odszkodowania za szkode niemajatkowa na osobie jest w takim wypadku
zado$Cuczynienie za wlasng krzywde osoby bliskiej zmarlego, wyrzadzona przez spowodowanie $mierci uczestnika
wypadku komunikacyjnego. Ta szkoda niemajatkowa (krzywda) mie$ci sie w ramach odpowiedzialnoSci za szkode
zwigzang ze $miercia w zwiazku z ruchem pojazdu. (...) analizowane §wiadczenie nie zostalo przez rozporzadzenie
wylaczone z zakresu ochrony ubezpieczeniowej wprost, ani wylaczenia takiego nie mozna doszukaé sie w przepisie
§ 10, okreSlajacym ogolny zakres ochrony ubezpieczeniowej z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem” (zob. takze uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r. ITII CZP 93 /12,
OSNC 2013/7-8/84, LEX nr 1267081, Biul. SN 2012/12/11, M.Prawn. 2013/2/58).

Nadto, wbhrew twierdzeniom strony pozwanej, rozstr6j zdrowia nie stanowi przesltanki koniecznej dla dochodzenia
roszczen na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Natomiast: ,zdarzeniem uzasadniajacym roszczenie o
zaplate zado$¢uczynienia na podstawie wskazanych wyzej regulacji jest zerwanie wiezi rodzinnych wywolane §miercia
osoby bliskiej w wyniku deliktu” (Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017 r., I CSK 444/16, Legalis
Numer 1549977). Natomiast ,na rozmiar krzywdy wywolanej §miercia bliskiej osoby maja przede wszystkim wplyw:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarlg, stopien w
jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znaleZz¢ w nowej rzeczywistosSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego” (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 pazdziernika 2016 r.,

V ACa 90/16, Legalis Numer 1564522 i powolane tam orzecznictwo).

Majac na uwadze powyzsze kryteria, wszystkie okoliczno$ci przedmiotowych polaczonych spraw, kwoty przyznane w
toku postepowan likwidacyjnych, a takze przyczynienie sie poszkodowanego A. J. (1) do zaistnienia szkody (40%),
Sad przyznal w wyroku tytulem zado$c¢uczynienia w zwigzku ze $§miercig osoby bliskiej: 13.000 zl na rzecz siostry A. C.
(tj. calo$¢ naleznoSci gtownej zglaszanej w pozwie) oraz kwote 25.000 zl na rzecz ojca T. J. (w miejsce zadanej kwoty
48.000 7}).

Zgodnie z treécia art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. W
ocenie Sadu, uznany przez strony procesu procent przyczynienia A. J. (1), tj. 40%, zostal ustalony prawidlowo, biorac
pod uwage w szczegolnodci fakt, iz A. J. (1) w chwili wypadku byl w stanie nietrzezwosci, a zawarto$c¢ alkoholu w jego
krwi wynosila 2,2 promila oraz fakt,

iz lezal on na jezdni wraz z rowerem. Tym samym kwoty przyznane przez Sad w wyroku uwzgledniajg to przyczynienie
poszkodowanego.

Powodka A. C. — siostra zmartego — otrzymala w postepowaniu likwidacyjnym od ubezpieczyciela kwote 5.000 zt
tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze $miercia brata.

W wyroku Sad przyznal na jej rzecz dodatkowo 13.000 zt (zgodnie z zagdaniem pozwu). Tym samym lgcznie powoddce
zostala przyznana kwota 18.000 zl przy 40- procentowym przyczynieniu, co oznacza, ze krzywda powodki (100%)
zostala niejako wyceniona przez niag sama — zasadnie w ocenie Sadu — na kwote 30.000 z (18.000 zt = 60%; 30.000
z} = 100%). W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na rozbiezno$é w twierdzeniach (...) S.A., popartych zlozonymi
w poczet materialu dowodowego dokumentami, co do kwoty przyznanej A. C. w postepowaniu likwidacyjnym. W
decyzji ubezpieczyciela z dnia 18.05.2015 r., znajdujacej sie na karcie akt nr 28, (...) S.A. przyznalo A. C. na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie za naruszenie dobra osobistego w kwocie 5.000 zl (tytulem
zado$éuczynienia po zgonie brata). Powyzsza decyzje zlozyla powddka w poczet materialu dowodowego. Natomiast



strona pozwana zalgczyta do odpowiedzi na pozew niepelne, wybiorcze karty z akt szkody. W szczegdlnoSci nie zostata
zalaczona przez (...) S.A. wspomniana decyzja. W to miejsce (...) S.A. zalgczyla pismo

z dnia 18.05.2015 r. kierowane do A. C. z informacja o przyznaniu odszkodowania

w wysoko$ci 6.000 zl tytulem zado$cuczynienia pienieznego za krzywde. Strona pozwana nie przedlozyla jednak
zadnego dowodu na to, ze pienigdze w kwocie 6.000 zt zostaly przekazane powodce czy tez jej pelnomocnikowi. Tym
samym fakt ten nie zostal udowodniony przez ubezpieczyciela, ktory z niego wywodzié chcial pozytywne dla siebie
skutki prawne w postaci zmniejszenia odpowiedzialnoéci (art. 6 k.c.). Przyja¢ wiec nalezalo na podstawie decyzji

z dnia 18.05.2015 1. (k. 28), iz (...) S.A. wyplacilo na rzecz A. C. kwote 5.000 zl,

a nie 6.000 z}. Podobnie w powyzszej decyzji z 18.05.2015 r. ani w ww. piSmie przedlozonym przez (...) S.A. rowniez
z dnia 18.05.2015 r. brak jest jakiejkolwiek wzmianki na temat przyczynienia sie poszkodowanego A. J. (1) do
zaistnienia szkody. Strona pozwana nie odniosla sie do tej okolicznosci rowniez w odpowiedzi na pozew, jednak fakt
przyczynienia sie A. J. (1) do powstania szkody na poziomie 40% nalezy uznac za bezsporny. Powodka wzmiankowala
w uzasadnieniu pozwu o przyjetym przez (...) S.A. procencie przyczynienia w postepowaniu likwidacyjnym (40%), a
faktu przyczynienia i jego wielkoSci nie zanegowata.

Rodzice (w tym powdd T. J.) oraz rodzenstwo (w tym powodka A. C.) tworza zgodng i bardzo zzyta ze soba rodzine,
w ktorej jej cztonkow lgcza silne wiezi. Wszyscy sie szanuja i pomagaja sobie nawzajem. Dlatego tragiczna $mierc¢ A.
mocno dotknela czlonkéw tej rodziny, w tym powodoéw. O sile wiezi, jaka istniala w tej rodzinie, rowniez w relacji
powoddw z A. Swiadcza nie tylko stowa zeznan $wiadka

i przestuchania powodéw, ale w szczegblnoSci ich emocjonalna reakcja podczas przestuchania — zar6wno powodowie
jak i éwiadek (mama A.) podczas przestuchania mieli 1zy w oczach, pomimo iz od zdarzenia uplynelo juz ponad 13 lat.
Zachowali o A. jak najlepsze wspomnienia, wspdlnie go wspominaja, kultywuja pamieé o nim, zamawiaja msze §w. w
jego intencji, modla sie przy jego grobie. Ciezko przezywajq zwlaszcza Swieta

i uroczystosci rodzinne bez niego. Poczucie bolu, straty i zarazem zloSci u obu powodéw poteguja okolicznoéci
zdarzenia, zwlaszcza fakt, ze sprawca szkody zdarzenia nie udzielil pomocy A., tylko zbiegl z miejsca wypadku, a nadto,
nie zostal — w odczuciu rodziny — nalezycie ukarany (kara pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu), a takze nie przeprosit
rodziny ofiary. Powodowie ciezko przezyli rowniez sam proces karny sprawcy zdarzenia.

Powodka A. C. w dacie $émierci brata A. miala dopiero 15 lat. A. byt od niej 6 lat starszy, a zarazem byl najmlodszym
z braci powodki, dzielila go i pow6dke najmniejsza roéznica wieku, wiec to z nim powddke laczyta najblizsza wiez i
najblizsze relacje spoérod rodzenistwa i to z nim wlasnie powddka spedzala najwiecej czasu. Wspdlnie sie bawili, A.,
jako starszy brat uczyt powodke pisaé, czytaé, rysowac, gra¢ w pilke, jezdzi¢ na rowerze. Byl dla niej wzorem. Brat byl
obecny w kazdej waznej chwili zycia pow6dki. Razem jezdzili rowerami do szkoly, razem pomagali rodzicom. Gdy A.
byt juz pelnoletni, zabieral powddke ze soba na koncerty muzyczne, nad jezioro, a takze na inne roézne jednodniowe
wyjazdy. W zyciu tej 15- letniej wowczas dziewczyny brat byl stale obecny i m.in. dzieki niemu powoddka miala
szczesliwe i beztroskie dziecifistwo, az do dnia jego Smierci, ktéry powodka bardzo przezyla, a strate brata, jako bardzo
bliskiej dla niej osoby, odczuwa do dzi$. Czesto zastanawia sie nad tym, jak dzi§ wygladaloby jej zycie, gdyby brat A.
zyl. Wobec powyzszego, kwota 13.000 zl przyznana w wyroku, przy uwzglednieniu kwoty przyznanej

w postepowaniu likwidacyjnym i stopnia przyczynienia poszkodowanego brata powddki do zaistnienia szkody nie jest
kwota zawyzong. Natomiast w pelni kompensuje ona krzywde powddki zwigzang z utratg brata.

T. J. otrzymal w postepowaniu likwidacyjnym od (...) S.A. kwote 7.200 z} (j. 60% z kwoty 12.000 zl po uwzglednieniu
przyczynienia). W wyroku Sad zasadzil dodatkowo na jego rzecz kwote 25.000 zl, rowniez uwzgledniajac 40%
przyczynienia A. J. (1). W pozostalym zakresie roszczenie zado$éuczynienia nalezalo oddalié. Powod domagat sie w
pozwie kwoty 48.000 z} tytulem zado$éuczynienia, tym samym oddalenie dotyczy kwoty 23.000 z} oraz odsetek od
oddalonej kwoty. Lacznie powodowi zostalo wiec przyznane od (...) S.A. 32.200 z} (7.200 z} + 25.000 z}), co oznacza,
iz krzywda powoda zwigzana z utrata syna - abstrahujac od przyczynienia - zostala wyliczona na kwote okolo 53.667
7} (32.200 z1 = 60%; 53.667 z1 = 100%).



Niewatpliwie T. J. laczyta z synem A. J. (1) silna wiez, charakterystyczna dla wiezi ojca z synem w prawidlowo
funkcjonujacej, kochajacej sie rodzinie. Wiezi tej nie wolno deprecjonowac. Stad kwota przyznana przez
ubezpieczyciela

w toku postepowania likwidacyjnego byla zdecydowanie znacznie zanizona. Nalezy jednak zwr6ci¢ uwage na fakt, iz
kwota zado$éuczynienia winna kompensowa¢ krzywde, ale nie moze by¢ réwniez zawyzona. Natomiast roszczenie
powoda zglaszane w pozwie bylo zdecydowanie zawyzone. Domagatl sie on 48.000 zl, w postepowaniu likwidacyjnym
otrzymal kwote 7.200 zl, tj. lacznie 55.200 zl (z przyczynieniem 40%), a wiec abstrahujac od przyczynienia, laczna
krzywde powdd wycenil na kwote 92.000 zt. Jest to suma zdecydowanie nieznajdujaca uzasadnienia w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy, a kwota kompensujaca krzywde zwigzana z utrata syna jest, jak wyzej wspomniano, kwota
okolo 53.667 z1, pomniejszona o kwote przyznana przez (...) S.A. oraz o stopien przyczynienia poszkodowanego (40%)
— stad kwota przyznana w wyroku powodowi wyniosta 25.000 zk.

T. J. ciezko przezyt Smier¢ syna. Krzywda rodzica, ktory musi pochowaé wlasne dziecko jest niewatpliwie nie do
opisania. Zwlaszcza, ze powod pokladal w A. wielkie nadzieje. To on mial, jako jedyny spos$rod dzieci powoda, pozostac
w domu rodzinnym i przeja¢ rodzinne gospodarstwo rolne. Po jego Smierci, mimo iz A. C. wraz z mezem proébowala
poprowadzic¢ to gospodarstwo, proba ta nie powiodla sie, malzonkowie wyjechali za granice, a rodzice pozostali sami.
Powdd przyznal, iz najtrudniej jest mu obecnie uporac sie ze swoja strata, gdy wszystkie dzieci sie zjada do domu
rodzinnego, a syna A. nie ma. Przyznal réwniez, ze do dzi§, mimo iz minelo kilkanascie lat od $mierci syna, nieraz
sie zalamuje. Nadal wraz z rodzina wspomina syna, oglada zdjecia A.. Jednak z drugiej strony powod przyznal, ze
czas nieco zlagodzil jego rany na psychice. Nadto, wprawdzie powdd podupadt na zdrowiu - zachorowal na cukrzyce,
na serce i nerki, amputowano mu réwniez palec u nogi — jednak powdd nie wykazal bezposredniego zwiazku tych
chorob ze $émiercia syna. Nie wykazal rowniez w zaden sposdb okoliczno$ci podnoszonej w pozwie, jakoby leczyt sie
psychiatrycznie po Smierci syna. Powod nadal ma u swego boku kochajacg malzonke, a takze trojke dzieci, ktore go
odwiedzaja. Nie stal sie na skutek utraty syna osoba samotng. Tym samym zadana w pozwie kwota byla zawyzona.

Nalezy sie rowniez odnie$¢ do zarzutu strony pozwanej, kwestionujacej wysoko$¢ zadanej kwoty zado$éuczynienia
przez powoda, tj. do faktu, iz powéd otrzymal juz od (...) S.A. kwote 25.000 zt wraz z odsetkami, tytulem
znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda po Smierci syna. Podstawe prawna przyznania tego $wiadczenia
stanowi art. 446 § 3 k.c., zgodnie z ktérym, Sad moze przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Jednak rézne sa
przestanki przyznawania roszczen na podstawie art. 446 § 3 k.c. wzgledem art. 446 § 4 k.c., czy tez art. 448 k.c. w zw.
z art. 24 § 1 k.c. O ile przy ustalaniu wlasciwej kwoty odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. uwzglednia sie tzw.
szkode niematerialng (krzywde), to jednak bierze sie ten aspekt pod uwage jedynie w kontekscie szkody materialne;j.
Natomiast krzywda sama w sobie nie stanowi przestanki przyznania odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej. Innymi slowy, gdyby oprocz poczucia krzywdy zwiazanej z utrata dziecka nie nastapilo znaczne
pogorszenie sie sytuacji zyciowej powoda — w aspekcie materialnym — odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3
k.c. nie zostaloby przyznane. Jak zasadnie wskazal w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 czerwca 2016 r., sygn. akt VI
ACa 766/15, Sad Apelacyjny w Warszawie, podzielajac takze w tym zakresie uzasadnienie sadu I instancji (Legalis
Numer 1504959): ,....znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 KC, obejmuje niekorzystne
zmiany bezposrednio zaistniale w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, jak tez zmiany w
sferze dobr niematerialnych, ktére jednak rzutuja na ich sytuacje materialng. Przepis art. 446 § 3 KC ma zatem
umozliwi¢ naprawienie szk6d majatkowych. W art. 446 § 3 KC uzyto okreslenia ,odszkodowanie”. Odszkodowanie
za pogorszenie sytuacji zyciowej jest Swiadczeniem kompensujacym szkode majatkowa, niezaleznym od roszczen z
tytulu zado$cuczynienia. Zado$cuczynienie nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej
i poniesienia szkody majatkowej. Jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy. Zadoécuczynienie dochodzone
na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 KC ma natomiast zrekompensowa¢ krzywde wynikajaca z naruszenia dobra
osobistego, ktdrym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i b6l spowodowany utrata najblizszej osoby”.

Wobec powyzszego, kwota uzyskana przez powoda na podstawie art. 446 § 3 k.c.



w innym postepowaniu, nie stanowila przeslanki ograniczenia naleznego $wiadczenia powoda z tytutu
zado$éuczynienia za krzywde przyznanego na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Od zasadzonych w wyroku kwot Sad zasadzil na rzecz powodéw réwniez odsetki. Na podstawie art. 817
k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest speli¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku (§ 1). Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoSci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $§wiadczenie powinno by¢
spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo
mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§
2). Natomiast zgodnie

ztreScig art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych: Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie ust.1. W przypadku
gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen albo wysokoS$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe, nie p6zniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoS$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokos$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$mie uprawnionego o przyczynach
niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w catoSci lub w czeSci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia
ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$é odszkodowania (ust. 2).

Strona pozwana nie wykazala w zaden sposdb okoliczno$ci uniemozliwiajacych jej przeprowadzenie skutecznej
likwidacji szkody w podstawowym 30 —dniowym terminie

w przypadku obu powodéw, zwlaszcza, ze zdarzenie szkodowe mialo miejsce w 2003 r.,

a zgloszenie roszczenia zado$¢uczynienia przez powodéw nastapito dopiero w 2015 r. Nadto, samo zdarzenie szkodowe
bylo ubezpieczycielowi znane praktycznie od 2005 r. z uwagi na zglaszane réznego rodzaju roszczenia przez réznych
czlonkow rodziny zmarlego A. J. (1).

W przypadku powodki A. C. zgloszenie szkody z tytulu zado$¢uczynienia nastapilo w piSmie z dnia 29.04.2015 r.
Decyzja (...) S.A. w przedmiocie czeSciowego uwzglednienia jej roszeczen, tj. co do kwoty 5.000 zl, zostala wydana
w dniu 18.05.2015 r. Powbddka zadala w pozwie odsetek od dnia 19.05.2015 r. do dnia zaplaty. Wskaza¢ jednak
nalezy, ze ubezpieczycielowi nalezalo pozostawi¢ ustawowy 30-dniowy termin na likwidacje szkody i ewentualng
zmiane stanowiska na korzy$é roszczacej. Tym samym, majgc na uwadze powolane wyzej przepisy oraz art. 481 §
k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze strona pozwana pozostawala w zwloce z zaplata naleznej sumy zadoséuczynienia od dnia
30.05.2015 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie zadanie odsetkowe powodki nalezalo oddali¢.

T. J. zglosil zadanie zadoSéuczynienia do (...) S.A. pismem opatrzonym data 30.06.2015 r. Decyzja ubezpieczyciela
w tej sprawie zostala wydana dopiero w dniu 29.12.2015 r. Pow6d domagal sie w pozwie przyznania na jego
rzecz odsetek od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty, wiec, majac na uwadze przepis art. 321 § 1 k.p.c., tj. zakaz
zasadzania ponad zadanie, Sad zasadzil w wyroku odsetki poczawszy od tej daty, tj. 01.01.2016 r. co do kwoty
przyznanej powodowi w punkcie III sentencji wyroku. Natomiast odsetki od oddalonej kwoty naleznoéci gtownej, jako
$wiadczenie akcesoryjne, podzielily los roszczenia glownego, tj. zostaly oddalone (pkt IV sentencji wyroku).

Nadto, wskaza¢ nalezy, ze w dniu 01.01.2016 r. weszla w zycie ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015
I., poz. 1830). Zmienila ona m.in. brzmienie art. 481 k.c. Natomiast stosownie do treéci art. 56 tej ustawy do odsetek
naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.
Artykut 481 § 2 k.c. w dotychczasowym brzmieniu przewidywal, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe. Po zmianie wprowadzonej powyzsza ustawa powyzszy paragraf stanowi, ze

jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie w wysokosci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego




i 5,5 punktéow procentowych. Sad uwzglednit powyzsza zmiane w wyroku, zasadzajac
w punkcie I lit. a) sentencji wyroku odsetki ustawowe do dnia 31.12.2015 r., a w punktach I lit. b) oraz pkt III sentencji
wyroku zostaly zasadzone odsetki ustawowe za opdznienie.

O kosztach procesu Sad orzekl majac na uwadze wynik postepowania oraz okolicznos$é, iz pomiedzy powodami w
polaczonych sprawach zachodzi wspotuczestnictwo jedynie formalne (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W punkcie V sentencji wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. na rzecz powddki A. C. kwote 5.467,00
zI tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 4.800,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Podstawe
prawnag dla tego rozstrzygniecia stanowi art. 100 zdanie drugie k.p.c., na podstawie ktérego Sad moze wlozy¢ na
jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego
zadania. Sad uwzglednil w calo$ci roszczenie powddki co do naleznoéci gléwnej, a oddalit jedynie czeciowo roszczenie
odsetkowe o kilkanascie dni. Na zasadzong kwote skladaja sie nastepujace naleznoSci: 650 zl — oplata sadowa od
pozwu, 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 4.800 zl - koszty zastepstwa procesowego — na podstawie § 2 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).

Z kolei w punkecie VI sentencji wyroku Sad zasadzit od strony pozwanej na rzecz powoda T. J. kwote 1.450,31 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu, na podstawie

art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. — tj. poprzez ich stosunkowe rozdzielenie — oraz na podstawie § 2 pkt 5 powolanego
wyzej Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych. Powod wygral sprawe w stosunku 52,08% do 47,92%, ponioést jednak wyzsze koszty. Obie strony (T.
J.i(...) S.A.) poniosly koszty zastepstwa procesowego w kwotach po 4.800 z} oraz koszt 17 zt tytulem oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa, a powdd T. J. dodatkowo uiScil oplate sadowa od pozwu w kwocie 2.400 zt. Tym samym powod
poniost koszty w kwocie 7.217 zl, a strona pozwana — 4.817 zl. Lacznie obie strony poniosly koszt w wysokosci: 12.034
z}, z czego 52,08% winna ponie$¢ strona pozwana: 52,08% x 12.034 zl = 6.267,31 zl. R6znice pomiedzy kosztami
poniesionymi przez (...) S.A. a kosztami naleznymi,

1j. 1.450,31 zL, nalezalo zasadzi¢ od strony pozwanej na rzecz powoda T. J.

(6.267,31 21 — 4.817 = 1.450,31 z}).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



