Sygn. akt II K 36/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 1.

Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Piotr Domagala

Protokolant — Justyna Wloka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Opolskich — Jacka Celinskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 05.04.2013 r., 15.05.2013 I'., 17.07.2013 I. i 31.07.2013r.
sprawy J. R./R./, s. W.iJ.zd. Z., ur. dnia (...)w D.

oskarzonego o to, ze:

1. W dniu 02 wrze$nia 2011 r. w S. na ul. (...) przy posesji oznaczonej nr 2a zagrozil A. W. pozbawieniem zycia, a
grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona

-Y.o0czynzart.190 § 1 kk

2. wdniu 04 czerwca 2012 r. w S. przy ul. (...) zagrozil A. W. pozbawieniem zycia, a grozba ta wzbudzila w zagrozonym
uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona

-Y.oczynz art.190 § 1 k.k.

I. Uznaje oskarzonego J. R.za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art.190 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.190 § 1 k.k. wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 40
(czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac, Ze jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 10 (dziesieciu)
zlotych.

II. Uniewinnia oskarzonego od popelienia zarzuconego mu przestepstwa opisanego w pkt 2 czes$ci wstepnej wyroku
i na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w tym zakresie kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

III. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdza od oskarzonego J. R.na rzecz oskarzyciela positkowego A. W.kwote 1200
(Geden tysiqc dwiescie) zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

IV. Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego J. R.na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 (czterdziestu) zlotych tytulem oplaty i na podstawie
art.624 kpk w pozostalym zakresie kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt II K 36/13

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W S.przy ul. (...)zamieszkujg m.in. J. R.z rodzina, A. W.wraz z zong K.i dzie¢mi, M. B.,, A. T.i J. T., M. W.oraz D. W..



Na ulicy (...) funkcjonuje réwniez bar (...), ktory jest przedmiotem konfliktéw i animozji sgsiedzkich, u podloza,
ktorych leza niedogodnoéci zwiazane m.in. z zachowaniem klientéw, puszczana muzyka, godzinami funkcjonowania
lokalu.

Lokal ten jest prowadzony przez W. P., przy czym rodziny W.i P.pozostaja w dobrych, przyjacielskich relacjach.

Osoby zamieszkujace w poblizu baru (...) podejmowaly dzialania u przedstawicieli organéw samorzadowych chcac
zwrdci¢ uwage, na fakt — w ich ocenie — niedogodnosci, jakie niesie ze sobg funkcjonowanie lokalu. Osoby te rowniez
prosily o interwencje reporteréw oddzialu terenowego Telewizji Publicznej w O..

W zwiazku z powyzszym w dniu 02 wrze$nia 2011 r. mialo miejsce nagranie programu przy ul. (...)w S., w czasie,
ktérego swoje opinie wyglaszali poszczegolni mieszkancy. Wsrod osob zgromadzonych byt m. in. J. R., W. P., M. B..

Natomiast A. W.wraz ze swoja zona K. W.oraz S. P.— zong W. P.obserwowali przebieg nagrania z terenu podwoérka
przy posesji malzonkow W..

( dowody:

- wyjasnienia oskarzonego J. R.— k. 121b-122;

- zeznania $wiadka A. W. — k. 122b-123.;

- zeznania $wiadka K. W.— k. 123-123b, 13, 154b-155;

- zeznania $wiadka S. P.— k. 123b-124, 16;

- zeznania $wiadka M. B.— k. 124-124b;

- zeznania $wiadka W. P.— k. 124b-125, 154b;

- zeznania $wiadka K. L.— k. 125-125b;

- zeznania $wiadka L. W. — k. 125b;

- zeznania $wiadka Z. W.— k. 126;

- zeznania $wiadka J. T. — k. 138b;

- zeznania $wiadka A. T. — k. 138b-139;

- zeznania $wiadka D. W. — k. 139

- zeznania $wiadka M. W.— k. 139;

- zeznania $wiadka R. R.— k. 154b

- kserokopia notatnika prowadzonego przez J. R.— k. 160
- zapis audiowizualny materiatu programu TVP O. — k. 158)

W pewnym momencie W. P.zwrocit sie do J.R.z pytaniem, ile wypil w dniu dzisiejszym raz powiedzial do niego co tutaj
robi skoro ,, ma wyrok” i sspyal sie iel wypil dzi$ alkoholu. J. R.nie zareagowal na te stwierdzenia W. P.i postanowil
po6j$¢ do domu. Udajac sie do swojej posesji musial przej$¢ obok A. W., ktory stal na terenie swojej poses;ji.

W momencie, gdy J. R.przechodzil obok A. W., zagrozil mu pozbawieniem zycia méwiac do niego ,, i tak cie zabije”.



A. W.przestraszyl sie tych stowiuznal, iz J. R.moze spelni¢ swoja grozbe w szczegoblnosci wiedzac, iz podobne zdarzenie
bylo juz uprzednio przedmiotem postepowania karnego.

J. R.oraz A. W.sa bezposrednimi sgsiadami. Pozostaja oni w konflikcie, ktérego zrodlem byly prace budowlane
zwigzane z rozbudowa komina przez A. W..

( dowody:

- wyjaénienia oskarzonego J. R.— k. 121b-122;

- zeznania $wiadka A. W. — k. 122b-123.;

- zeznania $wiadka K. W.— k. 123-123b, 13, 154b-155;

- zeznania $wiadka S. P.— k. 123b-124, 16;

- zeznania $wiadka M. B.— k. 124-124b;

- zeznania $wiadka W. P. k. 124b-125, 154b;

- zeznania $wiadka K. L.— k. 125-125b;

- zeznania $wiadka L. W. — k. 125b;

- zeznania $wiadka Z. W.— k. 126;

- zeznania $wiadka J. T. — k. 138b;

- zeznania $wiadka A. T. — k. 138b-1309;

- zeznania $wiadka D. W. — k. 139

- zeznania $wiadka M. W.— k. 139;

- zeznania $wiadka R. R. k. 154b

- kserokopia notatnika prowadzonego przez J. R.— k. 160
- zapis audiowizualny materialu programu TVP O. — k. 158)

W dniu (...) synd. R.— R.R.przyjechal do ojca i godzinach popoludniowych pomagal ojcu rozladowaé deski. W tym
dniu nie doszlo do zadnego incydentu, w ktérym J. R.mialby grozi¢ A. W.w jakikolwiek sposéb.

( dowody:

- wyjasnienia oskarzonego J. R.— k. 121b-122;

- zeznania $wiadka A. W. — k. 122b-123.;

- zeznania $wiadka K. W.— k. 123-123b, 13, 154b-155;
- zeznania $wiadka L. W. — k. 125b;

- zeznania $wiadka Z. W.— k. 126;

- zeznania $wiadka R. R.— k. 154b



- kserokopia notatnika prowadzonego przez J. R.— k. 160)

Wyrokiem z dnia 21 marca 2011 r. Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich w sprawie o sygn. akt II K 685/10u J.
R.oskarzonego o to, ze w dniu 17 kwietnia 2010 roku w S.przy ul. (...)grozil A. W.pobicie i zabo6jstwem, przy czym
grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostang spelione - tj. o wystepek z art. 190 § 1 k.k. oraz o to,
ze w dniu 17 kwietnia 2010 roku w S.przy ul. (...), poprzez uderzenie trzonkiem grabi w plecy A. W.spowodowal u w/w
obrazenia w postaci stluczenia szyi po stronie lewej, sthuczenia barku lewego i minimalnych otarcia naskorka szyi po
stronie lewej, ktore to obrazenia ktore to obrazenia ciala spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstroj
zdrowia pokrzywdzonego na okres ponizej siedmiu dni - tj. o czyn z art. 15782 k.k. warunkowo umorzyl! postepowanie
na okres proby lat 2, jak rowniez orzekl obowiazek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz A. W.kwoty 1000 zt w
terminie 3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Wyrok uzyskal przymiot prawomocnos$ci z dniem 28 marca 2011 r.
(Dowody:
- wyrok Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich z dnia 21 marca 2011 1. — k. 7)

W dacie orzekania w przedmiocie procesu oskarzony J. R.posiadal wyksztalcenie zawodowe, posiadajac wyuczony
zaw6d mechanika obrdbki skrawaniem. Byl emerytem i tego tytulu osiagal Swiadczenie w wysokosci ok. 1800 zl. Byt
zonaty. Nie mial nikogo na utrzymaniu. Nie byl leczony psychiatrycznie.

(Dowody:

- wyjasénienia oskarzonego J. R.— k. 121-121b;
- dane o osobie oskarzonego J. R.— k. 20

- dane o karalno$ci oskarzonego J. R.— k. 37)

Oskarzony J. R.zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu sadowym nie przyznat sie do
popehienia zarzucanych mu przestepstw grdézb karalnych.

Na etapie postepowania sadowego oskarzony J. R.wyjasnil, iz podczas realizacji programu telewizyjnego w dniu 02
wrzeénia 2011 r. nie rozmawial z A. W.. Zaznaczyl, iz nie bylo miedzy nimi woéwczas zadnego kontaktu, za$ on jedynie
udal sie do domu. Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego zdarzenia z dnia 04 czerwca 2012 r. o§wiadczyl, iz trudno jest
mu co$ powiedziec.

(D owody:
- wyjaénienia oskarzonego J. R.— k. 121b-122;
W Swietle poczynionych ustalen faktycznych, Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzonemu J. R.nalezalo przypisa¢ sprawstwo i wine relacjonowane do zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
przestepnego majacego miejsce w dniu 02 wrzeSnia 2011 r., jednocze$nie w ocenie Sadu brak bylo podstaw w
zakresie ujawnionego w trakcie postepowania sadowego materialu dowodowego do pociagniecia oskarzonego do
odpowiedzialno$ci karnej za zdarzenie majace miejsce w dniu 04 czerwca 2012 r.

Sad odmoéwil wiarygodnosSci wyjasnieniom oskarzonego J. R.w tym fragmencie w ktérym zakwestionowal on aby
przechodzac obok pokrzywdzonego A. W.zagrozil mu pozbawieniem Zzycia, gdyz byly one cze$ciowo dotkniete
przymiotem niespdjnosci, a nadto sprzeczne z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym wzietym



pod rozwage przy ustalaniu stanu faktycznego, w szczeg6lnoéci z zeznaniami bezpos$rednich $§wiadkéw incydentu, a
mianowicie pokrzywdzonego A. W., jego zony K. W.oraz osoby niespokrewnionej z pokrzywdzonym — S. P..

Szczegdlowe rozwazania dotyczace oceny zebranego w sprawie i cechujacego sie rozbiezno$ciag materialu dowodowego
wyprzedzi¢ muszg uwagi natury ogoélnej. Dzieje sie tak, gdyz w ramach dalszej oceny tego materialu dowodowego
wynikajace z nich konkluzje beda sie dosy¢ czesto przewijac. Ksztaltujacy zasade swobodnej oceny dowoddéw przepis
art.7 k.p.k., odsylajac w tym zakresie do zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, nakazuje sadowi respektowac reguly poprawnego myslenia (tak SN w postanowieniu z 7.09.1995 r., II
KRN 100/95, OSNKW z 1995, nr 11-12, poz. 78). Oznacza to, ze przy okazji oceny zgromadzonego w postepowaniu
jurysdykcyjnym materialu dowodowego, przeprowadzonej z uwzglednieniem art.7 k.p.k., brak mozliwosci ustalenia
stanu faktycznego, ktérego przebieg bylby biegunowo odmienny od powolanych powyzej okolicznoéci, w oparciu o
ktore jest on odtwarzany.

W ocenie Sadu meriti natomiast sytuacja tego rodzaju mialaby miejsce w razie podzielenia — jako odpowiadajacym
rzeczywistemu przebiegowi zdarzenia — wyja$nien oskarzonego w ich zasadniczej, ksztaltujacej przyjety przez niego
sposob aktywnej defensywy procesowej, czeSci. To z kolei w prostej linii poprowadziloby do mozliwoéci postawienia
Sadowi zarzutu odstapienia od zasady swobodnej oceny dowod6w na rzecz — niedopuszczalnej w Swietle cyt. przepisu
art. 7 k.p.k. — zasady dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego.

Przechodzac do analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad nie dal wiary wyja$nieniom
oskarzonego J. R.w czedci, w ktorej nie przyznal sie do sprawstwa zarzucanego mu czynu zabronionego z pkt 1
aktu oskarzenia, wyjaéniajac jedynie, iz podczas realizacji programu telewizyjnego w dniu 02 wrzeénia 2011 r. nie
rozmawial z A. W.i w ktérych zaznaczyl, iz nie bylo miedzy nimi wéwczas zadnego kontaktu, za$ on jedynie udal sie
do domu.

Wyjasnienia J. R.w tej czeSci, stanowily jedynie probe obrony oskarzonego. Pozostawaly, bowiem w oczywistej
sprzeczno$ci z jasnymi i logicznymi zeznaniami pokrzywdzonego oraz dwoch innych §wiadkow przywolanych powyzej
tj. K. W.oraz S. P..

Jakkolwiek Sad zdaje sobie sprawe, iz mozna byloby prébowaé daé odpdr tak postawionej tezie, twierdzac, ze K.
W.byla osoba w tozsamy stopniu zainteresowana rozstrzygnieciem w przedmiocie procesu jak oskarzyciel positkowy,
niemniej jednak zauwazy¢ nalezy, iz S. P.byla osoba obca dla pokrzywdzonego jednoczesnie na etapie postepowania
karnego, zar6wno w trakcie postepowania przygotowawczego, jak i w stadium jurysdykcyjnym, zostala pouczona o
odpowiedzialnoS$ci karnej z art. 233 § 1 k.k. w razie zlozenia zeznan wypelniajacych znamiona opisane w przywolanym
przepisie kodeksu karnego. Nadto zauwazy¢ nalezy, iz pokrzywdzony oraz K. W.i S. P.zgodnie przywolujg tresé stow
jakimi postuzyt sie J. R..

Dokonujac dalszej analizy zeznan §wiadkdéw odnosnie ich relacji z przebiegu zdarzenia z dnia 02 wrzeénia 2011 r. to
wskazaé nalezy, iz zgodnie oni wskazywali, iz J. R.przebywatl w grupie os6b zainteresowanych przekazywania swoich
informacji reperatorowi TVP O., lecz zadna z tych os6b nie miala zadnych wiadomosci co do momentu, w ktérym J.
R.przechodzil obok posesji pokrzywdzonego. Osoby te jedynie potwierdzily fakt, iz oskarzony rzeczywiscie chca dostac
sie na teren swojego domostwa zmuszony byl przej$¢ obok pokrzywdzonego.

W pozostalym zakresie, drugorzednym dla prawidlowego wyrokowania w rozpatrywanej sprawie, nie poddanym
analizie powyzszej, Sad uznal za wiarygodne wyjasnienia samego oskarzonego jak i zeznania Swiadkow ktore w tej
czeSci znalazly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym

Sad, co do zasady dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego. Ocene te determinowal przede wszystkim konsekwentny,
spojny, logiczny i klarowny charakter tych zeznan oraz fakt, iz w przewazajacej mierze korespondowaly one z
pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.



Jedynie w ocenie Sadu odmoéwic wiarygodnosci nalezalo zeznaniom A. W.co do incydentu z dnia 04 czerwca 2012
r. Z uwagi, iz nie znajdowaly one pokrycia w pozostalym materiale dowodowym ujawnionym w trakcie przewodu
sadowego. Za znamienne w tym zakresie nalezy uznacé ta czes$é zeznan K. W.— osoby majacej pelng wiedze o konflikcie
meza z oskarzonym - w ktorych na rozprawie w dniu 05 kwietnia 2013 r. skladajgc zeznania w zakresie tak wazkiej
kwestii jak grozby wobec jej meza w dniu 04 czerwca 2013 r. o$wiadczyla, iz ,, ja nie pamietam, zeby grozil mojemu
mezowi”. Rdbwnoczesnie wskazacé nalezy, iz §wiadek R. R.opisatl szczegdtowo przebieg popoludnia w dniu 04 czerwca
2012r.i0$wiadczyl, iz w tym dniu do zadnego incydentu pomiedzy jego ojcem a A. W.nie doszlo. Dodatkowo podstawe
ustalen faktycznych odnosnie ewentualnych grozb z dnia 04 czerwca 2012 r. nie mogg stanowi¢ odczytane zeznania K.
W.z postepowania przygotowawczego z k. 13 bowiem $wiadek wskazala, iz J. R.grozil mezowi i walil lopata ok. godz.
21:00, za$ sam pokrzywdzony opisujac zaistnialg sytuacje wskazal, iz miala ona miejsce od godz. 16:00. Tym samym
dostrzegajac tak fundamentalna réznice co do przebiegu zdarzenia brak bylo podstaw do rekontrowania faktycznych
ustalen odpowiadajacych tresé zarzutu z pkt 2 aktu oskarzenia.

Reasumujgc, wobec powolanych watpliwo$ci dowodowych i istnieniu dowodéw przemawiajacych za stanowiskiem
oskarzonego, Sad uniewinnil J. R.od stawianego zarzutu z pkt 2 aktu oskarzenia.

Sad w caloSci dal wiare ujawnionym w toku rozprawy gléwnej dowodom z dokumentéw, albowiem nie znaleziono
podstaw do negowania ich prawdziwosci oraz autentycznosci.

Przy rekonstrukeji stanu faktycznego Sad pomingl zeznania §wiadkéw W. C., J. P., J. S. i A. S. albowiem $wiadkowie
Ci nie posiadali jakichkolwiek informacji w zakresie toczacego sie postepowania karnego dotyczacego przestepstwa
grozb karalnych.

Kontynuujac wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu nie ma najmniejszych watpliwos$ci, iz zarzucany oskarzonemu czyn
z art.190 § 1 kk. w dniu 02 wrzesnia 2011 r. rzeczywiScie mial miejsce i ze wyczerpal on wszelkie ustawowe
znamiona przestepstwa grozby karalnej stypizowanego w kodeksie karnym. Z tresci tego przepisu wynika bowiem,
iz przestepstwo popehia ten, kto grozi innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona. Aby méwié o przestepstwie
grozby karalnej nalezy wykazaé przede wszystkim, iz mialo miejsce grozenie innej osobie popelnieniem przestepstwa
na jej szkode lub szkode osoby najblizsze;.

Oskarzony méwiac do pokrzywdzonego, iz go pozbawi zycia, niewatpliwie grozil pokrzywdzonemu spowodowaniem
przestepstwa na jej szkode i to przestepstwa nader powaznego.

Nalezy zaznaczy¢, ze dla wypelnienia znamion wystepku z art. 190 § 1 k.k. nie jest wymagane, aby sprawca mial w
rzeczywistoSci zamiar zrealizowania grozby. Wystarczy bowiem, zZe tre$¢ grozby zostanie przekazana zagrozonemu
werbalnie, za pomoca gestow, lub wszelkich innych srodkéw, mogacych przekaza¢ do Swiadomosci odbiorcy jej tresé.
Jest to bowiem przestepstwo przeciwko wolnosci, a nie przestepstwo przeciwko dobrom, ktoére narusza przestepstwo
bedace treScig grozby. By moc przypisa¢ sprawcy przestepstwo grozby karalnej, nalezy pamieta¢ o niezmiernie
istotnym jego elemencie, a mianowicie o zamiarze. W literaturze oraz w orzecznictwie wskazuje sie, ze przestepstwo
zamieszczone w art.190 § 1 k.k. moze by¢ popelnione jedynie umy$lnie i to wylacznie w zamiarze bezpoérednim, o
czym $wiadczy uzyty przez ustawodawce znamie ,grozi”, co oznacza dzialanie w celu wywolania obawy, a zatem nie
moze tu by¢ mowy o zamiarze ewentualnym. Analiza caloksztaltu materialu dowodowego pozwala z cala pewnoscia
stwierdzi¢, iz oskarzony chcial wzbudzié¢ u pokrzywdzonego uczucie leku i zagrozenia, a zatem, ze dzialal z zamiarem
bezposérednim.

Z uwagi na fakt, ze przestepstwo opisane w art.190 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, dla jego bytu niezbedne
jest wystapienie skutku w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy, ze grozba bedzie speliona.
Przy czym dla zaistnienia przestepstwa z art.190 § 1 k.k. wystarczy wykaza¢é, iz grozba subiektywnie (w odbiorze
zagrozonego) wywolala obawe spelienia i zweryfikowaé to obiektywnie (przez sad), czy zagrozony istotnie mogl w
danych okolicznosciach w ten sposob grozbe odebrac (por. wyr. SA w Krakowie z dnia 4 lipca 2002 ., I AKa 163/2002,



Krakowskie Zeszyty Sadowe 2002/7-8 poz. 44). To znaczy, ze zaréwno okolicznosci, w jakich grozba zostala wyrazona,
jakiosoba grozacego robig wrazenie na obiektywnym, normalnie wrazliwym obserwatorze, iz grozba wyrazona zostala
na serio i daje podstawy do uzasadnionej obawy (tzw. metus gravis ).

W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sadu, istnieja wszelkie podstawy, zeby sadzi¢, iz grozby skierowane przez
oskarzonego pod adresem A. W. wzbudzily w niego uzasadniong obawe, iz beda speknione, co nadto spostrzegly
rowniez K. W. i S. P. obserwujac reakcje A. W. na wypowiedziane w stosunku do niego slowa przez oskarzonego.

W przekonaniu Sadu meriti, kazdy przecietny czlowiek o poréwnywalnych do ofiary cechach osobowosci, psychiki,
intelektu i umyslowosci, w poréwnywalnych warunkach uznalby te grozby za realne i wzbudzajace obawe, w
szczegdlnosci przy dostrzezeniu, iz podobne zachowania byly juz przedmiotem postepowania karnego pomiedzy
stronami.

Reasumujgc poczynione dotychczas rozwazania przyja¢ trzeba wyczerpanie przez oskarzonego caloksztaltu
ustawowych znamion strony podmiotowej przypisanego mu typu czynu zabronionego.

W niniejszej sprawie istnieja pelne podstawy do przypisania oskarzonemu winy relacjonowanej do przypisanego mu
czynu.

W ocenie Sadu na znaczny stopien winy oskarzonego wplyw mial cechujace go w czasie popelienia przypisanego
wystepku pelne rozeznanie ich znaczenie i mozno$é pokierowania swym postepowaniem w sposéb pozwalajacy
unikngé naruszenia prawa, przy jednoczesnym nie uczynieniu tego. Stopien spotecznej szkodliwos$ci przypisanego
oskarzonemu czynu, stosowanie do treéci art. 11582 k.k., determinowany byl pierwotnie charakteryzujaca go postacia
zamiaru relacjonowanego do jego popelienia, gdyz zamiar bezpoSredni z zasady zawiera w sobie szczego6lnie wysoki
stopien kryminalnego bezprawia (por. wyrok SN z 28.05.1979 r. VI KRN 7/79,0SNPG z 1976 1., nr 1, poz. 1). Nadto
wplyw nan mial rodzaj naruszonych przez oskarzonego dobr, gdyz opisane zachowania stwarzaja realne zagrozenie
dla wolno$ci czlowieka podlegajacego przeciez szczegblnej ochronie oraz godza w sfere tych wolnoéci (art. 19081 k.k.) .

W charakterze okolicznos$ci tagodzacych przy wymiarze kary oskarzonemu, na podstawie art. 5382 k.k., uwzgledniono
wlaéciwosci i warunki osobiste, gdyz byt on osoba o ustabilizowanej pozycji zyciowej i zawodowe;.

W kazdym wypadku, w ktéry dochodzi do wyboru rodzaju kar, podstawowe znaczenie ma zawsze nieprzypadkowo
ulozony przez ustawodawce katalog sankeji zawarty w art.32 kk. rozpoczynajacy sie od najlagodniejszej, wolnoSciowej
kary grzywny. W przypadku M. L., majac na uwadze powyzsze wskazania ustawodawcy, Sad doszedl do przekonania,
ze orzeczenie wzgledem oskarzonego kary grzywny w wysoko$ci 40 stawek dziennych, bedzie dla niego adekwatng, a
zarazem sprawiedliwg karg. Nie bagatelizujac niewatpliwie znacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego
przez oskarzonego czynu, Sad jest przekonany, ze jest to sankcja wystarczajaca dla osiggniecia cel6w stawianych karze.
Za orzeczeniem kary grzywny przemawialy takze mozliwosci zarobkowe oskarzonego, uzasadniajace przekonanie,
Ze zostanie ona uiszczona, ewentualnie, ze bedzie mozliwe Sciagniecie jej w drodze postepowania egzekucyjnego.
Ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote dziesieciu zlotych, Sad mial na uwadze wysoko$¢
miesiecznych dochodéw oskarzonego.

Punkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku znajduje oparcie w przywolanym przepisie prawa. W ocenie Sagdu Rejonowego
nalezy w pelni zaakcentowaé stanowisko prezentowane w judykaturze, iz pelnomocnika dzialajacego z wyboru
laczy z klientem umowa okreslajaca jego wynagrodzenie, w granicach dopuszczalnej szerokiej autonomii i sad nie
powinien ingerowac¢ w sfere uprawnien stron takiej umowy. Oznacza to, ze skoro przepis art. 627 k.p.k. stanowi,
ze od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego, to
nalezy przyja¢, ze chodzi o wydatki rzeczywiScie poniesione, jezeli mieszcza sie one w granicy przewidzianej w
stawkach dla takich wydatkow, a wiec miedzy stawka minimalng a maksymalng okreslong przepisami rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 4 czerwca 1992 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie w postepowaniu
przed organami wymiaru sprawiedliwoéci. O ile oskarzyciele positkowi wysokoSci tych kosztow nie sa w stanie lub
nie chca udokumentowaé, to wysoko$¢ kosztow ustala sie w oparciu o zasade § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktéra stanowi, ze podstawe zasadzenia oplaty za
czynno$ci adwokackie z tytulu zastepstwa prawnego stanowig stawki minimalne okres§lone stosownymi przepisami
( por wyr. SA w Katowicach z dnia 05 czerwca 2009 , IT AKa 61/09, KZS 2009/9/100). Majac na uwadze przedlozenie
zw. spisu kosztow wyrazanego kwotg, orzeczono jak w pkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu uzasadnialy powolane w czesci dyspozytywnej wyroku przepisy prawa,
a zarazem obcigzenie oskarzonego obowigzkiem zaptaty oplaty sadowej podyktowane byto tym, ze mimo obowigzku
uiszczenia kosztow zastepstwa procesowego na rzecz oskarzyciela positkowego bedzie on mial mozliwosé ich
uiszczenia przy dostrzezeniu wysokoSci uzyskiwanych przez niego dochodow.

Konsekwencja orzeczenia z pkt II czesci dyspozytywnej wyroku stalo sie rozstrzygniecie odnosnie obcigzenia kosztami
procesu Skarbu Panstwa,



