Sygn. akt ITI RC 306/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista

Protokolant: Michal Romaniuk

po rozpoznaniu w dniach 12 grudnia 2013 r. i 7 kwietnia 2014 r. w Prudniku
na rozprawie sprawy

z powodztwa mal. N. B. zast. przez D. B. (1)

przeciwko R. B.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego R. B. na rzecz maloletniej powddki N. B. alimenty w kwocie po 1000 z} /jeden tysigc
zlotych / miesiecznie, platne do rak matki dziecka D. B. (1), poczynajac od dnia 29.10.2013 roku, do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory

z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek

z rat, w miejsce alimentoéw zasadzonych wyrokiem(...)z dnia 21.10.2005 roku w sprawie

ITIRC 168/ 05 w kwocie po 300 zl miesiecznie;

II. Nakazuje Sciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 420 z} tytulem oplaty sadowej od ktorej strona
powodowa byla zwolniona;

III. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1200 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;
IV. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITII RC 306/13

UZASADNIENIE

D. B. (1), reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniej
powodki N. B., pozwem z dnia 29 pazdziernika 2013 r. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego R. B.
do kwoty po 1.000 zl miesiecznie, w miejsce alimentéw orzeczonych wyrokiem (...)w dniu 21 pazdziernika 2005 r., w
sprawie III RC 168/05 w kwocie po 300 zt miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazala, iz wraz z uplywem czasu zwiekszyly sie znaczaco usprawiedliwione potrzeby maloletniej
powodki. Obecnie maloletnia N. ma 16 lat, mieszka w Anglii, uczeszcza do ostatniej klasy college’u (odpowiednik
gimnazjum). Miesieczne wydatki na powddke zwiazane z wyzywieniem, odzieza, edukacja, rozrywka, wynosza okoto
200 funtoéw, tj. 1.000 zk. Ponadto dochodza koszty utrzymania mieszkania powo6dki. Maloletnia chcialaby uczeszczac
na kurs tanca, ktérego koszt to 40 funtéw miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa powodki wskazala, ze obecnie
pozostaje w zwiazku malzenskim, ma drugg, siedmioletnia corke, ktora urodzila sie z wieloma wrodzonymi wadami



plastycznymi i wymaga zwiekszonych nakladéw finansowych. D. B. (1) dodala, ze pracuje za wynagrodzeniem 400
funtoéw miesiecznie. Podniosla, ze pozwany R. B. pracuje sezonowo w Danii, posiada tam dom, a w Polsce mieszkanie.
Utrzymuje kontakt z corka, sprawia jej okazjonalnie drogie prezenty — laptop, markowe ubrania i perfumy. Ma na
utrzymaniu syna w wieku 8 lat.

W odpowiedzi na pozew w dnia 26 listopada 2013 r. pozwany R. B. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci. Wskazal,
ze od 2007 r. dobrowolnie tozy na corke po 400 zl miesiecznie. Zarzucil, Ze nikt nie informowatl go o checi uczeszczania
przez corke na kurs tanca, i gdyby zostal o tym powiadomiony, w pewnos$cig pomoglby finansowo w miare mozliwoSci.
Podkreslil, ze nie wyrazal zgody na wyjazd corki za granice, zatem zwiekszone koszty utrzymania w Anglii powinny
zostac pokryte przez matke powddki. Ponadto dodal, ze wielokrotnie proponowal, by cérka zamieszkata razem z nim w
Danii. Dodal, Ze standard zycia rodziny pow6dki wskazuje na realizacje potrzeb nieco ponad stan. Wskazal, ze od 2005
r. jest ojcem maloletniego syna, na ktérego rzecz ma orzeczone alimenty w kwocie 400 zl miesiecznie. Dodatkowo
podnidsl, ze ma problemy zdrowotne — choruje na nadci$nienie, jaskre i alergie. Wobec sezonowej pracy w Danii
koszty jego utrzymania w Polsce i w Danii sg podwojne. Podkreélil, ze w Danii nie ma domu, a wynajmuje maly domek
na wsi. Specyfika pracy sezonowej w Danii jest czesta utrata pracy i obecnie pozwany pozostaje osoba bezrobotng. W
zadnym zakresie jego sytuacja nie ulegla poprawie, dlatego tez powodztwo w jego ocenie nie jest uzasadnione.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem (...) z dnia 21 pazdziernika 2005 r. w sprawie III RC 168/05 R. B. zostal zobowigzany do placenia na rzecz
mal. N. B. alimentéw w kwocie po 300 zl miesiecznie. Od 2007 r. pozwany dobrowolnie tozy na rzecz powodki alimenty
w wysokoSci wyzszej, niz orzeczone — 400 z}l miesiecznie.

W pazdzierniku 2005 r. maloletnia N. B. miala 7 lat, uczeszczala do I klasy szkoly podstawowej. D. B. (2) (obecnie B.)
pracowala za wynagrodzeniem 624 z} miesiecznie, ponadto otrzymywala zasilek rodzinny wraz z dodatkiem w lacznej
kwocie 213 zl miesiecznie. D. B. (2) wraz z corka mieszkala u swoich rodzicow.

Pozwany R. B. pracowal za granicg, na stale mieszkal w Polsce. Na utrzymaniu, poza pow6dka mial syna B., ur. (...)
(dowdd: akta IIT RC 168/05:

- wyrok — k. 18,

- odpisy skrocone aktéw urodzen — k. 3, 13,

- zaswiadczenie o zarobkach — k. 8,

- decyzja OPS — k. 9,

przestuchanie R. B. — k. 42,

przeshuchanie D. B. (1) — k. 70-72)

Obecnie maloletnia N. B. ma 16 lat, uczeszcza do III klasy college’u, mieszka wraz matka i jej mezem oraz siostra
w Anglii. Jest dzieckiem zdrowym, uczeszcza na zajecia dodatkowe z tanca. Koszt jej utrzymania to okolo 200-250
funtéw miesiecznie plus koszty przypadajace na utrzymanie mieszkania — okolo 100 funtéw.

D. B. (1) pracuje jako sprzataczka w niepelnym wymiarze godzin (16), zarabia okolo 400 funtéw miesiecznie. M3z D.
B. (1) pracuje za wynagrodzeniem okolo 1.800 funtéw miesiecznie. Rodzina otrzymuje lacznie 100 funtéw miesiecznie
zasitku na dwoje dzieci.

Stale koszty utrzymania mieszkania pow6dki i jej rodziny to: czynsz mieszkaniowy 420 funtéw miesiecznie, podatek
lokalny 9o funtéw miesiecznie, ponadto oplaty za wode i gaz, internet, telefon.



Powodka ma o$mioletnia siostre. Maloletnia V. jest dzieckiem, ktére urodzilo sie w wieloma wadami plastycznymi.
Wymaga nakladow na leczenie, jej koszty utrzymania sa podobne do kosztéw utrzymania maloletniej powodki.

(dowdd: akt malzenstwa — k. 7,
paragony — k. 8,

za$wiadczenia ze szkoly — k. 9, 14,
za$wiadczenie lekarskie — k. 11,
odcinki wynagrodzen — k. 15-19,
przestuchanie D. B. (1) — k. 70-72)

R. B. od kwietnia 2007 r. mieszka w Danii z partnerka. Tam pracuje sezonowo. Ostatnia umowa o prace pozwanego
trwala od 24.06.2013 r. do 31.12.2013 r. Pozwany pracowal w szklarni przy pakowaniu przypraw. Zarabial okolo 130
koron dunskich brutto za godzine pracy, w 37 godzinnym tygodniu pracy.

Od stycznia 2014 r. pozwany pozostaje na zasitlku dla bezrobotnych. Zasilek wyplacany jest przez firme
ubezpieczeniowa, R. B. ubezpieczyl sie od utraty pracy. Zasilek wynosi 800 koron duniskich dziennie przez pie¢ dni w
tygodniu, moze by¢ wykorzystywany przez pozwanego przez 104 tygodnie w okresie trzech lat.

Koszty utrzymania pozwanego w Danii wynoszg ok. 4.000 zl, w Polsce — ok. 570 zl.

Pozwany ma klopoty zdrowotne, zwigzane z nadciSnieniem, korzonkami, jaskra. Leczy sie w Polsce, prywatnie. Na
leczenie wydaje okolo 100 zl miesiecznie.

Pozwany na utrzymaniu poza powodka ma o$mioletniego syna. Syn choruje na autyzm, ma orzeczong
niepelnosprawno$c¢. R. B. ma orzeczone na syna alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.

R. B. od sierpnia 2013 r. sporadycznie kontaktuje sie z corka. Wezeéniej utrzymywal kontakt z powodka, spedzal z nia
czas, dawal okazjonalnie prezenty.

(dowody: przestuchanie R. B. — k. 42, 43,
wyrok w sprawie I RC 1289/07 — k. 47,
umowa o prace — k. 32,

dokument dot. zasitku — k. 33,
zestawienie kosztow — k. 35,

orzeczenie o niepelnosprawnosci — k. 36,
zaswiadczenia lekarskie — k. 39, 42,
potwierdzenia wynagrodzenia — k. 37, 40,
umowa najmu — k. 50-53,

przeshuchanie D. B. (1) — k. 70-72)

Wedtug kursu NBP 1 korona dunska kosztuje okolo 55 groszy.



(fakt powszechnie znany /kurs wg NBP z I-IV 2014 r.)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Podstawa ustalenia stanu faktycznego byly przede wszystkim dowody z przestluchania przedstawicielki ustawowe;j
maloletniej powo6dki, przestuchania pozwanego R. B. oraz dokumenty przedlozone przez strony (za$wiadczenia
o zatrudnieniu i zarobkach, rachunki, za$wiadczenia lekarskie, zaswiadczenia ze szkol), a takze dokumenty
zgromadzone w poprzednich aktach dotyczacych alimentéw na rzecz matoletniej powodki. Sad nie znalazl powodow,
dla ktorych mialby podwazaé wiarygodnosé ktéregokolwiek dowodu.

Na wstepie rozwazan wskazac nalezy, iz art. 96 kro naklada na rodzicoéw obowigzek troski o fizyczny i duchowy rozwoj
dziecka. Za$ wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.
Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia
zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie
podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby

i majatku. Przez ustawowe okreslenie "mozliwosci zarobkowe i majatkowe" rozumieé z kolei nalezy nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowigzana moze
i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych [Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008,
wyd. IIT].

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa matoletniej powodki zadanie zmiany wysokoSci naleznych alimentow
swoja podstawe znajduje w tresci art. 138 kro, zgodnie z ktorym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadaé zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkow, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Co istotne,
podstawa powodztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkow, ktora nastgpila nie wezeéniej, niz po
uprawomocnieniu sie poprzedniego wyroku zasadzajacego alimenty [ M. Lech-Chelminska, V. Przybyla, ,Kodeks
rodzinny i opiekunczy. Praktyczny komentarz o rzecznictwem”, Warszawa 2006 r., s. 331, wyrok SN z dnia 25 maja
1999 r., I CKN 274/99, Lex Polonica nr 1932374]. Celem rozwazenia, czy przedmiotowa przestanka miata miejsce w
niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialng i
osobista maloletniej powddki, jak rowniez jej ustawowej przedstawicielki, a takze procesy zmian w nich zachodzacych
od momentu poprzednich ustalenn dotyczacych alimentéw na rzecz powodki, tj. pazdziernik 2005 r., jak rowniez
zmiany w mozliwo$ciach majatkowych i zarobkowych pozwanego w tym okresie.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uzna¢, ze sytuacja powddki od daty ustalenia
alimentéw na jej rzecz do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu, ulegla istotnej zmianie. Przede wszystkim
wskazaé nalezy, ze od poprzedniego ustalania alimentéw uplynelo ponad osiem i p6l roku, zatem juz tylko z powodu
uplywu czasu oczywistym jest wzrost kosztow utrzymania N. B., podyktowany chociazby rosnaca inflacja. Zwrocic
nalezy uwage, ze w 2005 r. N. B. miala 8 lat, uczeszczala do I klasy szkoly podstawowej. Obecnie maloletnia pow6dka
osiagnela kolejny etap edukacji, chodzi do III klasy college’u (odpowiednik gimnazjum). Wiaze sie to z dodatkowymi
wydatkami na przybory szkolne, podreczniki. Z uwagi na etap rozwoju maloletnia réwniez wymaga dodatkowych
wydatkow, chociazby na artykuly kosmetyczne i higieniczne. Powodka ma skonkretyzowane zainteresowania —
interesuje sie taficem i w tym zakresie uczeszcza na zajecia dodatkowe. Nie pozostaje bez znaczenia, ze zmienilo sie
miejsce zamieszkania maloletniej powodki, ktéra obecnie mieszka wraz z rodzina w Anglii, gdzie koszty utrzymania
s3 wyzsze, niz w Polsce. Za niezasadne nalezy uznac zarzuty pozwanego, ze nie wyrazal zgody na wyjazd corki za



granice, wobec czego nie powinien placi¢ alimentéw wobec zwiekszonych kosztow utrzymania corki za granica. R. B.
sam bowiem mieszka i pracuje poza granicami kraju.

Analizujac za$ status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletniej powddki niniejsze postepowanie, uznaé nalezy, iz jej
sytuacja zyciowa ulegla poprawie. W 2005 r. pracowala ona za wynagrodzeniem 624 z1, otrzymywala zasilek rodzinny
na corke, mieszkala z rodzicami. Obecnie D. B. (1) pozostaje w zwigzku malzenskim. Wraz z mezem mieszka w
Anglii, pracuje za wynagrodzeniem okolo 400 funtéw miesiecznie, co wystarcza na uiszczenie czynszu za mieszkanie.
Maz przedstawicielki ustawowej powodki pracuje za wynagrodzeniem 1800 funtéw miesiecznie. D. B. (1) ma na
utrzymaniu druga corke, ktéra ma powazne klopoty zdrowotne. Podkresli¢ nalezy, ze maz D. B. (1) nie ma obowiazku
uczestniczenia w kosztach utrzymania matoletniej powodki.

Biorac pod uwage z kolei sytuacje majatkowa i zarobkowa pozwanego, przyja¢ nalezy, ze ulegla ona zmianie na jego
korzy$¢. R. B. mieszkal w Polsce, pracowal w Niemczech. Obecnie od kilku lat pozwany mieszka i pracuje w Danii. Jak
sam wskazal, sezonowo$¢ pracy i czeste jej zmiany sa w Danii naturalne, z tego zapewne powodu pozwany ubezpieczyt
sie od utraty pracy i nawet w czasie jej braku otrzymuje dochéd przekraczajacy kwote 5.000 zl. W czasie, kiedy R.
B. pracuje, jego dochdd wynosi okolo 10.000 zl brutto. Mozliwosci zarobkowe pozwanego nalezalo zatem okre§li¢
jako korzystne. Dodatkowo nalezato ocenié, ze klopoty zdrowotne pozwanego, na jakie sie powotuje, nie stanowia
ani istotnej przeszkody w wykonywaniu zajeé zarobkowych, ani tez nie generuja wysokich kosztéw leczenia (pozwany
okreslil je na kwote 100 zl miesiecznie). Nie mialy zatem zasadniczego znaczenia dla orzekania w sprawie. Podkre§li¢
nalezy, ze Sad nie bral pod uwage podwojnych kosztéw utrzymania pozwanego w dwoch krajach. Skoro R. B. mieszka
i pracuje w Danii, to zasadne bylo branie pod uwage wylacznie kosztoéw jego zamieszkiwania w tamtym kraju. Z
cala pewnos$cig powolywanie sie na koszty utrzymania w dwoch krajach nie moze uzasadnia¢ nizszych mozliwos$ci
alimentacyjnych. Skoro R. B. mieszka w Danii, mieszkanie w Polsce moze chociazby wynaja¢, by nie ponosi¢ kosztow
jego utrzymania (nie wspominajac o mozliwoS$ci pobierania czynszu najmu).

Wobec powyzszego Sad ocenil, ze obecne mozliwosci zarobkowe pozwanego ksztaltuja sie na poziomie faktycznie
uzyskiwanych dochodow w czasie, kiedy pozwany pracuje, tj. okolo 10.000 z}l miesiecznie. Alimenty na powodke w
wysokosci 10-20% mozliwych do uzyskania dochodéw pozwanego z pewno$cia nie sa zbyt wygérowane.

Majac wiec na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, jak rowniez zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletniej
powodki istotnie wzrosly, takze z uwagi na uplyw czasu, Sad podniost wysokoéé¢ alimentéw z kwoty po 300 zl
miesiecznie na kwote po 1.000 zl miesiecznie. Kwota ustalonych alimentéw — 1.000 zl miesiecznie, jest adekwatna do
potrzeb maloletniej powddki, a takze do mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Na podstawie art. 481 § 11 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniej powodki ustawowe odsetki na wypadek
zwloki w platnos$ci ktorejkolwiek z rat Swiadczenia.

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych w zw. z art. 91 § 1 kpc Sad zasadzit od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 420 zt tytulem oplaty od pozwu, od ktorej strona powodowa byla zwolniona. O kosztach
zastepstwa procesowego od pozwanego na rzecz powodki Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, wynikajaca z art. 98 § 11 3 kpc oraz § 6a ust. 4 w zw. z ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



