WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2012 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista
Lawnicy : ---

Protokolant: Emilia Salawa

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2012 r. w Prudniku
na rozprawie

sprawy z powodztwa mal. P. S. i M. S. zastep. przez V. S.
przeciwko A. S.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego A. S. na rzecz maloletnich powodéw P. S. i M. S. alimenty w kwocie po 250,00 zt /dwieScie
piecdziesiat zlotych / miesiecznie na rzecz kazdego z nich, lacznie po 500,00zl / piecset zlotych/ miesiecznie, platne
do rak matki dzieci V. S., poczynajac od dnia 04.10.2012roku, do dnia 15-go kazdego nastepujacego po sobie miesigca
z gbry z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, w miejsce alimentéw zasadzonych
wyrokiem zaocznym SR w P. z dnia 01.12.20051 w sprawie ITIRC 356/05 w kwocie lacznej po 200,00 zl miesiecznie;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITI. Odstepuje od obciazania pozwanego kosztami postepowania obciazajac nimi Skarb Panstwa
IV. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 320/12

UZASADNIENIE

V. S., dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw P. i M. S., pozwem z dnia 4 paZzdziernika 2012
r. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego A. S. zasadzonych wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w
P. z dnia 1 grudnia 2005 r., sygn. akt III RC 356/05, z kwoty po 100 zl na kwote po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego
w powoddow. Wniosta takze o obciazenie pozwanego kosztami postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, iz koszt utrzymania maloletnich powodéw znaczaco wzrésl. Podala, iz w 2005 r. dzieci
mialy 2 i 3 lata. Obecnie corka ma 10 lat, jest uczennicg IV klasy szkoly podstawowej, a syn ma 9 lat i jest uczniem
III klasy tej samej szkoly. Przedstawila takze szczegblowe wyliczenie kosztow utrzymania dzieci, z ktérego wynika, ze
przecietny miesieczny koszt utrzymania zar6wno maloletniej P., jak i M., wynosi po ok. 1.200 zk V. S. podkreslila, ze
ojciec maloletnich nie uczestniczy w osobistych staraniach o ich wychowanie. Wskazala, ze pozwany ma mozliwos$ci
finansowe, by placi¢ alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie. Jest zdrowy, prowadzi od wielu lat dzialalnoéc
gospodarcza, jest wlascicielem samochodu oraz nieruchomosci. Z kolei V. S. nie moze podjaé pracy z uwagi na
konieczno$¢ opieki nad trzecim, niepelnosprawnym dzieckiem stron.



W odpowiedzi na pozew pozwany A. S. wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci. Wskazal, ze obecnie obciazony jest
on obowigzkiem alimentacyjnym w lacznej kwocie 1.100 zl, poza alimentami dla powodéw placi bowiem alimenty na
trzecie dziecko w kwocie 600 zl miesiecznie i na byla zone po 300 zl miesiecznie. Podkreslil, ze jest schorowany, a
tytulu dzialalnoSci gospodarczej znacznie sie zadluzyt — jest w rejestrze dtuznikow i w rejestrze oséb niewyplacalnych.
Jego nieruchomos¢ zajeta jest przez komornika. A. S. wskazal, Ze pracuje za minimalnym wynagrodzeniem w spolce
(...), ktora to spolka jest whadcicielem samochodu, na ktéry wskazala strona powodowa. Ponadto dodal, ze w czerwcu
2012 r. przekazal V. S. dodatkowo kwote 1.500 z} tytulem wyprawki dla dzieci. Wskazal, ze do sierpnia 2012 r.
zyt z przedstawicielkg ustawowa powodéw w konkubinacie i w tym czasie lozyl w zakup i remont mieszkania, w
utrzymanie dzieci. W sierpniu zostal wyrzucony przez V. S. z mieszkania i przebywa w swojej nieruchomosci zajetej
przez komornika. Dodal, Ze przedstawicielka ustawowa powodéw ma laczny dochéd (alimenty, zasilki, dodatek
mieszkaniowy) ponad 3.000 zl.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem zaocznym z dnia 1 grudnia 2005 r. Sad Rejonowy w P., w sprawie III RC 356/05 zasadzil od A. S. na rzecz
maloletnich P. i M. S. alimenty w kwocie po 100 zt miesiecznie na rzecz kazdego z nich, platne do rak matki dzieci V.
S., poczynajac od dnia 31 pazdziernika 2005 r. do dnia 15-go kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z gory wraz z
ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W tym czasie maloletni powod M. S. mial 2 lata, a maloletnia P. S. — 3 lata. V. S. mieszkala wraz z dzie¢mi i pozwanym,
nie pracowala, zajmowala sie trzecia, niepelnosprawna corka, otrzymywala §wiadczenie pielegnacyjne.

(dowod: wyrok zaoczny z dnia 01.12.2005 r. — k. 18 akt III RC 356/05,
przeshuchanie V. S. — k. 14)

Obecnie maloletni powodowie wraz z niepelnosprawna siostra i matka mieszkaja w mieszaniu V. S.. V. S. nadal
sprawuje opieke nad niepelnosprawna corka, otrzymuje §wiadczenie pielegnacyjne. Maloletnia P. ma 10 lat, maloletni
M. — g lat. U P. S. w 2011 r. zdiagnozowano tuszczyce, miesieczny koszt leczenia tej choroby to ok. 30 zl. Powodka
interesuje sie sportem, bierze udzial w zawodach. W jej klasie organizowana jest trzydniowa wycieczka szkolna, ktorej
koszt wynosi 300 zl. Pow6d w przyszlym roku bedzie podchodzil do I Komunii. Ma wyjechaé na tzw. ,zielng szkote”,
ktorej koszt to 600 zt. Powodowie uczeszczaja na lekcje jezyka angielskiego, ktorych koszt to 20 zt za godzine lekcji.

V. S. otrzymuje tytulem zasitkow z OPS lacznie 1.250 zl miesiecznie. Finansowo pomagaja jej rodzice.
(dowody: przestuchanie V. S. — k. 14)

A. S. pracuje obecnie za minimalnym wynagrodzeniem. Mieszka w pomieszczeniu biurowym swojej nieruchomoéci,
w ktorej prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza. Nieruchomosé jest zajeta w postepowaniu egzekucyjnym za dlugi z
dzialalnoSci gospodarczej. Pozwany umieszczony zostal w ,,Bankowym Rejestrze” Zwigzku Bankow Polskich.

A. S. od wielu lat ma kamice nerkowa oraz tuszczyce, w 2008 r. stwierdzono u niego marskoé¢ watroby. Choroba
wynika z uzaleznienia od alkoholu.

Pozwany jest obcigzony obowiazkiem alimentacyjnym w lacznej kwocie 1.100 zl miesiecznie: 300 zt wobec V. S., 600
z} wobec corki K. S. oraz po 100 zl wobec matoletnich powodow.

Kiedy strony zyly w konkubinacie, pozwany finansowal dzieciom ich potrzeby. Obecnie rzadko kontaktuje sie z
dzie¢mi.

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 9,

zaswiadczenie o dochodach - k. 10,



raport ZUS RMUA — k. 12,

powiadomienie o umieszczeniu w Bankowym Rejestrze — k. 11,
przestuchanie V. S. — k. 14,

przestuchanie A. S. — k. 14, 15)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz art. 96 kro naklada na rodzicow obowigzek troski o fizyczny i duchowy rozwdj
dziecka. Zas wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.
Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia
zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie
podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby

i majatku. Przez ustawowe okreslenie "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ z kolei nalezy nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiécie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze
i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych [ Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008,

wyd. III].

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletnich P. i M. S. zagdanie zmiany wysoko$ci naleznych alimentéw
swoja podstawe znajduje w treSci art. 138 kro, zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadac¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkéw, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Co istotne,
podstawa powodztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkoéw, ktora nastapila nie wezeéniej, niz po
uprawomocnieniu sie poprzedniego wyroku zasadzajacego alimenty [ M. Lech-Chelminska, V. Przybyla, ,Kodeks
rodzinny i opiekunczy. Praktyczny komentarz o rzecznictwem”, Warszawa 2006 r., s. 331, wyrok SN z dnia 25 maja
1999 r., I CKN 274/99, Lex Polonica nr 1932374]. Celem rozwazenia, czy przedmiotowa przestanka miala miejsce w
niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialng i
osobista maloletnich powodow, jak réwniez ich ustawowej przedstawicielki oraz pozwanego, a takze procesy zmian
w nich zachodzacych od momentu wydania wyroku przez Sad Rejonowy w P. z dnia 1 grudnia 2005 r., zasadzajacego
alimenty.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uznaé, ze sytuacja powodow od daty orzeczenia Sadu
o zasadzeniu na ich rzecz alimentéw od A. S. do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu, ulegla zmianie. W chwili
orzekania o alimentach na rzecz powodéw M. S. mial 2 lata, maloletnia P. S. — 3 lata. Od ostatniego orzeczenia
alimentacyjnego minelo 7 lat. Maloletni uczeszczaja do szkoly podstawowej, do 1111 IV klasy. Nauka w szkole wigze sie
z dodatkowymi wydatkami na przybory szkolne, podreczniki, stroje sportowe. Okoliczno$é¢ zwiekszenia wydatkdéw na
dziecko w zwiazku z rozpoczeciem nauki szkolnej w ocenie Sadu jest oczywista i wynika z doSwiadczenia zyciowego.
Szkola organizuje takze wycieczki, tzw. ,zielong szkole”, co takze wymaga wydatkow. Ponadto dzieci uczeszczaja
na nauke jezyka angielskiego, co w ocenie Sadu jest uzasadnionym i potrzebnym wydatkiem, biorac pod uwage
dbatos¢ o rozwoj dzieci. Dodatkowo u powodki pojawila sie tuszezyca, ktéra — co prawda — nie powoduje istotnych
kosztow leczenia, jednakze miesiecznie V. S. musi zakupi¢ leki za kwote ok. 30 zl. Nie ulega rowniez watpliwosci,
ze przygotowania do uroczystosSci Pierwszej Komunii M. S. oraz sama uroczysto$¢ wiaza sie ze znacznymi kosztami.
Niezaleznie od powyzszego zwrocic nalezy uwage, ze z uwagi na uplyw siedmiu lat od daty poprzedniego orzekania o



alimentach na rzecz powodow, wzrost alimentoéw uzasadniony jest istotng inflacja. Mozna wskaza¢, ze w okresie 2005
— 2012 wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia wzrosla o 176%. Gdyby zatem tylko ,zwaloryzowaé” dotychczasowe
alimenty, powinny one zosta¢ zwiekszone do kwoty po 176 zl.

Analizujac za$ status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletnich powodéw niniejsze postepowanie, uznaé nalezy, iz
jej sytuacja zyciowa nie ulegla zasadniczej zmianie. Poprzednio V. S. nie pracowala, zajmowala sie niepelnosprawna
corka, otrzymywala pomoc z opieki spolecznej. Obecnie nadal nie pracuje zajmujac sie cérka i nadal uzyskuje pomoc
z opieki spolecznej. Zwrocié nalezy uwage, ze w 2005 r. strony zamieszkiwaly wspdlnie, zatem wspolnie ponosily
ciezary zwiazane z utrzymaniem mieszkania. Obecnie caly ciezar utrzymania mieszkania spoczywa na przedstawicielce
ustawowej powoddéw. Podkreslenia takze wymaga, iz od kilku miesiecy ojciec maloletnich w zadnym stopniu nie
pomaga przedstawicielce ustawowej powodéw w osobistych staraniach o wychowanie i w opiece nad dzie¢mi. W tym
zakresie caly ciezar sprawowania pieczy nad dzieémi oraz troski o ich rozwdj spoczal na V. S.. Zgodnie z art. 135 § 2 kro,
wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polega¢ w calo$ci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Skoro zatem to na V. S. spoczywa ciezar biezacej pieczy nad dzieémi,
uzasadnione jest przerzucenie wiekszej czeci ciezaru finansowego utrzymania dzieci na pozwanego.

Biorac pod uwage sytuacje materialng pozwanego, jego mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe, oceni¢ je nalezato jako
niekorzystne. W tym miejscu nalezy ponownie podkresli¢, iz mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego do
alimentacji ocenia sie nie wedtug faktycznie uzyskiwanego dochodu, ale wedtug tego, jakie dochody moze on osiggna¢
przy zalozeniu, ze doklada wszelkich staran i swoje mozliwo$ci zarobkowe w pelni wykorzystuje. Zaakcentowaé
nalezy, Ze pozwany jest co prawda osoba schorowana, jednakze choroba wynikla z uzaleznienia od alkoholu, a zatem
jest spowodowana zawinionym dzialaniem pozwanego. Z tej to przyczyny nie moze mie¢ decydujacego wplywu na
okreélanie wysoko$ci alimentéw w sprawie. Ponadto, choroba ta nie powoduje niezdolnoéci do pracy A. S., bo gdyby
tak bylo, powinien on otrzymywac¢ rente.

Stawianie pozwanemu wymogu posiadania pracy i przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, w tym wlasnych
dzieci, jest kwestia oczywista. Biorac pod uwage, iz pozwany posiada maloletnie dzieci, ktére obowigzany jest
utrzymywac, wymaga sie od niego zwiekszonej inicjatywy w poszukiwaniu zrédel utrzymania.

Liczne zadluzenia i ktopoty finansowe, jakie wskazuje pozwany nie moga takze przesadza¢ o oddaleniu powodztwa.
Jak wskazal SN w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1963 r. [III CR 70/63, OSN 64/6/116], ,,0kolicznoéc, ze ojciec
dziecka jest dluznikiem innej osoby, nie pozbawia dzieci prawa dochodzenia alimentéw od ojca. Maja one interes
prawny w uzyskaniu wyroku zasadzajacego alimenty, aby mbc egzekwowaé swoja nalezno$é i partycypowaé w podziale
funduszéw uzyskanych w drodze egzekucji w zbiegu z innymi wierzycielami”.

Majac wiec na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, jak rowniez zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletnich
powoddéw wzrosly, z uwagi na znaczny uplyw czasu, majac jednak na wzgledzie sytuacje pozwanego, Sad podniost
wysoko$¢ alimentéw do kwot po 250 zl miesiecznie na rzecz obojga powodoéw. Sad oddalil powodztwo w
pozostalej czeSci, majac na wzgledzie, iz pozwany ma obecnie problemy zdrowotne, zawodowe i mieszkaniowe, a
przedstawicielka ustawowa powod6w posiada staly dochod, z ktérego moze choé w niewielkim stopniu finansowac
potrzeby dzieci. W ocenie Sadu, kwota ustalonych alimentéw jest adekwatna do potrzeb maloletnich powodéw i
mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.

Na podstawie art. 481 § 1i 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletnich powodéw ustawowe odsetki na
wypadek zwloki w platnos$ci ktorejkolwiek z rat Swiadczenia.

Uwzgledniajac klopoty finansowe pozwanego, Sad, na podstawie art. 102 kpe, odstgpil od obcigzania go kosztami
postepowania.



Nadanie wyrokowi w pkt IV rygoru natychmiastowej wykonalno$ci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



