Sygn. akt IT K 329/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 1.

Sad Rejonowy w Prudniku II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Ebel

Protokolant: st.sekr.sagdowy Ewa Mroz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej ---------
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 .

sprawy

L. P.(P.)

s. K.iM. zdomu P.

ur. (...)wk.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od listopada 2018r do 28 kwietnia 2019r w P. uchylal sie od ciazacego na nim obowiazku lozenia alimentow
na rzecz maloletniego dziecka M. K. w kwocie 400 zl miesiecznie, do czego byt zobowigzany na mocy ugody zawartej
przed Sadem Rejonowym w Prudniku sygn, akt III RC 112/18 z dnia 13 wrze$nia 2018r, przy czym laczna wysokosé
powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej trzech $wiadczen okresowych okre$lonych w
tym wyroku, czym narazit maloletniego na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i zmusit do
korzystania z pomocy Skarbu Panstwa

Y. o przestepstwo z art. 20981 kk w zw. z art. 2098§la kk

I. uznaje oskarzonego L. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 209 § 1a kk i za to na podstawie art. 209 § 1a kk wymierza mu kare 50
(piecdziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziedci) zlotych;

II. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. K. kwote 1.200 zl tytulem
poniesionych wydatkéw zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika;

III. na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Pahstwa kwote 220 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania w tym 150 zl tytutem oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.



Oskarzony L. P. wraz z A. K. w przeszloSci tworzyli zwiazek partnerski, z ktérego posiadaja rocznego syna M. K.. Po
porodzie A. K. rozstala sie z oskarzonym, po czym wniosta do Sadu sprawe o alimenty na rzecz dziecka. Na mocy
prawomocnej ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Prudniku z dnia 13 wrze$nia 2018 roku w sprawie III RC
112/18 oskarzony L. P. zobowiazal sie do placenia na rzecz syna M. K. alimentéw w kwocie po 400 zlotych miesiecznie,
platnych do rak matki dziecka A. K. poczynajac od dnia 1 lipca 2018 roku do dnia 20-ego kazdego nastepujacego po
sobie miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat.

Poczatkowo, po porodzie oskarzony lozyl na utrzymanie syna, kupowal mu m.in. kosmetyki oraz inne niezbedne
rzeczy, o ktore prosila go A. K.. Przed zawarciem ugody wplacil na konto A. K. na rzecz syna kwote 400 zlotych, a
nastepnie we wrze$niu i pazdzierniku 2018 roku kwoty wynikajace z ugody. Gdy pomiedzy bytymi partnerami doszto
do nieporozumienia na tle realizowania kontaktéw z synem oskarzony L. P. zaprzestal placenia alimentow.

W grudniu 2018 roku A. K. dzialajac w imieniu syna M. K. zwrécita sie do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Prudniku o wszczecie egzekucji komorniczej. Prowadzona w tym zakresie egzekucja komornicza w
sprawie Kmp 52/18 nie doprowadzila do zaspokojenia roszczenia. Ustalono, ze oskarzony L. P. nie jest zgloszony
do ubezpieczenia spolecznego jak rowniez nie dokonuje jakichkolwiek wplat w sprawie. Na dzien 18 lutego 2019
roku zaleglo$é z tytulu §wiadczen alimentacyjnych wyniosta 2459,18 zlotych. Oskarzony w zaden inny spos6b nie
wspomaga finansowo dziecka oraz A. K.. W momencie realizowania kontaktéow A. K. z uwagi na zachowanie wobec
niej oskarzonego wzywala na interwencje policje.

A. K. nie pracuje, pobiera zasilek rodzinny w kwocie 100 zlotych oraz Swiadczenie wychowawcze 500 +, utrzymuje sie
dodatkowo z alimentéw w kwocie 200 zlotych od swojego ojca. Bez $wiadczen ze strony Panstwa A. K., ktdra samotnie
wychowuje syna nie bylaby w stanie zaspokoic¢ jego podstawowych potrzeb zyciowych.

Oskarzony utrzymuje sie z pracy jako budowlaniec z dochodem 2000 zt miesiecznie, wcze$niej pracowal na umowe
zlecenie, nie ma poza zstepnym innych os6b na utrzymaniu, nie korzysta z pomocy spoleczne;j.

Dowéd:

zawiadomienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa — k. 1;
kopia ugody zawartej przy SR w Prudniku z dnia 13.09.2018 r, sygn. akt III RC 112/18 - k. 7;
pismo (...) L.-k.8;

odpis skrocony aktu urodzenia — k. 9;

pismo (...) P. — k. 10-11;

pismo Komornika Sagdowego przy SR Prudnik — k. 12-13;
pismo PUP P. — k. 16;

kopie przelewdw —k. 19-20;

kopie uméw zlecenia - k. 21-24;

zeznania $w. A. K. — k.45-46;

wyjaénienia oskarzonego— k. 45.

Oskarzony L. P. przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze poczatkowo placit alimenty na rzecz
syna jednak zaprzestal ich regulowania wobec watpliwosSci co do swojego ojcostwa, a takze z uwagi na utrudnianie
kontaktow z dzieckiem przez byla partnerke A. K..



Oskarzony L. P. posiada wyksztalcenie zawodowe, w zawodzie monter mechanik, obecnie pracuje jako budowlaniec
osiagajac dochdd w kwocie okolo 2000 zlotych miesiecznie, jest kawalerem, ojcem rocznego syna, nie posiada poza
nim nikogo na utrzymaniu, bez majatku, nie byl karany sadownie.

Dowéd:

wyjaénienia oskarzonego - k.45

dane osobo poznawcze — k. 28;

dane o karalnosci — k. 29;

kopie uméw zlecenia - k. 21-24.

Sad zwazyl, co nastepuje.

W $wietle zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie budza watpliwosci.

Czynigc ustalenia faktyczne Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka A. K., ktéra zeznawala w sposo6b spojny i
precyzyjny starajac sie przedstawi¢ zachowanie oskarzonego w sposob odpowiadajacy rzeczywistosci. Jej zeznania
korespondowaly réwniez z dowodami z dokumentéw, w szczegolnosci w postaci odpisu ugody sadowej, informacji
komornika sgdowego, a takze pism z Powiatowego Urzedu Pracy w P. oraz O$rodka Pomocy (..) w P. i L.,
kopiach przelewo6w, odpisie skroconym aktu urodzenia. Dowody te nie budza zadnych watpliwosci co do rzetelnoSci
i autentycznosci zgromadzonych w nich informacji. W toku postepowania oskarzony nie kwestionowal prawdziwosci
i wiarygodnosSci dokumentéw ujawnionych na rozprawie.

Sad czynigc ustaleniach faktyczne opart sie rowniez na wyjasnieniach oskarzonego w zakresie w jakim nie sa one
sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym. Wynika z ich wprost, ze oskarzony byl §wiadomy swoich zobowigzan
alimentacyjnych wzgledem syna, jednak z uwagi na watpliwosci co do ojcostwa oraz problemdw z realizacja widzen
nie lozyl na utrzymanie maloletniego pokrzywdzonego.

Poza sporem jest, ze oskarzony jako ojciec matoletniego M. K. zostal zobowigzany sagdowym orzeczeniem do lozenia
na jego utrzymanie. Podobnie jak to, ze w zarzucanym mu okresie (ponad poélrocznym) uiécil zaledwie 1 ratg
alimentacyjna (przy czym wplata nastapila juz po wszczeciu postepowania w sprawie). Sad ustalil przy tym, ze brak
Swiadczen ze strony Pafstwa na rzecz A. K., wobec sytuacji materialnej narazitby maloletniego pokrzywdzonego na
niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Z zeznan A. K. wynika, ze obecnie utrzymuje sie ona z
niskich $wiadczen oraz §wiadczenia wychowawczego 500 +, za$ z racji ukonczenia roku zycia przez syna nie otrzymuje
juz $wiadczenia wychowawczego.

Ustawa karna przewiduje przestepstwa niealimentacji w postaci uchylania sie od obowiazku alimentacyjnego (art.209
81 kk) oraz spowodowania tym niemoznoSci zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych (art.209 § 1a kk). W
przypadku typu podstawowego chodzi o uchylanie sie od obowigzku z jednoczesnym spowodowaniem zalegloéci
alimentacyjnych na okre§long kwote, badz tez uchylanie sie od spelienia Swiadczenia innego niz okresowe przez
okreslony czas. Typ kwalifikowany wiaze sie dodatkowo z narazeniem osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb Zyciowych. Poza uchylaniem sie od obowigzku alimentacyjnego dla bytu przestepstwa
niealimentacji w typie podstawowym Kkonieczne jest, aby laczna wysoko$¢ powstatych wskutek tego zaleglo$ci
stanowila rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych albo jezeli opoZznienie zaleglego $wiadczenia innego niz
okresowe wynosilo co najmniej 3 miesiace.

Kluczowym zatem dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci oskarzonego za zarzucany mu czyn bylo ustalenie czy
uchylal sie on od cigzacego na nim alimentacyjnego obowigzku. Pozostale znamiona czynu z art.209 §1 i §1a kk
zostaly bowiem przez oskarzonego z pewnoscia wypelione. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze
uchylanie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji - w ujeciu art.209 §1 kk - zachodzi



wtedy, gdy zobowigzany, majac obiektywng mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku, nie dopelnia go ze zlej woli. W
pojeciu "uchyla sie" zawarty jest zawsze negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do §wiadczenia - sprawca
obowigzku tego nie wypeknia, gdyz go wypekic nie chce lub lekcewazy ten obowiazek.

W ocenie Sadu materiat dowodowy wskazuje, Ze oskarzony uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego wzgledem maloletniego syna i mimo, ze mial obiektywna mozliwo$¢ wykonywania tego obowiazku,
nie dopehil go ze zlej woli. Przemawia za tym fakt, ze oskarzony w calym okresie objetym zarzutem uiscil zaledwie
jedna rate w kwocie 400 zlotych tytulem zaleglo$ci za miesigc listopad 2018 roku, za§ w zaden inny sposob nie wspierat
utrzymania syna, wskazujac, ze byla partnerka utrudnia mu kontakty z synem co do ktérego ojcostwa ma watpliwosci.
Prowadzone przeciwko oskarzonemu postepowanie egzekucyjne nie pozwolilo na jakiekolwiek zaspokojenie roszczen
alimentacyjnych. Oskarzony jest zdrowy i zdolny do pracy (w toku postepowania nie podnosil tej kwestii), jest
zatrudniony osiagajac z tego tytulu stosowne wynagrodzenie. Nie korzystal rowniez ze $wiadczen opieki spoleczne;j.

Zdaniem Sadu powyzsze okoliczno$ci wskazuja na uchylanie sie oskarzonego od lozenia na utrzymanie zstepnych i
orzekl jak w pkt. I wyroku.

Zgodnie z przepisami art.53 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz
biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (§ 1); §2 stanowi za$, ze sad uwzglednia w szczegdlnosci
motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, zwlaszcza w razie popelienia przestepstwa na szkode osoby nieporadne;j
ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, popelnienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowigzkdw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac powyzsze dyrektywy Sad uznal, ze kara 50 stawek dziennych grzywny, o ktérej wymierzenie na
rozprawie wnosil oskarzony wdrozg go do przestrzegania w przysztoSci porzadku prawnego.

Zdaniem Sadu, przy uwzglednieniu znaczno$ci stopnia zawinienia, jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, kara
ta bedzie wspolmierna odplata za jego popelnienie. Oceniajac stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu, Sad wzial
pod uwage katalog okolicznos$ci o tym decydujacych, tj. rodzaj i charakter naruszonych débr tj. 6 miesieczny okres
niealimentacji oraz sposob i okoliczno$ci ich popelienia. OkolicznoSci te w ocenie Sadu wskazuja, ze stopien winy i
spotecznej szkodliwosci przypisanemu oskarzonemu czynu, byl znaczny.

Ustalajac oskarzonemu wysoko$¢ stawki dziennej grzywny Sad wzial pod uwage stosownie do tresci art.33 §3 kk jego
dochody, warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoSci zarobkowe. Z tych wzgledéw Sad orzekl stawke
dzienng na kwote 30 zlotych.

Na podstawie art.627 Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. K. kwote 1200 zlotych tytulem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem I instancji. Podkresli¢ nalezy, ze przepis
art.627 kpk wyraznie nakazuje zasadzenie od oskarzonego nie tylko kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa,
ale réwniez wydatkéw na rzecz oskarzyciela positkowego, jezeli strona taka dziala w postepowaniu. Wysoko$é
tych kosztow zostala wykazana przedlozona umowa zlecenia i nie przekracza szeéciokrotnosci stawki wskazanej w
Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(w 811 ust.2 pkt3).

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tresSé przepiséw prawa cyt. w punkcie ITI wyroku, a nadto deklarowana
przez oskarzonego sytuacja materialna.



