Sygn. akt I K7716/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 r.

Sad Rejonowy w Prudniku II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Ebel

Protokolant: st.sekr.sagdowy Ewa Mroz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej ---------
po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2017 1.

sprawy

M. S.

s.N.iM.zd.T.

ur. (...)wW.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 23 pazdziernika 2016 roku kierowal samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...) po drodze wojewo6dzkiej
nr (...) na trasie T.-S. bedac w stanie nietrzezwosci, tj. 1,01 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

I. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to
na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kat. B prawa jazdy na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego w punkcie II wyroku zakazu zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 pazdziernika 2016 r. do dnia 28 marca 2017 r.;

IV. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (piec tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. D. z Kancelarii Adwokackiej w P. kwote 619,92 z} tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu;

VI. na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych obcigza oskarzonego kosztami
procesu w caloSci oraz wymierza mu optate w wysokosci 200 zk.



Sygn. akt I K7716/16
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

23 pazdziernika 2016 r. M. S. spozywal w domu, w W. alkohol w postaci piwa. W godzinach popotudniowych oskarzony
wsiadl do samochodu marki F. (...) o nrrej. (...). Pojazdem tym kierowal po drodze publicznej na trasie S. — T.. Podczas
jazdy na tym odcinku drogi, na wysoko$ci znaku pionowego A-4, oskarzony stracil panowanie na samochodem, zjechat
z jezdni na przeciwlegly pas i dachowal, zatrzymujac sie na polu uprawnym, w odleglosci okolo 20 m od jezdni.
W wyniku wypadku tylko oskarzony doznat obrazen ciala. Na miejsce wezwano stuzby strazy pozarnej, pogotowia
oraz policji. Wobec wyczuwalnej od oskarzonego woni alkoholu poddano go badaniu na jego zawarto$¢. Pierwsze
badanie alkosensorem z godziny 15:03 wykazato 0,97 mg alkoholu w litrze wydychanego powietrza (lekarz udzielajacy
na miejscu oskarzonemu pomocy w zwiazku z jego obrazeniami nie wyrazil zgody na kolejne). Kolejne badania
oskarzonego wykazaly odpowiednio w litrze wydychanego powietrza: 1,01 mg o godzinie 15:53 i 0,94 mg o godzinie
16:009.

dowdéd: protokoly z uzycia alkosensora — k.2,15,

notatka urzedowa — k.1,

protokol ogledzin pojazdu — k.5-6,

szkic miejsca zdarzenia — k.7,

wyjasnienia oskarzonego — k. 76-77,

dokumentacja medyczna — k.39-40,75.

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i wyjasnilt okolicznoéci jego popehienia.

Oskarzony M. S. jest kawalerem, nie ma os6b na utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie zawodowe, jest mechanikiem
samochodowym. Utrzymuje sie z pracy w tym charakterze, deklaruje doch6d w wysoko$ci 2000 zl miesiecznie, nie
posiada majatku wiekszej warto$ci. Oskarzony nie byl uprzednio karany sagdownie. Oskarzony w chwili popekienia
zarzucanego mu czynu byt w peli poczytalny, aczkolwiek jego intelekt jest w granicach pogranicza uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim.

dowdéd: wyjasnienia oskarzonego — k.20-21,48,
dane osobopoznawcze — k.22,

dane o karalno$ci — k.23,

opinie sagdowo — psychiatryczne — k.43-44,55-57.

Sad zwazyl co nastepuje:

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu
wyrokiem czynu nie budza watpliwosci.

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyjasnil okolicznosci jego popelienia. Jego
wyjasnienia pozostaja zbiezne z protokolami uzycia alkosensora, ogledzin pojazdu oraz szkicem miejsca zdarzenia.
Powyzsze dowody wskazuja niezbicie, ze oskarzony w zarzucanym mu czasie i miejscu kierowal samochodem
po drodze publicznej bedac w stanie nietrzezwo$ci. Zachowanie przypisane oskarzonemu wypelnia zatem zesp6l



ustawowych znamion przestepstwa z art.178a §1 kk, zgodnie z ktorym ,kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnosci do lat 2”.

Zgodnie z przepisami art.53 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (§1); §2 stanowi za$, ze wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczegbélnos$ci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkdéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac powyzsze dyrektywy oraz priorytet kar nieizolacyjnych Sad przyjal, ze kara 100 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci stawki dziennej na 20 zl, oraz wymierzony oskarzonemu obligatoryjnie, na
zasadzie art.42 §2 kk zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii B prawa jazdy na minimalny okres,
tj. trzech lat, a nadto na podstawie art.43a §2 kk $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zl wdroza oskarzonego do
przestrzegania w przyszloSci porzadku prawnego, w szczegdlno$ci w zakresie przestrzegania zasad ruchu drogowego.
Zdaniem Sadu, przy uwzglednieniu znacznego stopnia zawinienia, jak i stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, na
ktory sklada sie iloSciowe stezenie alkoholu u oskarzonego (rosnace) w trakcie jazdy samochodem i konsekwencje jego
stanu nietrzezwosci (zjechanie na przeciwlegly pas jezdni) kara ta bedzie wspdétmierna odplatg za jego popehienie.
Wymierzona oskarzonemu kara winna nadto spelnié cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma osiagnac¢ wobec
oskarzonego oraz w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Sad zwazyl przy tym na uprzednig
niekaralno$¢ oskarzonego.

Ustalajac oskarzonemu wysoko$¢ stawki dziennej grzywny Sad wziagl pod uwage stosownie do tresci art.33 §3 kk jego
dochody, warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe.

Przy wymiarze Srodka karnego, tj. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, Sad mial na
wzgledzie tre$¢ art.42 §2 kk, stanowiacego, o obligatoryjnym, nie krétszym niz trzyletni zakazie prowadzenia pojazdow
w razie popelnienia przez sprawce przestepstwa z art.178a §1 kk.

Podobnie obligatoryjnym bylo orzeczenie Swiadczenia pienieznego na podstawie art.43a §2 kk. Przepis ten stanowi,
ze w razie skazania sprawcy za przestepstwo okres$lone w art.178a §1, art.179 lub art.180, sad orzeka $wiadczenie
pieniezne wymienione w art.39 pkt7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysoko$ci co najmniej 5000 zlotych. W zwigzku z zatrzymaniem oskarzonemu prawa jazdy, Sad na podstawie art.63
§4 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazddw zaliczyt mu okres od 23 pazdziernika 2016
r. do 28 marca 2017 1.

W zwigzku z ustanowieniem dla oskarzonego obroncy z urzedu w postepowaniu sgdowym (na podstawie art.79 §1
pkt3 kpk), Sad orzek! jak w pkt.V wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tre$¢ przepiséw prawa cyt. w punkcie VI wyroku, a nadto deklarowana
przez oskarzonego sytuacja materialna.



