Sygn. akt IT K 482/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Rejonowy w Prudniku II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Ebel

Protokolant: sekr.sadowy Ewa Mroz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Mariusza ELojko
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 .

sprawy

D. D.

s.M.iT.zdomus.

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 18 maja 2015 r. na trasie komunikacyjnej N. — S. jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki P.
o nr rej. (...) po drodze publicznej bedac w stanie nietrzeZwym 1,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy
czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu za prowadzenie pojazdéw
mechanicznych w stanie nietrzezwosci i wbrew obowiazujacemu przez okres 3 lat zakazowi prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Prudniku sygn. akt ITK 160/13 z dnia 26 marca
2013 1.

Y. o przestepstwo z art. 178a § 11 4 kk

I. uznaje oskarzonego D. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 178a § 1i § 4 kkiza
to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesiec tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. z Kancelarii Adwokackiej w P. kwote 619,92 z} tytulem kosztéw
nieoplaconej obrony z urzedu;

V. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panhstwa kwote 270 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania w tym 180 zt tytultem oplaty.
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UZASADNIENIE

Oskarzony D. D. stangl pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art.178a §1 i §4 kk. Oskarzony podczas rozprawy
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Oskarzony D. D. jest zonaty, ma dwoje dzieci, ma wyksztalcenie wyzsze, pracuje jako kierownik ruchu z dochodem
2400-2700 zl miesiecznie. Jest wspdlwlascicielem domu jednorodzinnego. Byl wcze$niej karany sadownie za czyn z
art.178a §1 kk oraz dwukrotnie za czyn z art.178a §4 kk.

Sad zwazyl co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie przypisanego mu wyrokiem przestepstwa z art.178 §1 i §4 kk nie budza
watpliwosci.

Oskarzony, bedac w stanie nietrzezwosci (1,41 mg alkoholu w litrze wydychanego powietrza) prowadzil samoché6d
po drodze publicznej pomiedzy N. a S.. Zachowaniem swym wypelil ustawowe znamiona czynu okreSlonego w
art.178 §1 1 §4 kk. Art.178a §1 kk stanowi, ze kto, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosSci lub pod wplywem Srodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2. Dodatkowo, oskarzony czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Prudniku z dnia 26 marca 2013 r. sygn. akt II K 160/13 za czyn z
art.178a §11 §4 oraz prowadzil pojazd mechaniczny wbrew orzeczonemu tym wyrokiem zakazowi. Art.178a §4 stanowi,
ze jezeli sprawca czynu okre$lonego w §1 byl wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za przestepstwo okre§lone w art.173, 174, 177
lub art.355 §2 popelnione w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu
okreslonego w §1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze
skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5. Oskarzony mial §wiadomo$¢
zaréwno tego, ze prowadzil samochod w stanie nietrzezwo$ci jak i tego, ze kierowal nim wbrew zakazowi, ktory wynika
z prawomocnego orzeczenia tut. Sadu.

Zgodnie z przepisami art.53 §1 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwos¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa. § 2 stanowi zas$, iz wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczegbélnos$ci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Powyzsze dyrektywy, przy uwzglednieniu wezeéniejszych, skazan oskarzonego za przestepstwa z art.178a §1 oraz
art.178a §4 kk, uzasadniaja — zdaniem Sadu, ze jedynie siegniecie po kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci,
wdrozy oskarzonego do przestrzegania w przyszloSci porzadku prawnego, przede wszystkim za$ zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym. Z opiséw czynéw z art.178a 81 i §4 kk, za ktére oskarzony zostal uprzednio skazany wynika,
ze kazdorazowo dopuszczal sie ich bedac w stanie nietrzezwos$ci, ktorego stopienn nalezy okre§li¢ jako znaczny
(przekraczajacy 2 promile). Zdaniem Sadu, przy uwzglednieniu wysokiego stopnia zawinienia oraz ze wzgledu na
okoliczno$ci obciagzajace, tj. wezesniejsze skazania oskarzonego, kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 miesiecy,
stanowi¢ bedzie wspolmierna do stopnia zawinienia dolegliwo$¢ za popelniony czyn. Z uwagi na weze$niejsze skazania
za przestepstwo z art.178a §1 kk oraz art.178a §4 kk, nie ulega watpliwosci, ze oskarzony zdawal sobie sprawe z
naganno$ci przedsiebranego dzialania. Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze oskarzony odnosi sie z ignorancja wobec



débr chronionych przepisami karnymi rozdzialu XXI kk, tzn. bezpieczenstwa w ruchu ladowym oraz zdrowia i zycia
innych uczestnikoéw ruchu drogowego.

Zdaniem Sadu czyn przypisany oskarzonemu, znamionuje wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci, na ktory w realiach
niniejszej sprawy zlozyly sie sposéb i okoliczno$ci jego popekienia. Przede wszystkim Sad zwazyl na wysokoé¢ stezenia
alkoholu oraz na pore dnia (p6Zne godziny poranne), miejsce (droga o znacznym natezeniu ruchu drogowego) i sposéb
prowadzenia przez oskarzonego pojazdu, ktory zagrazal innym uczestnikom ruchu. Powyzsze okolicznoSci zlozyly sie
na rozmiar zagrozenia jakie oskarzony stwarzal w ruchu ladowym.

Sad uznal, ze oskarzony nie zastluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci, a realizacja jej celow indywidualno - prewencyjnych musi odby¢ sie w warunkach osadzenia w warunkach
izolacji wieziennej. Tym samym Sad stwierdzil, ze w sprawie nie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek, ktory
zgodnie z art.69 §4 kk umozliwialby zawieszenie wykonania orzeczonej kary. Dodatkowo, zgodnie z przepisem art.69
§ 1 kk (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.) sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolnoSci lub grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli
jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa. §2 powyzszego artykulu stanowi, ze zawieszajac wykonanie kary, sad bierze pod uwage przede
wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie
po popemhieniu przestepstwa. Przyjecie nieistnienia w realiach sprawy pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec
D. D. znajduje podstawe w postawie oskarzonego, ktory przeciez przypisanego mu przestepstwa z art.178a 8§11 §4
kk dopuscit sie po raz trzeci, bedac jeszcze dodatkowo skazanym za czyn z art.178a §1 kk. Na wymiar kary niewielki
wplyw miato przyznanie sie oskarzonego do winy. Zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb oczywisty
wskazywal, ze oskarzony kierowal samochodem w stanie nietrzeZwosci (zostal zatrzymany na goracym uczynku).

Przy wymiarze $rodka karnego, tj. dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych Sad mial
na wzgledzie tre$¢ art.42 §4 i §3 kk, stanowiagcych odpowiednio (od 18 maja 2015 r.), ze sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio w razie ponownego skazania osoby prowadzacej pojazd mechaniczny
w warunkach okreslonych w §3 oraz ze sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio
w razie popehienia przestepstwa okre$§lonego w art.178a §4 lub jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa
okre§lonego w art.173, ktérego nastepstwem jest Smierc innej osoby lub ciezki uszczerbek na jej zdrowiu, albo w czasie
popelnienia przestepstwa okre$lonego w art.177 §2 lub w art.355 §2 byl w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
Srodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczeg6lnymi
okoliczno$ciami. Bezspornym w sprawie jest, ze oskarzony zostal skazany wyrokiem tut. Sadu za czyn z art.178a §1 i
84 kk, co przesadza o obligatoryjnym zastosowaniu wzgledem niego przepisu art.42 §4 kk.

Podobnie obligatoryjnym bylo orzeczenie Swiadczenia pienieznego na podstawie art.43a §2 kk (dawny art.49 §2
kk w brzmieniu od 18 maja 2015 r.). Przepis ten stanowi, ze w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone
w art.178a §1, art.179 lub art.180, sad orzeka $wiadczenie pieniezne wymienione w art.39 pkt7 na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci co najmniej 5000 zlotych, a w razie skazania
sprawcy za przestepstwo okre§lone w art.178a §4 co najmniej 10000 zlotych, do wysokoSci okre$lonej w §1 (60000
z}). Z tych wzgledoéw Sad orzekl jak w punkcie I1I wyroku.

W zwiagzku z ustanowieniem oskarzonemu obroncy z urzedu Sad zasadzil na jego rzecz koszty zastepstwa procesowego
i orzekt jak w punkcie IV wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tresé przepisow prawa cyt. w punkcie V wyroku, a nadto sytuacja
materialna oskarzonego.

Stosownie do tresci art.423 §1a kpk oraz art.424 §3 kpk, w zwigzku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie wyroku
jedynie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze Sad ograniczyl zakres uzasadnienia do tych tylko czesci wyroku,
ktérych wniosek dotyczy.



