Sygn. akt Il K 775/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2015 r.

Sad Rejonowy w Prudniku II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Ebel

Protokolant: sekr. sadowy Ewa Mroz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Mariusza Lojko

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015 r., 12 lutego 2015 r., 10 marca 2015 r., 14 kwietnia 2015 r., 26 maja 2015
r., 30 czerwca 2015 T.

sprawy
1. A. B.

c.M.iM. zdomu P.
ur. (...)wP.

2. P. K.
s.M.iU.zdomuT.
ur. (...)wP.
oskarzonych o to, ze:

W dniu 04 sierpnia 2014 r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac paralizatora, gazu pieprzowego oraz
palek typu tonfa, zadajac uderzenia po calym ciele pobili M. T. (1) w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrzeku i
przekrwienia spojowek oczu, zZlamania trzonu piatej kosci §rédrecza prawego i ogélnych potluczen, ktére to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstroju zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni i tym samym narazili
go do nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

I. W granicach zarzucanego czynu uznaje oskarzong A. B. za winna tego, Ze 4 sierpnia 2014 r. w S., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z P. K., uzywajac gazu pieprzowego oraz palek, zadajac uderzenia po calym ciele wziela udzial w
pobiciu M. T. (1) w wyniku, ktorego doznat on obrzeku i przekrwienia spojowek oczu, ztamania trzonu piatej kosci
Srodrecza prawego i ogélnych potluczen, ktdre to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéow ciala i
rozstroju zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni, a nadto narazila go na bezposrednie niebezpieczenstwo skutku okreslonego
w art. 156 § 1 KKk, tj. przestepstwa z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 157 §
1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierza jej kare 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;



II. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary grzywny wobec
oskarzonej A. B. warunkowo zawiesza na okres proby 1 (jednego) roku;

ITI. W granicach zarzucanego czynu uznaje oskarzonego P. K. za winnego tego, ze 4 sierpnia 2014 r. w S., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. B., uzywajac gazu pieprzowego oraz palek, zadajac uderzenia po calym ciele wzial
udzial w pobiciu M. T. (1) w wyniku, ktorego doznat on obrzeku i przekrwienia spojowek oczu, zlamania trzonu piatej
ko$ci $rodrecza prawego i ogdlnych pottuczen, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadow ciala i
rozstroju zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni, a nadto narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo skutku okre§lonego
w art. 156 § 1 kk, tj. przestepstwa z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 157
§ 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierza mu kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

IV. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie orzeczonej w punkcie III wyroku kary grzywny wobec
oskarzonego P. K. warunkowo zawiesza na okres proby 1 (jednego) roku;

V. na podstawie art. 627 kpk zasgdza solidarnie od oskarzonych A. B. i P. K. na rzecz oskarzyciela positlkowego M. T.
(1) kwote 1.476 z} tytulem poniesionych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

VI. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Z. R. z Kancelarii Adwokackiej w P. kwote 929,88 z} tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu;

VII. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwroca oskarzonej A. B. dowdd rzeczowy plastikowa listwe jako zbedna dla
postepowania karnego;

VIII. na podstawie art. 6277 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciaza oskarzong A. B. /2 czeSci
kosztow postepowania zasadzajac je na rzecz Skarbu Panstwa oraz wymierza jej oplate w kwocie 300 zl;

IX. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego P. K. z obowigzku zaplaty kosztow sadowych, w tym oplaty, obciazajac nimi Skarb Panstwa w caloSci.

Sygnatura akt: II K 775/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pokrzywdzony M. T. (1) wraz ze swoja zong M. T. (2) zamieszkujg w miejscowosci S.. Malzonkowie sa ze sobg bardzo
skonfliktowani, sa w toku postepowania rozwodowego. Réwnie ostry konflikt jest pomiedzy pokrzywdzonym, a jego
corka A. B.. M. T. (2), M. T. (1) oraz A. B., byli stronami w sprawie karnej przed tut. Sadem o sygn. akt IT K 972/15.

4 sierpnia 2014 roku M. T. (1) znajdowal sie na swojej posesji czekajac na klienta. W miedzyczasie do ogrodzenia
podeszla sasiadka J. W., ktéra dla jego zony przyniosta ogorki. Po chwili z domu wyszla M. T. (2), ktéra podeszla w
ich kierunku i odebrala przez plot przyniesione jej ogéorki. M. T. (2) miata w rece malg kamere. M. T. (1) postanowil
ja jej odebrac i doszlo pomiedzy nimi do szarpaniny. W trakcie szarpaniny M. T. (2) polozyla sie na kamerze, aby
oskarzony nie mogl jej zabra¢. M. T. (1) wyrwal jednak zonie kamere i odszedt w glab posesji. M. T. (2) zaczela krzycze¢,
odgrazala sie, ze ,,mu jeszcze pokaze” i zadzwonila na policje, pozbierala tez rozsypane na posesji ogorki. O zajsciu M. T.
(2) poinformowala swoja corke A. B. poprzez internetowy komunikator. Zdarzenie to bylo przedmiotem postepowan
przed tut. Sagdem o sygn. akt II W 864/14 oraz dochodzenia o sygn. akt 1 Ds. 1266/14 Prokuratury Rejonowej w
Prudniku.

dowéd: zeznania $w. M. T. - k.142,

zeznania Sw. J. W. - k.168-169,



akta o sygn. II W 864/14 Sadu Rejonowego w Prudniku
akta o sygn. II K 775/14 Sadu Rejonowego w Prudniku
akta dochodzenia o sygn. 1Ds.1266/14 Prokuratury Rejonowej w Prudniku.

Po niedlugim czasie od zajécia M. T. (1) slyszac, ze kto$ przyjechal podszedl w kierunku bramy. Bedac na jej wysokosci
zauwazylt idacego wnuka P. K. wraz, z ktérym szla A. B., mieli ze soba palki. W ich poblizu znajdowala sie zona
pokrzywdzonego. Oskarzeni doszli do pokrzywdzonego na odleglo$é okolo 1 metra i ten nagle upad} na ziemie przed
swoja posesja. Przytrzymujac lezacego pokrzywdzonego oskarzony P. K. przycisnat go do ziemi, w rece miat patke typu
tonfa, ktora kilkukrotnie uderzyl lezacego. Palkg uderzala pokrzywdzonego i A. B.. Oskarzeni zadawali ciosy patkami
po calym ciele M. T. (1), ten lezal nieruchomo twarza do ziemi, nie probowat sie bronié¢. W koncu pokrzywdzony
podnidst sie z ziemi trzymajac sie za prawa reke. W tym momencie oskarzona A. B. powiedziala, ,ze mu jeszcze
dopierdoli” i psiknela gazem pieprzowym w kierunku jego twarzy. Po jego uzyciu pokrzywdzony nic nie widzial,
czul pieczenie w oczach. Udal sie do domu przepltukac oczy. Cale zdarzenie trwalo okolo 5-10 minut. Poniewaz M.
T. (1) nadal nie mial ostroSci widzenia, nie byl w stanie zadzwoni¢ po pogotowie, udal sie pieszo w kierunku P..
Po drodze napotkal mlodego chlopaka, ktérego poprosit o to, by wybral numer na pogotowie, a nastepnie do Z.
Z., ktérego poprosit by ten przyjechal po niego i zawi6zl go na pogotowie. Po drodze do P. napotkali ambulans,
ktory udzielit M. T. (1) pierwszej pomocy. Nastepnie pokrzywdzony zostal zawieziony do szpitala w N., poniewaz
jest tam oddzial okulistyczny. U M. T. (1) stwierdzono obrzek i przekrwienie spojowek oczu, ztamanie trzonu piatej
kosci $rodrecza prawego i ogolne potluczenia, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadow ciala
irozstroju zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni.

M. T. (2) wezwala na miejsce policje. Wezwano tez pogotowie. Przebieg zdarzenia obserwowal z terenu swojej posesji
W.D..

dowod: zeznania Sw. W. D. - k.143-145,
zeznania $w. M. T. - k.142,

zeznania $w. Z. Z. - k.145,

zeznania $w. A. C. - k.170,

dokumentacja fotograficzna - k.162,

karta informacyjna leczenia szpitalnego k.6,
dokumentacja medyczna - k.21-27,

opinia sgdowo - lekarska - k.43,

zeznania bieglego A. J. - k.198-199.

Oskarzona A. B. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze w dniu zdarzenia przyjechala do
miejsca zamieszkania rodzicow, aby udzieli¢ matce — M. T. (2) pomocy, bowiem ojciec ja napadl i obrabowal. Bedac
na miejscu zostala zaatakowana przez ojca listwa, ktora uderzal oskarzona po glowie. W swojej obronie uzyta wobec
ojca gazu pieprzowego. Z pomoca przyszed! jej syn siostry - P. K., ktory obezwladnil od tylu M. T. (1).

dowdéd: wyjaénienia osk. A. P.-B. - k.141-142,

Oskarzony P. K. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze wraz z ciotkg A. B. udat sie do
babki M. T. (2), ktora zostala pobita przez dziadka - M. T. (1). Na miejscu A. B. zostala zaatakowana przez dziadka



listwa, a oskarzony odciagal go od niej, jednoczesnie przytrzymujac go za klatke piersiowa. W tym czasie byl caly czas
bity listwa po glowie. Dziadek odgrazal sie, wyrywal, uzyty wobec niego gaz pieprzowy nie przynio6st zadnego skutku.

dowdd: wyjasnienia osk. P. K. - k.142;

Oskarzona A. B. nie byla karana sagdownie, ma wyksztalcenie §rednie, z zawodu jest ekonomistg. Jest zamezna, posiada
dwoje matoletnich dzieci w wieku 9 i 12 lat. Nie posiada majatku wiekszej warto$ci, pozostaje na utrzymaniu meza.

dowod: wyjasnienia osk. A. P.-B. - k.141;
dane osobo — poznawcze — k.56;
karta karna — k.55)

Oskarzony P. K. nie byt karany sagdownie, ma wyksztalcenie gimnazjalne, bez zawodu. Jest kawalerem, bezdzietnym.
Nie posiada majatku wiekszej warto$ci, pozostaje na utrzymaniu rodzicow.

dowéd: wyjaénienia osk. P. K. - k.141;
dane osobo — poznawcze k.64;
karta karna k.63)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonych w zakresie przypisanego im wyrokiem czynu nie budza watpliwosci.

W ocenie Sadu, analiza materialu dowodowego, w postaci zeznan czesci Swiadkéw w polaczeniu z dokumentacja
medyczna pokrzywdzonego i wydana na jej podstawie opinig bieglego z zakresu medycyny sadowej (uzupekionej
ustnie na rozprawie) prowadzi do wniosku, ze oskarzonym nalezalo przypisaé sprawstwo w zakresie udzialu w pobiciu
M. T. (1) oraz spowodowania u niego obrazen okre§lonych w art.157 §1 kk (przy zastosowaniu instytucji z art.11 §2 kk).

Ustalony w sprawie stan faktyczny, Sad w istotnej dla rozstrzygniecia sprawy kwestii opar} sie na zeznaniach
bezposéredniego, a bezstronnego przy tym $wiadka W. D.. Zeznania te w sposo6b istotny zyskaly potwierdzenie
zeznaniami A. C., Z. Z. oraz J. W.. Wreszcie Sad dal i wiare zeznaniom pokrzywdzonego, do ktérych ze wzgledu na
ostre skonfliktowanie stron nalezalo podej$¢ z duza doza ostroznosci. Z kolei decydujace znaczenie w przedmiocie
przyjetej kwalifikacji prawnej czynu miala opinia bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.

Bezspornym w sprawie jest, ze w dniu zdarzenia, na oczach J. W. doszlo do incydentu pomiedzy M. a M. T. (1).
Pokrzywdzony zabral wtedy Zonie przeno$ng kamere, o czym ta poinformowala swojg corke A. B., ktéra przyjechata
na miejsce razem z P. K.. Bezspornym jest i to, ze to A. - P. B. w trakcie zdarzenia uzyla wobec ojca gazu pieprzowego
oraz, ze to w trakcie zdarzenia pokrzywdzony doznal obrazen ciala wskazanych w dokumentacji medycznej. Spornymi
pozostajg natomiast okolicznoSci, w jakich pokrzywdzony tych obrazen doznal.

Swiadek W. D., sasiad T., ktory nie byt skonfliktowany z zadna ze stron zeznal, ze przebieg zdarzenia obserwowat
ze swojej posesji praktycznie od samego poczatku. Poczatkowo zaobserwowal rozmowe pokrzywdzonego z J. W., a
pozniej uslyszal krzyki dobiegajace z posesji T.. Zaobserwowal jak J. W. udaje sie do siebie, a nastepnie M. T. (2) gdzie$
dzwoni, a za jaki$ czas na miejsce przyjezdza oskarzona z oskarzonym. Swiadek 6w wykluczyl, aby pokrzywdzony w
reku trzymal jaki§ przedmiot, kiedy A. B. wraz z P. K. podchodzili do M. T. (1). W. D. widzial jak M. T. (1) upada w
pewnym momencie na ziemie, kiedy oskarzeni byli juz w bezposredniej od niego odleglosci. Wtedy tez zauwazyl, ze
oskarzeni zadaja mu ciosy patkami przypominajacymi policyjne. Po chwili pokrzywdzony wstal, trzymat sie za reke
i zaczal przeciera¢ oczy, aczkolwiek $wiadek 6w nie widzial, aby uzyto wobec pokrzywdzonego gazu. Sad dal wiare
tymze zeznaniom jako spontanicznym, spdjnym i logicznym, a pokrywajacymi sie z zeznaniami pokrzywdzonego.



M. T. (1) zeznal bowiem, ze po obezwladnieniu go, jak twierdzi paralizatorem przez oskarzona stracil przytomno$c, a
kiedy sie ocknal, byl juz caly obolaly, wtedy tez oskarzona uzyta wobec niego gazu. Jak wyzej wspomniano zeznania
pokrzywdzonego Sad traktowal nader ostroznie, zwlaszcza w zakresie, gdzie nie zyskiwaly potwierdzenia depozycjami
innych $wiadkoéw oraz pozostalymi dowodami. Z tych wzgledéw Sad nie ustalil, aby wobec pokrzywdzonego uzyto
poczatkowo paralizatora zeby go obezwladni¢. Sam pokrzywdzony o$wiadczyl, ze upadl kiedy oskarzeni byli jeszcze
od niego w pewnej odlegloéci. Powyzsze wskazuje, ze wobec niego musialby zosta¢ uzyty paralizator z ladunkiem
elektrycznym wystrzeliwanym na odleglo$¢, czego pokrzywdzony jednak nie zaobserwowal, a twierdzil, ze oskarzona
byla naprzeciwko niego kiedy uzyta paralizatora. Dzialanie takie zaobserwowalby i W. D. (po uzyciu urzadzenia nalezy
usuna¢ elektrody), a ponadto wedlug tego $wiadka pokrzywdzony sam sie podnidsl. Stad depozycje pokrzywdzonego
nalezy uzna¢ w tym zakresie jedynie za jego domysly. Okolicznoéci te dodatkowo wskazuja na wiarygodno$c relacji W.
D.. W wypadku uzgodnienia wersji z pokrzywdzonym zeznalby przeciez, ze widzial uzycie paralizatora. Tymczasem
W. D. zeznal, ze powyzszego nie widzial, podobnie jak uzycia przez oskarzona gazu, co jest przeciez okolicznoScig
bezsporna. Z kolei na fakt, ze pokrzywdzony zeznaje jedynie o tym, co zarejestrowal wskazuje podanie przez W. D., ze
udzial w pobiciu M. T. (1) wzigli P. K.. O jego roli M. T. (1) nic nie wspomina, poniewaz go nie zaobserwowal, a skoro
tak, to W. D. musialby to zmysli¢, aby pograzy¢ wnuczka pokrzywdzonego. Powyzsze jest sprzeczne z zasadami logiki.
Otoz swiadek w sprawie mial obciazaé popelieniem przestepstwa osobe, ktéra wedlug pokrzywdzonego nie brata
udzialu w jego popelnieniu. Postepowanie nie wykazato okolicznosci, dla ktérych W. D. mialby falszywie zeznawac
przeciwko P. K., ktorego nie znal, podczas gdy sam pokrzywdzony o jego udziale w pobiciu nic nie méwil. Tymczasem
W. D. konsekwentnie twierdzil, ze widzial jak P. K. zadaje pokrzywdzonemu ciosy patka typu tonfa. Fakt posiadania
takiej patki na miejscu zdarzenia oskarzony przeciez potwierdzit (mial ja wyjaé z bagaznika samochodu). Palka ta jest
charakterystyczna, co $wiadczy, ze pokrzywdzony mial mozliwo$¢ dokladnego obserwowania zdarzenia (zeznawatl o
tym w dochodzeniu, zanim oskarzony wyjasnil, ze takowa miat wtedy w reku). Powyzsze okolicznoéci zdaniem Sadu
Swiadcza o tym, ze W. D. zeznawal o tym, co widzial oraz o braku porozumienia pomiedzy M. T. (1), a W. D. w zakresie
skladania zeznani. Oceniajac zeznania M. T. (1) nie mozna takze traci¢ z pola widzenia, ze w trakcie postepowania nie
zglaszal wobec oskarzonych zadnych roszczen o charakterze majatkowym.

Zeznania pokrzywdzonego oraz W. D. znajduja i wsparcie w opinii biegltego, w tym uzupelnionej na rozprawie.
Biegly stwierdzil wiec, ze powstale u pokrzywdzonego na rece obrazenie jest typowo defensywne. Z kolei $lady po
uzyciu palki (charakterystyczne) jezeli pozostaja w wyniku lekkich uderzen moga w ogole nie wystapi¢ albo zostaé
pominiete podczas badania przez lekarza w oddziale ratunkowym. Nalezy przy tym zwazy¢, ze pokrzywdzony zostal
przetransportowany do szpitala w N. ze wzgledu na znajdujacy sie tam oddzial okulistyczny, najwieksza dla niego
dolegliwo$ciag byla bowiem utrata widzenia. Z kolei w drugiej kolejnoSci zajeto sie jego reka (zlamanie koéci $rodrecza).

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad nie dal wiary zeznaniom M. T. (2), rdwniez bezposredniego $wiadka przebiegu
zdarzenia. Zlozyly sie na to rézne okolicznoSci. Fakt oczywistego skonfliktowania z mezem pozostaje oczywisty.
Pozostaje z mezem w toku postepowania rozwodowego, byla oskarzycielem przeciwko niemu w sprawie karne;j.
Zwazy¢ jednak nalezy i na to, ze jej zeznania cechuje wybiorczo$é, byla bezposrednio przy zdarzeniu, a nie widziala
uzycia wzgledem pokrzywdzonego gazu, a nawet, co jest juz kuriozalne, aby cokolwiek mialo mu sie w oczy stac,
wskazujac, ze jest po operacji oczu. Nawet w zakresie nie zwigzanym bezposrednio z pobiciem meza zeznawala,
starajac sie przedstawi¢ pokrzywdzonego w niekorzystnym $wietle, jako sprawce brutalnego na nig napadu wcze$niej,
co mialoby usprawiedliwié¢ p6Zniejsza interwencje oskarzonych. Wersji tej przecza zeznania J. W., §wiadka, na czas
zdarzenia z ktérym pozostawala w dobrych przeciez relacjach. Bezposrednio przed zdarzeniem zostala przeciez
odwiedzona przez J. W., ktdra przyniosla jej ogdérki. W takich relacjach z tym swiadkiem nie pozostawal natomiast
M. T. (1). Relacje M. T. (2) z J. W. diametralnie sie zmienily kiedy ta druga, jako §wiadek nie chciala potwierdzié
wersji M. T. (2) o przebiegu ataku na nig, ktérego dopuéci¢ mial sie jej maz. J. W. wprost zeznala o probach M. T.
(2) wplyniecia na tre$¢ jej zeznan, aby ta potwierdzila jej wersje, ktéra nie miata miejsca. Dodatkowo zeznania M. T.
(2) byly i przedmiotem oceny organu w toku postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w Prudniku
(sygn. akt 1Ds.1266/14), ktérego przedmiotem bylo zdarzenie z dnia 4 sierpnia 2014 r. Podlegaly tez i ocenie Sadu
Rejonowego w Prudniku w ramach kontroli decyzji prokuratora o umorzeniu postepowania (sygn. akt IT Kp 11/15).



Na marginesie nalezy wskazaé¢, ze M. T. (2) zeznajac, ze w dniu zdarzenia nie widziala W. D. potwierdzila, ze z miejsca
w ktorym stala widaé jego posesje.

Nadmiernej wagi w ustalaniu przebiegu samego pobicia M. T. (3) Sad nie przydal i Swiadkom ze slyszenia. U. K.
przebieg zdarzenia zna z relacji syna oraz matki i siostry, jest nadto bezposrednio zainteresowana w konkretnym
rozstrzygnieciu sprawy, sama tez jest skonfliktowana z ojcem. Swiadek 6w natomiast potwierdzil, ze maz oskarzonej
prowadzi sprzedaz przedmiotéw shuzacych do samoobrony. Rowniez $wiadkowie Z. Z. oraz A. C., jakkolwiek
bezstronni w sprawie, to jednak o przebiegu samego zdarzenia wiedzg z relacji pokrzywdzonego, ktora jest zbiezna z
jego zeznaniami. Réwnie szczatkowe wiadomosci o przebiegu zdarzenia posiadala Z. G. oraz M. R..

W Swietle wyzej opisanego i tak ocenionego caloksztaltu materiatu dowodowego, Sad nie dal wiary wyjasnieniom
obojga oskarzonych. Ich linia obrony, wsparta zeznaniami M. T. (2) zmierza do wykazania, ze po przybyciu na pomoc
M. T. (2) zostali od razu zaatakowani przez pokrzywdzonego, ktory uderzac¢ mialich listwa. S. nabwczas pokrzywdzony
mial zatem zaatakowa¢ mierzacego 190 cm wzrostu dziewietnastolatka oraz jego ciotke, i to w obecnoSci wrogo do
niego nastawionej zony. Oskarzeni za$ dopiero w ramach obrony mieli obezwladnié¢ pokrzywdzonego przy uzyciu
gazu. Wersja ta, sprzeczna z zasadami do§wiadczenia zyciowego, oparta jest wylacznie na wyjasnieniach oskarzonych
oraz na zeznaniach de facto bioracej tez udzial w zdarzeniu M. T. (2). W ocenie Sadu powyzsze dowody nakierowane
sa na uwolnienie oskarzonych od odpowiedzialnosci karnej za zarzucany im czyn, a nawet do pociggniecia do
odpowiedzialnoSci karnej pokrzywdzonego. Linia obrony oskarzonych jest chybiona, byla juz przedmiotem oceny
prawnokarnej w odrebnym postepowaniu przygotowawczym, zostala nadto zweryfikowana przez Sad w postepowaniu
odwolawczym (zazaleniowym), a oskarzony P. K. nawet nie zaskarzyl decyzji Prokuratora. Zlozone przez oskarzonych
wyjadnienia, mimo przyjetej wspoélnie linii obrony pozostaja ze soba fragmentami sprzeczne oraz stoja w opozycji do
obiektywnego materialu dowodowego w postaci dokumentacji medycznej. P. K. wyjasnil, ze z bagaznika samochodu
wzial patke typu tonfa, tyle ze uczynil to juz po zdarzeniu. Tymczasem oskarzona wyjasnila, ze takiego przedmiotu
nie posiadala. P. K. wyjaénit nadto, ze uzyty wobec pokrzywdzonego gaz nie zadzialal i nadal musial go odciggaé
od oskarzonej. Powyzsze jest jednak nieprawdopodobne, jezeli zwazy sie na obrazenia oczu jakich doznal w wyniku
dzialania gazu M. T. (1). Réwniez i oskarzona wyjasnila, ze po uzyciu gazu pokrzywdzony przestat ja bi¢ i zostat ztapany
od tytu przez oskarzonego. Uwzgledniajac stopien konfliktu w rodzinie T. oraz dowody, ktére Sad uznal za wiarygodne
nalezalo przyjaé, ze po powiadomieniu przez M. T. (2) corki, ta zabrawszy ze soba siostrzefica pojechala do niej, aby
wymierzy¢ ojcu sprawiedliwo$é za zabranie M. T. (2) kamery, a moze i w przekonaniu oskarzonych za jej pobicie (co
nie mialo miejsca). Przy czym pojechali tam zabierajac ze soba palki oraz miotacz gazu, nie powiadamiajgc o tym
zdarzeniu policji.

Tak ustalonemu przebiegowi zdarzenia nie przecza udokumentowane obrazenia ciala oskarzonych. Przebieg zdarzenia
mial charakter dynamiczny (nie udalo ustali¢ sie jego pelnego przebiegu), a powstale u oskarzonych obrazenia
mogly powsta¢ podczas zadawania pokrzywdzonemu cioséw lub zachowan obronnych pokrzywdzonego, stanowig
tez dolegliwoéci o charakterze podmiotowym. Wersji oskarzonych nie nadaje wiarygodnosci i przedstawiony dowod
rzeczowy w postaci listwy, okazanej pod koniec postepowania sadowego niemal po roku od zdarzenia.

W obliczu tak ustalonego stanu faktycznego nie budzi watpliwoéci, ze oskarzeni zachowaniem swym wypeknili
ustawowe znamiona czynu z art.158 § 1kk, stanowigcego, ze kto bierze udzial w bojce lub pobiciu, w ktérym naraza
sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastapienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub
w art. 157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Z kolei art.157 §1 kk stanowi, ze kto powoduje naruszenie
czynno$ci narzaddw ciala lub rozstréj zdrowia, inny niz okre$lony w art.156 §1 kk, podlega karze pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do lat 5. Nie budzi watpliwosci, ze to w wyniku przestepnego zachowania oskarzonych M. T. (1) doznatl
obrazen ciala opisanych w dokumentacji medycznej. Z kolei z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej wynika, ze
obrazenia te spowodowaly prawidlowe czynno$ci narzadow ciala i rozstréj zdrowia na okres powyzej dni 7.

Zgodnie z treScig art.53 §1 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé w stosunku do skazanego, a



takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. §2 stanowi za$, iz wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczeg6lnoSci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspdlnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Uwzgledniajac powyzsze dyrektywy oraz tresé art.58 §3 kk Sad uznal, ze kary grzywny, 150 stawek dla oskarzonej A.
B. oraz 100 dla P. K., przy ustaleniu wysokoéci stawki dziennej odpowiednio na 20 i 10 zl, orzeczone z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na roczny okres proby, przy przyjeciu pozytywnej prognozy kryminologicznej wdroza
oskarzonych do przestrzegania w przyszloéci porzadku prawnego, przede wszystkim za$§ w zakresie poszanowania
débr osobistych innych os6b. Grozba zarzadzenia wykonania zawieszonej kary winna sprawié, ze powstrzymaja
sie od podejmowania kolejnych bezprawnych dzialan na szkode M. T. (1). Przy wymiarze oskarzonym Xkar,
Sad mial na uwadze znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oraz wysoki stopienn zawinienia sprawcow.
Oceniajac stopienn spolecznej szkodliwoéci Sad wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra (ludzkie
zdrowie), rozmiar wyrzadzonej szkody (charakter odniesionych przez pokrzywdzonego obrazen), sposéb i okoliczno$ci
popehienia czynu (uzycie palek i miotacza gazu), jak réwniez postaé zamiaru i motywacje oskarzonych (zaatakowanie
pokrzywdzonego bylo wynikiem telefonu M. T. (2)). Stopien spotecznej szkodliwos$ci zostal zréznicowany odno$nie
kazdego z oskarzonych co odzwierciedla wymiar dziennych stawek grzywny. Nalezy zwazy¢, ze P. K. osobicie nie
jest zaangazowany w konflikt w rodzinie T., na miejsce zdarzenia zostal zabrany przez ciotke. Pokrzywdzony nie zywi
tez wzgledem niego wiekszych pretensji. Jako okolicznosé lagodzaca, Sad wzial pod uwage ustabilizowana sytuacje
zyciowq oskarzonych oraz ich dotychczasowa niekaralnosé.

Reasumujac, wymierzona oskarzonym kara bedzie wsp6imierna odplata za popelnienie przypisanego im czynu, spelni
cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie ma osiagnac¢ wobec oskarzonych oraz w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Sad orzekl nadto zbednosci dowodu rzeczowego dla dalszego postepowania karnego w trybie art.230 §2 kpk.
W zwigzku z ustanowieniem dla oskarzonego P. K. obroncy z urzedu Sad orzekl jak w pkt. VI wyroku.

Na podstawie art.627 kpk Sad zasadzil solidarnie od oskarzonych A. B. i P. K. na rzecz oskarzyciela positkowego
M. T. (1) kwote 1.476 zl tytulem poniesionych wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika. Oskarzyciel
positkowy wykazal wysoko$¢ kosztow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika przedlozona umowsg zlecenia.
Wysoko$¢ wynagrodzenia nie przekracza szeSciokrotno$ci stawki minimalnej ustanowionej rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Ustalajac wysoko$¢ zadanych kosztow,
Sad wzial nadto pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika (od wszczecia postepowania), a takze charakter
sprawy i wklad pracy zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tresé przepisow prawa cytowanych w pkt. VIII i IX wyroku oraz
deklarowana sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonych.



