Sygn. akt VII K 1111/15

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

R. S. w dniu 21 sierpnia 2015 r. okolo godz. 18:45 w miejscowoéci O. na ul. (...) kierujac samochodem osobowym
marki R. (...) o nrrej. (...), nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym nie zachowujac szczegolnej
ostrozno$ci oraz odleglo$ci za poprzedzajacym go pojazdem, w ten sposob, ze jadac ulica (...) w kierunku miejscowosci
S. najechal na tyl poprzedzajacego go pojazdu marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) kierowanego przez E.
K., wskutek czego doznala ona obrazen w postaci wykrecenia odcinka szyjnego kregostupa, a powyzsze obrazenia
spowodowaly u pokrzywdzonej naruszenie czynnoéci narzadow ciala i rozstréj zdrowia inny niz okre$lony w art. 156
§ 1 k.k., trwajacy dtuzej niz 7 dni, stanowigce zatem obrazenia ciala o jakich mowa w art. 157 § 1 k.k. W dniu 21
sierpnia 2015 r. okolo godziny 18:45 w O., na ul. (...) na wysokoSci nr 46 doszlo do wypadku drogowego, w ktérym
uczestniczyli kierujacy samochodem osobowym marki R. (...) onrrej. (...) R. S. oraz kierujaca samochodem osobowym
marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) E. K.. R. S. kierujac samochodem osobowym marki R. (...) o nr rej. (...),
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym nie zachowujac szczegblnej ostroznosci oraz odleglosci
za poprzedzajacym go pojazdem, jadac ulica (...) w kierunku miejscowosci S. najechal on na tyl poprzedzajacego go
pojazdu marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) kierowanego przez E. K.. R. S. jechal zatem ul. (...), po czym
zatrzymal sie na skrzyzowaniu. Gdy w/w stal na skrzyzowaniu, przed nim staly inne pojazdy, w tym bezposrednio
przed R. S., samochodem osobowym marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) E. K. . W pewnym momencie
R. S. myslac, ze jest juz zielone Swiatlo i moze jechaé, chcial ruszyé, zeby nikt na niego nie trabil. Ruszajac swoim
samochodem uderzyl w stojacy przed nim samocho6d prowadzony przez E. K..

Dowod: zeznania §wiadka E. K. k. 8-9,
zeznania Swiadka K. K. k. 1-2,
wyjaénienia oskarzonego R. S. k. 18-19,
notatka urzedowa k. 4,

opinia bieglego sadowego k. 14,
dokumentacja lekarska k. 5-6, 12 /

W wyniku wypadku drogowego E. K. doznala obrazen w postaci wykrecenia odcinka szyjnego kregostupa, a powyzsze
obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadow ciala i rozstréj zdrowia trwajacy dtuzej niz siedem dni.

Dowdd: opinia bieglego sadowego k. 14,
dokumentacja lekarska k. 5-6, 12 /

R. S. stuchany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do postawionego mu zarzutu. Wyjasnil, iz przyznaje
sie do stawianego zarzutu w catoéci. Podal, iz bylo to 21.08.2015r okolo 18:00 w O. na ul. (...) jechal w kierunku S.
samochodem marki R. (...). Stal na skrzyzowaniu, a przed nim staly jakie$ pojazdy. W pewnym momencie my$lal, ze
jest zielone i chcial ruszy¢ zeby nikt nie trabil, wiec ruszyt i uderzyt w stojacy przed nim samochéd osobowy. Wskazal,
ze mys$li, iz to wszystko bylo przez upal w tym dniu. Po zdarzeniu przeprosil ta pania, ktéra jechala V. (...) i ona te
przeprosiny przyjela. Oskarzony R. S. nie byt karany, jest zonaty, ojciec dwojga dzieci w wieku 13 lat i 15 lat, posiada
wyksztalcenie §rednie ekonomiczne, z zawodu stolarz. W swoich wyjasnieniach, sktadanych przed prokuratorem, R.
S. zlozyt wniosek o warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec jego osoby za popelniony czyn, wskazujac,
iz podstawa jego zatrudnienia jest fakt o niekaralno$ci.



Dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. S. k. 18-19,
dane osobopoznawcze k. 21, 18,

karta karna k. 22 /

Sad zwazyl co nastepuje:

Analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony jest winny popelnienia
przypisanego mu w wyroku czynu.

Sad czyniac ustalenia faktyczne oparl sie na dowodach w postaci zeznan bezposredniego Swiadka zdarzenia tj.
pokrzywdzonej E. K., swiadka K. K., na wyjasnieniach oskarzonego, a nadto na opinii bieglego sadowego oraz na
pozostalych dowodach z dokumentéw, w tym takze aktualnej karcie karnej oskarzonego.

Wszystkie przestuchane w sprawie osoby to jest zaréwno pokrzywdzona jak i oskarzony, a takze swiadek K. K.,
relacjonujacy to co przekazala mu siostra pokrzywdzona, zgodnie podajac jak doszlo do przedmiotowego wypadku i
potwierdzajg, iz do najechania na tyl samochodu osobowego marki V. (...) kierowanego przez E. K. doszlo w wyniku
bezposredniego dzialania drugiego kierowcy, to jest oskarzonego, kierujacego samochodem R. (...), w chwili, kiedy
kierowca V. stal na skrzyzowaniu gdy palilo sie jeszcze czerwone $wiatto, na wlasciwym dla siebie pasie ruchu i czekal
na mozliwo$¢ kontynuowania jazdy, a oskarzony ruszyt btednie przyjmujac, ze jazde moze juz kontynuowaé. Zeznania
Swiadkow sa spdjne logiczne i ukladajg sie w caloé¢, nie ma w nich niedomoéwien i sprzecznoéci, a co wazniejsze
zeznania te koresponduja z zloZzonymi na te okoliczno$¢ wyjasnieniami samego oskarzonego. On réwniez przyznaje,
iz do najechania na tyl V. kierowanego przez pokrzywdzong, doszlo w okoliczno$ciach przedstawionych powyze;j.

Sad uznal, takze za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, w ktorych przyznal sie do stawianego zarzutu, wyjasnit
zgodnie z poczynionymi ustaleniami stanu faktycznego i poprosil o zastosowanie wobec niego instytucji warunkowego
umorzenia postepowania. Wyja$nienia oskarzonego w pelni korespondujg z pozostalymi dowodami zebranymi w
sprawie, uzupelniajac sie z nimi i nie zawierajac zadnych sprzecznosci.

Nie budzi, réwniez zadnych watpliwosSci, zdaniem Sadu kwestia odniesionych przez pokrzywdzona obrazen. Na
wiare bowiem, zasluguje rowniez dowod w postaci opinii bieglego sadowego A. J., w tresci ktorej biegly wskazuje,
iz pokrzywdzona doznala obrazenh w postaci wykrecenia odcinka szyjnego kregostupa, a powyzsze obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej niz siedem dni.

Jednocze$nie biegly nie wykluczyl, iz powyzsze obrazenia sa nastepstwem uczestnictwa pokrzywdzonej w kolizji
drogowej. Z logicznego wnioskowania konkluzje taka jednak nalezy wyciagnac¢ albowiem pokrzywdzona w dniu
wypadku w zaledwie kilka godzin po jego wydarzeniu, na nastepny dzien, zglosil sie do placowki stuzby zdrowia, gdzie
w trakcie przeprowadzonych badan ujawniono u pokrzywdzonej obrazenia o jakich mowa w zarzucie.

Nie wystepuja w tym zakresie, w ocenie Sadu watpliwo$ci, co do zakresu obrazen pokrzywdzonej. Biegly w spos6b
jasny, nie budzacy watpliwoéci i pelny wypowiedzial sie co do obrazen uczestnika kolizji drogowej. Zostalo to
jednocze$nie poparte pelng, wiarygodna i rzeczowa dokumentacja lekarskg. W ocenie Sadu, zatem ewentualne
watpliwosci, co do obrazen pokrzywdzonej nie znajduja uzasadnienia. Sad poczynil ustalenia w oparciu o dowody w
pelni wiarygodne, sporzadzone przez uprawnione w tym zakresie osoby, w pelni wiarygodne, w zakresie ich wiedzy,
kompetencji i umiejetnosci, ktére wypowiedzialy sie co do zakresu obrazen pokrzywdzonej i konsekwencji z tego
wynikajacych. Brak jakichkolwiek przestanek dla podwazenia tych przeslanek i jednoczeénie dla uznania, ze w tym
zakresie istnieja jakiekolwiek watpliwosci.

Powyzsze dowody w powigzaniu pozwolily na przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie czynu opisanego w art. 177§ 1
kk poprzez to, iz w dniu 21 sierpnia 2015 r. okolo godz. 18:45 w miejscowoséci O. na ul. (...) kierujac samochodem
osobowym marki R. (...) o nr rej. (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym nie zachowujac



szczegoblnej ostrozno$ci oraz odlegloSci za poprzedzajacym go pojazdem, w ten sposob, ze jadac ulica (...) w kierunku
miejscowosci S. najechal na tyl poprzedzajacego go pojazdu marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) kierowanego
przez E. K., wskutek czego doznala ona obrazen w postaci wykrecenia odcinka szyjnego kregostupa, a powyzsze
obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej naruszenie czynnosci narzadoéw ciala i rozstr6j zdrowia inny niz okreslony
wart. 156 § 1 k.k., trwajacy dluzej niz 7 dni, stanowigce zatem obrazenia ciala o jakich mowa w art. 157 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 66 § 1 kk Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu
nie sg znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo
umySlne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnos$ci nie popelni przestepstwa.

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie powyzsze przestanki niewatpliwie zostaly spelnione.

Przede wszystkim zwazy¢ nalezy, iz Sad umarzajac warunkowo postepowanie karne bral pod rozwage rodzaj
i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej szkody, sposob i okolicznoSci popelhienia czynu, wage
naruszonych obowiazkéw, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Niewatpliwie rozpatrujac
ten katalog wytycznych w pierwszej kolejnoSci stwierdzic nalezy, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa nieumy$lnego,
a sposob i okoliczno$ci jego popelienia wskazuja na jednostkowy charakter. Ponadto stwierdzi¢ nalezy, iz jakkolwiek
doszlo do naruszenia dobra w postaci zdrowia, ktore zastuguje na szczeg6lng ochrone to jednak stwierdzié¢ nalezy, iz
stopien obrazen nie rodzi powazniejszych konsekwencji na przysztosé, a pokrzywdzona powroci do dotychczasowego
funkcjonowania. Reasumujgc stwierdzi¢ zatem nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwoSci nie byt znaczny.

Bez watpienia w oparciu o ustalony stan faktyczny stwierdzi¢ réwniez nalezy, iz postawa sprawcy w pelni wpisuje sie
w katalog przestanek dopuszczajacych mozliwo$¢é warunkowego umorzenia postepowania. Oskarzony bowiem nie byl
uprzednio karany.

Jego dotychczasowy sposdb zycia wskazuje, iz nie dopuéci sie ponownie popelienia przestepstwa pomimo
zastosowania wobec niego instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Oskarzony jest ojcem dwojga dzieci,
posiada odpowiedzialny zawod, jest osoba o uksztaltowanym charakterze.

Nadto stwierdzi¢ nalezy réwniez, iz okolicznoSci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwo$ci. Sam oskarzony
szczegblowo opisal zdarzenie i przyznal okolicznoSciom towarzyszacym dopuszczenia sie przestepstwa z art. 177 § 1
kk wyjasnil, iz bezpos$rednio po kolizji zatrzymat sie i przeprosit pokrzywdzona.

Stwierdzi¢ takze nalezy, iz zachodzg przeslanki z art. 66 § 2 kk albowiem zarzucane oskarzonemu przestepstwo
zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci do lat 3.

Okres proby jakiemu zostal poddany oskarzony pozwoli mu przemysle¢ swoje zachowanie i osiagnie wobec
oskarzonego cele jakimi sg: prewencja, represja, oraz wychowanie. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez powetowanie
spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci. Oskarzony daje rekojmie co do pozytywnego zachowania w przysztoSci.

Orzekajac od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej nawigzke w wysokoSci 500,00 zl. oraz $wiadczenie pieniezne na
rzecz wskazanego w wyroku podmiotu w wysokos$ci takze 500 zk., Sad uwzglednil aktualne mozliwoéci majatkowo
zarobkowe oskarzonego oraz mial na uwadze wskazane w wyroku przepisy prawa, a takze charakter czynu i jego
skutki. .

Caloksztalt przedstawionych okolicznoéci sprawil, ze Sad orzekl jak w dyspozytywnej czeSci wyroku uznajac, iz
orzeczenie jest wspolmierne do skutkéw dokonanego czynu i zawinienia sprawcy, a takze bedzie skutecznym $rodkiem
do zwalczania tego typu przestepczo$ci, a indywidualnie wobec oskarzonego pozwoli na zrozumienie blednego
postepowania i unikniecia w przyszlo$ci podobnego czynu..

Orzeczenie w przedmiocie oplat i kosztow uzasadniajg powolane przepisy prawa.



