Sygn.akt VII K 180/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 roku
Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Hubert Frankowski
Protokolant ST. sekr. sagdowy Anna Kowalczyk
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu — nieobecny zawiadomiony
po rozpoznaniu dnia 8 kwietnia 2014 roku
sprawy
G. W.
Syn M., Z. zd. K.,
ur. (...) wO.
Oskarzonego o to , ze:

W dniu 20 grudnia 2013r. w miejscowoéci K. woj. (...) po drodze publicznej kierowat samochodem osobowym marki
M. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci alkoholowej wynik badania 1,03 mg/1 w wydychanym powietrzu

tj. o przestepstwo z art. 178a81 kk

I. oskarzonego G. W. uznaje za winnego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku stanowigcego wystepek z art.
178a81 kk i za to przestepstwo na podst. art. 178apar 1 kk wymierza mu kare 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci ,

IL.na podst. art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt I wyroku kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby 2 ( dwoch) lat ,

ITI.na podstawie art. 7181 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 50 ( piecdziesieciu) stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ dziennej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

IV. na podst. art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 2 ( dwoch) lat,

V.na podstawie art. 63 §2 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt IV sentencji wyroku $rodka karnego
okres zatryzmanai rpawa jazdy od nia 20.12.2013 roku do dnia rpawomconosci orzeczenia,

VI. na podst. art. 4982kk orzeka od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 500 ( pieéset) zlotych

VII na podst. art. 627 Kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa tytulem kosztow sadowych kwote 407,44
zlotych .

UZASADNIENIE



Na podstawie wynikéow rozprawy gtéwnej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:

W dniu 20 grudnia 2013r. po godz. 22-giej funkcjonariusze (...) K. w O. st. post. L. S. i st. sierz. M. C. otrzymali
zgloszenie o zdarzeniu drogowym w K. przy ul. (...) gdzie na przejezdzie kolejowym doszlo do kolizji samochodu
osobowego m-ki M. koloru srebrnego, ktérego kierujacy z nieustalonych przyczyn wjechal w przejezdzajacy szynobus
linii O.-N., po czym oddalit sie.

Po udaniu sie na miejsce, w trakcie penetracji, w poblizu miejsca kolizji, funkcjonariusze zastali odpowiadajacy
opisowi samochdéd M. o nr rej. (...), ktérego uszkodzenia wskazywaly, Ze uczestniczyl on w kolizji. Wewnatrz
samochodu policjanci zastali kierujacego, ktory przyznal, ze to on spowodowal kolizje. Po wylegitymowaniu
kierujacym okazal sie by¢ G. W..

Jako, ze od kierujacego samochodem czu¢ bylo silng won alkoholu, zostal on poddany badaniom na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem elektronicznym A-S IV, ktére wykazaly, ze G. W. znajduje sie w stanie
nietrzezwo$ci — I bad. o godz. 23.00 — 1,03 mg/], II bad. o godz. 23.17 — 1,15 mg/1.

Z badania sporzadzono protokol, do ktoérego kierujacy podal, ze tego samego dnia, ok. godz. 21.30, zatem ok. p6l
godziny przed kolizja z szynobusem, spozywatl alkohol w postaci wodki w iloéci ok. 300 gram.

W zwiazku z powyzszym G. W. zatrzymano prawo jazdy kat. B.

Ponadto, na zadanie kierujacego, pobrano od niego krew do badan, ktére w toku pdzniejszych badan potwierdzilty
wskazania urzadzenia elektronicznego. W probce krwi pobranej o godz. 0,05 stwierdzono 2,4 %o alkoholu etylowego,
za$§ w probce z godz. 1.05 — 2,1 %o alkoholu.

(...) dotyczace wykroczenia drogowego spowodowania kolizji z pojazdem szynowym wylaczono do odrebnego
postepowania.

Dowod:
« k. 17: zeznania $wiadka I. S.,
+ k. 18: zeznania $wiadka M. C.,
+ k. 7-9, : wyjadnienia oskarzonego G. W.,
+ k. 3: protokoét uzycia alkosensora,
+ k. 13, 15: protokoly pobrania krwi,
+ k. 12, 14: sprawozdania z badan krwi,

G. W. ma 27 lat, pozostaje stanu wolnego, nie ma dzieci. Posiada wyksztalcenie Srednie, z zawodu jest stolarzem.
Mieszka w K. przy ul. (...). Utrzymuje sie z prowadzonej na wlasny rachunek dzialalnoSci gospodarczej, z ktorej osigga
deklaruje dochody na poziomie 1.800 zl miesiecznie. Nie posiada istotnego majatku.

Nie byl dotad karany sadownie.
Dowdéd:
+ k. 16: dane o osobie wedle art. 213 kpk;

« k. 10: dane o karalnosci z K.,



G. W. przyznal sie w calej rozciaglo$ci do zarzucanego mu czynu, wyrazit skruche oraz wniost o skazanie bez
przeprowadzania rozprawy na warunkach uzgodnionych z Prokuratorem — art. 335 Kpk.

/k.9/
Sad Rejonowy zwazyl w sprawie,
co nastepuje :

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zaréwno sprawstwo, jak i wina oskarzonego G. W. w
odniesieniu do zarzucanego mu czynu zabronionego kwalifikowanego trescia art. 178 a § 1 Kk. nie budzily zadnych
watpliwoéci, a tym samym wniosek Prokuratora o skazanie oskarzonego bez przeprowadzania rozprawy zashugiwal
na uwzglednienie, gdyz rodzaj oraz rozmiar kar i Srodkéw karnych uzgodnionych w trybie art. 335 Kpk wskazywal, ze
cele postepowania zostang osiagniete pomimo nieprzeprowadzania rozprawy.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach funkcjonariuszy (...) K. wO. - L S.i
M. C., ktore w pelni korespondowaly z treéciag dokumentéw sporzadzonych na okoliczno$c¢ zaistnialego przestepstwa,
w tym protokolami uzycia alkosensora i pobrania krwi wraz ze sprawozdaniami z ich badan. W $wietle powyzszego,
nie moglo budzié¢ watpliwosci, ze oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego w stanie
nietrzezwosci, powodujac nim nadto kolizje z pojazdem szynowym, co zreszta potwierdzil sam oskarzony, tak na
miejscu zdarzenia, jak i p6Zniej w charakterze podejrzanego.

Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. 178 a § 1 Kk.

Przestepstwa z art. 178 a § 1 Kk dopuszcza sie ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci jest przestepstwem powszechnym, co
oznacza, ze moze by¢ popelione przez kazdy podmiot zdatny do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. W
szczegoblnosci odpowiedzialno$¢ przewidziana w art. 178 a § 1 Kk nie jest warunkowana posiadaniem uprawnieni do
prowadzenia pojazdow.

Przedmiotem ochrony czynu zabronionego stypizowanego trescig art. 178 a § 1 Kk jest bezpieczenstwo w komunikacji,
a Scislej bezpieczenstwo ruchu ladowego, wodnego i powietrznego pojazdéw mechanicznych, a tym samym
bezpieczenstwo oséb uczestniczacych w tym ruchu oraz mienia, $ci§le zwigzane ze stanem psychofizycznym oséb
prowadzacych /kierujacych/ pojazdy mechaniczne.

Zachowanie karalne sprawcy wystepku z art. 178 a § 1 Kk polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w
ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Pojecia:
sprowadzenie”, ,pojazd mechaniczny”, ,ruch ladowy” nie sg definiowane w Kodeksie karnym. Wyktadnia tych pojec
wymaga siegniecia do przepiséw ustawy z 20 czerwca 1997 roku ,Prawo o ruchu drogowym” / Dz. U. z 1997 roku
Nr 98, poz. 602 z pézn. zm. /, regulujacej synonimy tych pojeé, treSciowo i znaczeniowo zblizone do sformulowan
zawartych w art. 178 a § 1 Kk. Prowadzenie pojazdu oznacza nic innego, jak kierowanie nim, czyli zespdt ruchow
majacy Scisly wplyw na poruszanie sie pojazdu. Z kolei pojazd mechaniczny to wyposazony w silnik §rodek transportu
przeznaczony do poruszania sie po drogach albo do tego przystosowany. Ruch ladowy to ruch, ktory rozpoczyna sie,
przebiega lub konczy w miejscu otwartym dla ruchu publicznego. Nie ogranicza sie on w szczegdlnosci do ruchu
po drogach publicznych, lecz dotyczy wszelkich og6lnodostepnych i przeznaczonych do ruchu droég, placéow, stref,
parking6w iich czesci. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 grudnia 1995 roku publ. w OSNKW 1996, z.3-4,
poz. 19 ruch ladowy ma miejsce wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch pojazdéw przeznaczonych lub przystosowanych
do poruszania sie po drogach i w zwiazku z czym istnieje mozliwo$¢ zagrozenia bezpieczenstwa dla tego ruchu, a
zatem takze poza drogami publicznymi. Stan nietrzezwo$ci definiuje wprost art. 115 § 16 Kodeksu karnego. Zgodnie
z nim stan nietrzeZwo$ci ma miejsce wtedy gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do



stezenia przekraczajacego te wartos¢ lub gdy zawartoé¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.

Przestepstwo okreSlone w art. 178 a § 1 Kk jest przestepstwem formalnym, co oznacza, ze dla jego popelnienia nie jest
konieczne wystapienie okres$lonego prawem skutku w postaci uszkodzenia ciala lub zaistnienia szkody materialne;j.

Czyn zabroniony stypizowany treScig art. 178 a § 1 Kk nalezy do kategorii przestepstw umyslnych. Sprawca winien jest
mie¢ zatem $wiadomo$¢, ze pozostaje w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, albo stan taki
przewidywac, a takze musi mie¢ zamiar prowadzenia pojazdu.

Odnoszac powyzsze rozwazania do zarzutu sformulowanego w tresci aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie,
iz w sprawie zaszly uzasadnione podstawy do przypisania oskarzonemu popelienia przestepstwa prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci w ruchu ladowym kwalifikowanego trescia art. 178 a § 1 Kk.

W sprawie spelnione zostaly wszelkie znamiona konieczne do przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie
zarzucanego mu czynu zabronionego.

Jak to zostalo wyzej opisane przedmiotem ochrony czynu zabronionego stypizowanego treécia art. 178 a § 1 Kk
jest bezpieczenstwo w komunikacji, a Sci$lej bezpieczenstwo ruchu ladowego, wodnego i powietrznego pojazdéw
mechanicznych, a tym samym bezpieczenstwo oséb uczestniczacych w tym ruchu oraz mienia. Zachowanie
oskarzonego niewatpliwie istotnie godzilo w dobra prawne bedace przedmiotem ochrony art. 178 a § 1 Kk. biorac
pod uwage takie okoliczno$ci jak: zawarto$¢ alkoholu w organizmie, fakt, iz oskarzony prowadzit pojazd niemal
bezposrednio po spozyciu alkoholu, ktérego stezenie jeszcze wzrastalo oraz okoliczno$c¢ tego rodzaju, ze oskarzony
spowodowal kolizje z pojazdem szynowym, co stanowilo potencjalne niebezpieczenistwo dla zycia i zdrowia tak jego,
jak i innych uczestnikow ruchu, zwlaszcza za$ pasazeréw szynobusa, gdyby ten sie wykoleil.

Swoim zachowaniem oskarzony niewatpliwie zrealizowal znamiona okreslajace czynno$c sprawcza wystepku z art.
178 a § 1 Kk, albowiem prowadzit pojazd mechaniczny w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwos$ci alkoholowe;.
Nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci, ze oskarzony prowadzit pojazd, bedac jego kierowca, co w sprawie
pozostawato bezsporne. Bezspornym pozostawal takze fakt, iz kierowany przez niego samochéd osobowy byl pojazdem
mechanicznym przeznaczonym do poruszania sie po drogach w rozumieniu ustawy. Oskarzony poruszal sie tez w
ruchu ladowym, albowiem przestepstwo mialo miejsce w miejscu otwartym dla ruchu publicznego tj. na drodze
publiczne;j.

W chwili kierowania pojazdem, oskarzony pozostawal w stanie nietrzezwo$ci w rozumieniu art. 115 § 16 Kk., albowiem,
jak wynikalo z protokotu uzycia alkosensora, zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu w inkryminowanym czasie
wynosila 1,03 mg/1.

W okolicznoéciach sprawy nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony dzialal umy$lnie, co wprost wynikalo z
jego o$wiadczen ztozonych do protokotu uzycia alkosensora oraz przestuchania w charakterze podejrzanego, gdzie
oskarzony podal, ze ok. p6} godziny przed spowodowaniem kolizji spozywal alkohol w postaci wodki, z ktérego to
powodu musial przewidywaé, ze moze to prowadzi¢ do stanu nietrzezwosci.

Przestepstwo okre$lone w art. 178 a § 1 Kk zagrozone jest alternatywnymi karami: grzywny, ograniczenia wolnosci
lub pozbawienia wolnoéci do lat dwoch.

Sad, kierujac sie dyrektywami okre§lonymi w szczegolno$ci w art. 53 § 11 2 Kk, uwzgledniajgc wniosek Prokuratora
zlozony w trybie art. 335 Kpk, wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat, a w oparciu o tre$¢ art. 71 § 1 Kk grzywne w wymiarze 50 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ dziennej stawki na kwote 10 zL. Ponadto orzeczono $rodki karne w postaci: zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat oraz $éwiadczenia pienieznego na Fundusz Pomocy



Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, do ktérego zadan nalezy m.in. pomoc osobom poszkodowanym w
wypadkach komunikacyjnych.

Do okoliczno$ci obcigzajacych majacych wplyw na rodzaj i wymiar kary zaliczono oskarzonemu stopien nietrzezwosci,
fakt, iz oskarzony spowodowat kolizje, a takze okoliczno$é tego rodzaju, ze oskarzony wsiadt za kierownice niemal
bezposrednio po spozyciu alkoholu.

Do okoliczno$ci lagodzacych zaliczono natomiast dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, jego ustabilizowana
sytuacje osobistg, a takze postawe oskarzonego w toku postepowania.

Dotychczasowy sposoéb zycia oskarzonego, w tym zwlaszcza jego dotychczasowa niekaralno$é, uzasadnialy
skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary zasadniczej, za$ realna dolegliwo$c
zwigzang ze skazaniem spelnily grzywna oraz orzeczone Srodki karne adekwatne do stopnia zawinienia, spolecznej
szkodliwo$ci czynu, jak i sytuacji osobistej i mozliwosci zarobkowych oskarzonego.

Orzeczone w wyroku kary i $érodki karne, byly w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy oskarzonego,
uwzglednialy stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynu, speliajac przy tym cele zapobiegawcze i wychowawecze,
ktore maja osiagnaé w stosunku do oskarzonego. Kary te i $rodki karne uwzglednialy réwniez potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, a wiec wymogi prewencji generalnej, wzmacniajac
przekonanie, ze zadne przestepstwo, a zwlaszcza skierowane przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a tym
samym przeciwko bezpieczenstwu osob uczestniczacych w ruchu pojazdéw mechanicznych oraz mienia nie uchodzi
bezkarnie i nie poplaca, a wrecz przeciwnie - spotyka sie ze sprawiedliwg kara. W ocenie Sadu lagodne traktowanie
sprawcow przestepstw atakujacych te istotng spolecznie sfere débr pozostajacych pod ochrong prawng, takich jak
bezpieczenstwo w komunikacji, zycie, zdrowie czy mienie stwarza¢ moze w spoleczenstwie odczucie ich bezkarnosSci
i oslabia¢ tym samym zaufanie do organéw panstwa odpowiedzialnych za bezpieczenistwo obywateli i przestrzeganie
prawa.

Orzeczenie o kosztach postepowania, oparte bylo na treSci powolanego w sentencji wyroku art. 6277 Kpk, ktora to
kwestia rowniez zostala z oskarzonym uzgodniona w trybie art. 335 Kpk.

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne i powolane przepisy prawa orzeczono, jak w sentencji wyroku.



