Sygn. akt VII K 1516/13

WYROK NAKAZOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 stycznia 2014r

Sad Rejonowy w Opolu — Wydzial VII Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmach

Protokolant: Agata Zerbok - Starczewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej — nieobecny
po rozpoznaniu w dniu 02 stycznia 2014r w Opolu

sprawy:

1. B. S. (S.) —synaT.iM. zdomu P., urodzonego (...) w O.
oskarzonego o to, ze:

1) w dniu 31 pazdziernika 2013r w O., przy ul. (...) naruszyl nietykalnoéc cielesna funkcjonariusza Policji P. P.
w ten sposob, iz w trakcie wykonywania przez w/w funkcjonariusza Policji czynnosSci stuzbowych, rzucit w niego
szklang butelka, powodujac u w/w pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci licznych ran cietych okolicy czolowej i
skroniowej lewej, a powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstréj zdrowia trwajacy
nie dluzej nie dni siedem

tj. 0 przestepstwo z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

2) wdniu 31 pazdziernika 2013r, przy ul. (...), zniewazyl funkcjonariuszy Policji R. B. oraz P. P.,. zwracajac sie do nich
sowami powszechnie uznawanymi za obelzywe i wulgarne w postaci ,,chuje, cwele, paly, szmaty” podczas i w zwigzku
z pelieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych

tj. o przestepstwo okreslone w art. 226 § 1 kk

2. R. K. (1) (K.) — syna J.iK. zdomu J., urodzonego (...) w O.
oskarzonego o to, ze:

3) w dniu 31 pazdziernika 2013r w O., przy ul. (...) naruszyt nietykalno$éc¢ cielesng funkcjonariusza Policji R. B.,
w ten sposéb, iz w trakcie wykonywania przez w/w funkcjonariusza Policji czynnosci stuzbowych, opychal w/w
pokrzywdzonego i szarpal go za mundur

tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 kk

4) wdniu 31 pazdziernika 2013r, przy ul. (...), zniewazy} funkcjonariuszy Policji R. B. oraz P. P.,. zwracajac sie do nich
sowami powszechnie uznawanymi za obelzywe i wulgarne w postaci ,,chuje, cwele, paly, szmaty” podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych

tj. o przestepstwo okreslone w art. 226 § 1 kk




1.

uznaje oskarzonego B. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. 1 czesci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to, na podstawie art. 222 § 1 kk
przy zast. art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, zobowigzujac oskarzonego - na
podstawie art. 34 § 2 pkt. 2 kk i art. 35 § 1 kk — do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel
spoteczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

1I.

uznaje oskarzonego B. S. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. 2 czeéci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 226 § 1 kk i za to, na podstawie art. 226 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
ograniczenia wolnosci, zobowiazujac oskarzonego - na podstawie art. 34 § 2 pkt. 2 kki art. 35 § 1 kk — do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

I11.

na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 11 3 kk w miejsce kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu B. S. w
pkt. I i IT czeSci dyspozytywnej wyroku, wymierza mu kare 1aczng 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci,
zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20
(dwudziestu) godzin miesiecznie;

IV.

uznaje oskarzonego R. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. 3 czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 222 § 1 kk i za to, na podstawie art. 222 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci, zobowiazujac oskarzonego - na podstawie art. 34 § 2 pkt. 2 kki art. 35 § 1 kk — do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

V.

uznaje oskarzonego R. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. 4 czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 226 § 1 kk i za to, na podstawie art. 226 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
ograniczenia wolnosci, zobowiazujac oskarzonego - na podstawie art. 34 § 2 pkt. 2 kki art. 35 § 1 kk — do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

VI.

na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 11i 3 kk w miejsce kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu R. K. (2)
w pkt. IV i V czeSci dyspozytywnej wyroku, wymierza mu kare laczna 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na wskazany cel spoleczny w wymiarze 20
(dwudziestu) godzin miesiecznie;

VII.
na podstawie art. 36 § 2 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt. 2 kk zobowiazuje oskarzonych:

- B. S. - do przeproszenia pokrzywdzonych P. P. oraz R. B. na pi$mie w terminie 1 (jednego) miesigca od
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku

- R. K. (1) - do przeproszenia pokrzywdzonych P. P. oraz R. B. na piSmie w terminie 1 (jednego) miesiaca od
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku ;



VIII.

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych w pkt. IIT i VI czeéci dyspozytywnej wyroku kar lgcznych,
orzeczonych wobec oskarzonych zalicza im okres zatrzymania w niniejszej sprawie tj. od 31 pazdziernika 2013r do o1
listopada 2013r, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém dniom kary
ograniczenia wolnoSci;

IX.

na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych w caloéci od ponoszenia kosztéw sadowych obcigzajac Skarb
Panstwa poniesionymi w sprawie wydatkami, a na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r o oplatach
w sprawach karnych odstepuje od obcigzania oskarzonego stosowng oplata.



