Sygn.akt VII K 767/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

1.1.Dnia 14 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR Hubert Frankowski

Protokolant st .sek. sad. Anna Kowalczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu Alicja Domaradzka
po rozpoznaniu dnia 14 pazdziernika 2014 roku
sprawy

wW. W. (1),

synaJ.iS. zdomu K.,

urodzonego (...), U.

Oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od wrze$nia 2006 do kwietnia 2010r., w O., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru wielokrotnie doprowadzil maloletnia ponizej 15 roku zycia A. A. (1) do wykonania innych
czynnos$ci seksualnych w ten sposob, ze dotykal w/w pokrzywdzona po calym ciele, w szczegolnos$ci w miejscach
intymnych tj., piersiach, kroczu, a takze obnazal sie, oraz prezentowal w/w pokrzywdzonej wykonanie czynnoéci
seksualnej w postaci wlasnej masturbacji, w celu zaspokojenia seksualnego, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$§¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, po mysli art. 31 § 2 KKk,

tj. o czyn z art. 200 § 1 kk w zw. z art. 200 § 2 kk w zw. z art. 31 §2kkw zw. z art. 11 § 2 kk przy zast.
art. 12 kk

II. w okresie od marca 2012r., do sierpnia 2012r., w O., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru nie mniej niz z pieciokrotnie doprowadzil maloletnia ponizej 15 roku zycia A. A. (1) do wykonania
innych czynno$ci seksualnych w ten sposob, ze dotykal w/w pokrzywdzona po calym ciele, w szczegblno$ci w miejscach
intymnych tj., piersiach, kroczu, obnazat sie, wkladal swojego czlonka do ust pokrzywdzonej,a takze zaprezentowal w/
w pokrzywdzonej wykonanie czynnoS$ci seksualnej w postaci wlasnej masturbacji, w celu zaspokojenia seksualnego,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$é rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, po mysli art. 31 § 2 kk,

tj. o czyn z art. 200 § 1 kk w zw. z art. 200 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy
zast. art. 12 kk

1.0skarzonego W. W. (1) uniewinnia od czynu opisanego w pkt I. cze$ci wstepnej wyroku, tj. od zarzutu popeklienia
przestepstwa z art. 20081 kk w zw. z art. 20084 kk w zw. Z art. 3182 kk w zw. Z art.1182 kk i art. 12 kk,



2. Oskarzonego W. W. (1) uznaje winnym czynu opisanego w pkt II. cze$ci wstepnej wyroku z tym , ze czyn ten
kwalifikuje z art. 20081 kk w zw. z art. 20084 kk przy zast. art. 11§2 kk i art. 31 §2 kk i art. 12 kk i za to przestepstwo
na podstawie art. 20081 kk przy zast. art. 11§3 kk wymierza mu kare 2 ( dwdch) lat pozbawienia wolno$ci ,

3. na podst. art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt 2. Sentencji wyroku kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby 4 ( czterech) lat,

4. na podst. Art. 7181 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 100 ( stu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$é dziennej stawki na kwote 10 ( dziesiec) zlotych,

5.na podst. Art. 41a §1 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie bez zgody Sadu
z pokrzywdzona A. A. (1) na okres 4 ( czterech) lat

6. na podst. art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat od orzeczonych kar
pozbawienia wolnoéci i grzywny kwote 400 zlotych zwalniajac oskarzonego na podst. Art. 624 §1 Kpk od ponoszenia
wydatkow poniesionych w toku postepowania , ktérymi obciaza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil w sprawie
co nastepuje:

Maloletnia A. A. (1) urodzila sie (...) we W.. Wyzej wymieniona jest corka N. A. (ojciec nie jest znany). Matka
maloletniej A. A. (1) funkcjonowala w kilku nieformalnych zwigzkach, z ktorych posiada oémioro dzieci, przy czym
nad zadnych dzieckiem, oprocz maloletniej A., N. A. nie sprawowala bezposredniej opieki. Rodzenstwo A. A. (1)
wychowywalo sie w warunkach placéwek opiekunczo — wychowawczych lub tez rodzin zastepczych.

Poczatkowo N. A. wraz z corka zamieszkiwaly w Schronisku dla Samotnych Matek we W., po czym wyzej wymienione,
po uprzednich pobytach w G., Z. oraz w Schronisku (...) w W. k/P., przeniosly sie do O. i zamieszkaly w mieszkaniu
polozonym przy ulicy (...), nalezacym do wujka N. A. — R. K..

Przedmiotowe mieszkanie skladalo sie z 2 pokoi, kuchni oraz lazienki, przy czym N. A. wraz z corka zajmowaly jeden
maly pokoj, ktoéry byl ciemny, brudny i zagracony. Maloletnia A. A. (1) razem z matka spaly na materacu, w brudnej
poScieli. Dodatkowo mieszkanie to nie bylo sprzatane, za$ w powietrzu unosil sie fetor.

W tym tez czasie do opisanego powyzej mieszkania przychodzil znajomy R. W. W.. Wyzej wymieniony wielokrotnie
przynosil nadéwczas kilkuletniej A. A. (1) stodycze. W. W. (1) nie zostawal jednak sam na sam z maloletniag A. A.
(1). Wyzej wymieniony nie zabieral takze A. A. (1) poza miejsce jej zamieszkania. Zdarzaly sie natomiast sytuacje, w
ktoérych po przyjSciu W. W. (1) do mieszkania polozonego w O. przy ulicy (...) A. A. (1), badzZ to z wlasnej inicjatywy
badz z inicjatywy W. W. (1), ktérego nazywatla ,wujkiem”, siadala mu na kolanach, przy czym w tym tez czasie wyzej
wymieniony nie dotykal maloletniej A. A. (1), a ta takiemu traktowaniu sie nie sprzeciwiala.

Maloletnia A. A. (1) pozostawala pod opieka matki do 6 roku zycia, po czym uczeszczala ona do przedszkola realizujac
program klasy zerowej. Wyzej wymieniona rozpoczela nauke szkolna w 7 roku zycia. A. A. (1) poczatkowo nie miala
problemdéw z nauka, przy czym wyglad zewnetrzny maloletniej oraz jej higiena osobista budzily niepokoj nauczycieli
oraz stanowily zrédlo niewlasciwego traktowania przez rowieSnikow.

W tym tez czasie kolega maloletniej A. A. (1) byl L. P.. Wyzej wymienieni znali sie od czasow przedszkolnych, bowiem
A. A. (1) oraz L. P. uczeszczali do tego samego przedszkola. Dodatkowo wyzej wymienieni zamieszkiwali obok siebie
na ulicy (...).



W okresie od wrze$nia 2006 roku do kwietnia 2010 roku po skonczonych zajeciach lekcyjnych A. A. (1) oraz L. P.
wracali do domu. W tym tez czasie po przeciwleglej stronie ulicy zatrzymal sie samoch6d, w ktérym na miejscu
kierowcy siedzial W. W. (1). Wyzej wymieniony, nie wysiadajac z samochodu, zawolat A. A. (1) i oéwiadczyl, zeby do
niego podeszla, bowiem ma dla niej czekolade. Maloletnia A. A. (1) udala sie w kierunku samochodu zaparkowanego
po przeciwleglej stronie ulicy, natomiast L. P. pozostal na swoim miejscu i oczekiwal na powrét kolezanki. Kiedy A.
A. (1) znalazla sie obok samochodu, W. W. (1) usilowal naméwi¢ maloletnia, by do niego wsiadla. Maloletnia A. A.
(1) nie chciala jednak wej$¢ do przedmiotowego samochodu. Dodatkowo wyzej wymieniona kazdorazowo odmawiala
na ponawiane przez W. W. (1) propozycje. W tym tez czasie W. W. (1) nie wychodzil z samochodu i tym samym nie
dotykal maloletniej A. A. (1). Po przeprowadzonej z W. W. (1) rozmowie A. A. (1), nie otrzymawszy zadnej czekolady i
nie wchodzac do samochodu W. podeszla do L. P.. Wtedy tez wyzej wymienieni wspdlnie udali sie w kierunku swoich
domoéw.

Przez caly okres zamieszkiwania w mieszkaniu nalezacym do R. K. matka maloletniej A. A. (1) nie pracowala, nie
posiadala samodzielnego Zroédla utrzymania oraz nie korzystala z pomocy Miejskiego Oérodka Pomocy Rodzinie.
Dodatkowo wyzej wymieniona nie przygotowywala positkow dla maloletniej A. A. (1) oraz nie podejmowala
zadnych dzialan celem znalezienia pracy i stworzenia dziecku lepszych warunkéw bytowych. Caly ciezar utrzymania
mieszkania, w tym dokonywanie réznego rodzaju oplat oraz zakup zywnosci, spoczal na wlascicielu przedmiotowego
mieszkania — R. K.. Z tego tez powodu R. K. udal sie do Publicznej Szkoly Podstawowej nr (...) w O. i poinformowat
o warunkach mieszkalnych oraz bytowych maloletniej A. A. (1), za co matka maloletniej nie palala sympatia zar6wno
do w/wymienionego, jak i jego dobrego kolegi W. W. (1).

Zarzadzeniem z dnia 25 czerwca 2008 roku wszczeto postepowanie z urzedu o ograniczenie wladzy rodzicielskiej N.
A. nad maloletnig A. A. (1).

Postanowieniem z dnia 04 lutego 2009 roku umieszczono w trybie natychmiastowym maloletnia A. A. (1) w placéwce
opiekunczo — wychowawczej.

Wyzej wymieniona zostala umieszczona w Domu Dziecka w O. przy ulicy (...). Od poczatku jej pobytu, za zgoda
dyrektora placowki, maloletnia A. A. (1) przebywala z mama. N. A. odbierala corke ze szkoly i przyprowadzala do
placowki, ktora opuszczala po kapieli maloletniej. Dodatkowo wyzej wymieniona pomagala jej w lekcjach. Sytuacja
taka trwala do czerwca 2009 roku, kiedy to N. A. podjela prace. Obecno$¢ matki pozwolila na dobra adaptacje
maloletniej A. A. (1) do warunkéw w placowece.

W trakcie pobytu A. A. (1) w Domu Dziecka w O. maloletnia byla odwiedzana przez wujka jej matki — R. K.. Wyzej
wymieniony odwiedzal ja §rednio raz w miesigcu. Czasami tez przychodzil ze swoimi znajomymi, ktérzy uczestniczyli w
odwiedzinach. Odwiedziny te jednak zawsze odbywaly sie w (...) tym samym A. A. (1) nie opuszczala terenu placowki z
odwiedzajacymi ja osobami. Dodatkowo na powyzszy cel udostepniana byla Swietlica badz tez pokoéj, w ktorym zwykle
przebywaly osoby trzecie.

W tym tez czasie osoba towarzyszaca R. K. w odwiedzinach maloletniej A. A. (1) by} sporadycznie jego znajomy — W.
W. (1). W trakcie tychze odwiedzin A. A. (1) usiadla na kolanach ,wujka” W. W. (1), kt6éry nastepnie przesunal reka po
jej kolanie. Powyzsze zdarzenie wywolalo zdziwienie R. K., ktory jednakze nie potraktowal go na tyle powaznie, azeby
interweniowaé z tego powodu. Nie zwrocit on uwagi koledze, ze zachowuje sie ,niestosownie”, ani tez maloletniej,
azeby ta sie odsunela, tym bardziej, ze maloletnia A. A. (1) nie zaprotestowala.

Powyzsza wizyta W. W. (1) w przedmiotowej placowce wywolala frustracje oraz zdenerwowanie u matki A. A. (1),
ktdra byla juz skonfliktowana zaréwno z R. K., jak i jego kolega, krzyczac na maloletnia uzyta przy tym sformulowania
,to ty nie wiesz, ze on jest pedofilem”. Swiadkiem powyzej glo$nej rozmowy byla wychowawczyni zatrudniona w
Domu Dziecka w O., ktéra upomniala N. A.. W dalszej kolejnosci N. A. przeprosila za swoje zachowanie i opuécita
przedmiotowa placéwke, przy czym opisana powyzej sytuacja powtorzyla sie takze na zewnatrz budynku.



W. W. (1) nie odwiedzal wiecej maloletniej A. A. (1) w opisanej powyzej placowce. Od tego tez czasu maloletnia A. A.
(1) nie miala kontaktu z W. W. (1).

Postanowieniem z dnia 13 maja 2009 roku Sad Rejonowy w Opolu w sprawie o sygn. akt R. N. 268/08 ograniczy! N.
A. wladze rodzicielska nad maloletnig A. A. (1).

W dniu 15 stycznia 2010 roku wychowawca Domu Dziecka w O. — K. S. (1), w wyniku informacji uzyskanych w
trakcie rozmowy przeprowadzonej z maloletnig A. A. (1), zlozyla do ustnego protokolu zawiadomienie o podejrzeniu
popelnieniu przestepstwa.

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2010 roku, wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popeienia przestepstwa, umorzono $ledztwo w sprawie doprowadzenia maloletniej ponizej 15 roku zycia A. A. (1)
do poddania sie innej czynnoéci seksualnej w O..

Dowody:
« zeznania $wiadka K. S. (1) — k. 7-9, 75-76, 90, 338-339,
 zeznania pokrzywdzonej A. A. (1) — k. 21-23, 109-110, 241,
« zeznania Swiadka J. D. — k. 84, 287-288,
« zeznania Swiadka L. P. — k. 88, 276,
« zeznania Swiadka R. K. — k. 89, 288-289,
» zeznania Swiadka M. P. — k. 91, 288,
« zeznania Swiadka N. A. — k. 115, 174, 304-305,
 zeznania bieglego M. G. (1) — k. 278,
« zeznania bieglego P. P. — k. 265-266,
+ wyjaénienia W. W. (1) — k. 187-192, 240-241,
« opinia sadowo — psychologiczna M. G. — k. 117-119,

« informacje uzyskane od dyrekcji (...) Dziecka dotyczace funkcjonowania maloletniej pokrzywdzonej A. A. (1) —
k. 85, 92-98,

+ odpis aktu urodzenia — k. 41-42, 114,
+ kopia akt rodzinnych dot. ograniczenia wtadzy rodzicielskiej — k. 122-147,
+ postanowienie o umorzeniu $§ledztwa — k. 16.

Do ponownego spotkania W. W. (1)i A. A. (1) doszlo w marcu 2012 roku, kiedy to wyzej wymieniony spotkal maloletnia
na tzw. ,zielonym moscie” znajdujacym sie w O.. Tam tez W. W. (1) zaczepiajgc A. A. (1) poprosilt ja o numer telefonu.
Kiedy A. A. (1) probowala szuka¢ wymowek, W. W. (1) dostrzegl nalezacy do niej telefon i wyciagnat go z kieszeni, a
nastepnie sprawdzil jego numer. Od tego tez czasu wyzej wymieniony wysylal wiadomosci tekstowe oraz telefonowal
do A. A. (1) i namawial ja na spotkania, na ktore poczatkowo matoletnia nie wyrazala zgody (wyzej wymieniona w
swoim telefonie komoérkowym zapisata numer W. W. (1) jako ,,dziadek”). W tej tez sytuacji W. W. (1) zaczal przyjezdzac
pod szkotle, do ktorej uczeszczala matoletnia A. A. (1). Od tego tez momentu wyzej wymieniony nalezacym do niego
samochodem zabieral A. A. (1) do miejsca swojego zamieszkania.



W tym tez okresie, czyli w okresie od marca 2012 roku do sierpnia 2012 roku, W. W. (1) zabieral A. A. (1) do mieszkania
potozonego w O. przy ulicy (...), gdzie po $ciagnieciu przez nig ubrania dotykal ja po calym ciele, w szczeg6lnoéci
po miejscach intymnych takich jak piersi i krocze. Dodatkowo wyzej wymieniony obnazal sie oraz wkladal swojego
czlonka do jej ust. W. W. (1) w obecnoéci maloletniej pobudzal takze wlasne organy plciowe. Do intymnych kontaktow
dochodzilo na kanapie przykrytej czerwono — czarnym kocem zawierajacym zygzaki. W trakcie opisanych powyzej
zblizen, do ktorych to zblizen dochodzilo nie mniej niz 5 razy, maloletnia A. A. (1) zauwazyla na brzuchu W. W. (1)
pionowa blizne. Po przedmiotowych spotkaniach wyzej wymieniona od czasu do czasu otrzymywala od W. W. (1)
drobne pieniadze.

Poczatkowo W. W. (1) zwracal sie do A. A. (1) w sposdb tagodny. Potem jednak, z uwagi na czeste wymowki maloletniej,
ton jego glosu ulegl zmianie. W. W. (1) nie uzywal przy tym przemocy fizycznej, lecz szantazowal maloletnia, ze jezeli
ta powie komukolwiek o spotkaniach z nim, ten wskaze, ze maloletnia robi to za pienigdze.

Wyzej wymieniony, uzyskawszy numer kontaktowy, usitowal naméwié na spotkanie takze kolezanke maloletniej A.
K. (1) S..

Fakt spotykania sie maloletniej A. A. (1) z W. W. (1) zaobserwowaly jej kolezanki, ktore razem z nig uczeszczaly
do Szkoly Podstawowej nr (...) w O.. Poczatkowo A. A. (1) nie chciala wyjawi¢ prawdy, przez co wyzej wymieniona
o$wiadczyla swoim znajomym, ze 6w mezczyzna to jej dziadek. Slowom tym kolezanki nie dawaly jednak wiary. Wtedy
tez maloletnia A. A. (1) opowiedziala D. K. calg prawde. O opisanej powyzej sytuacji w dalszej kolejnosci dowiedziala
sie takze O. F., ktora przekazala powzieta przez siebie informacje swojej matce — G. F..

Po uzyskaniu przedmiotowej informacji G. F. poinformowala pedagoga szkolnego — R. K. — L. o tym, ze uczennica
Publicznej Szkoly Podstawowej nr (...) w O. — A. A. (1) spotyka sie ze starszym mezczyzna, z ktorym jezdzi
samochodem. Informacja ta dotarla takze do opiekunki maloletniej — K. S. (1), ktéra w rozmowie z podopieczna
ustalila, ze A. A. (1) jest molestowana przez mezczyzne o imieniu W..

W dniu 18 czerwca 2012 roku R. L. zlozyla w Komendzie Miejskiej Policji w O. zawiadomienie o popeklieniu
przestepstwa.

W przedmiotowej sprawie wszczeto postepowanie przygotowawcze. Dodatkowo podjeto takze na nowo umorzone
postepowanie o sygn. akt 4 Ds. 88/10. Wskazane powyzej czynnosci zakoniczono wniesieniem do tutejszego Sadu aktu
oskarzenia przeciwko W. W. (1).

Dowody:
« zeznania Swiadka R. K. — L. — k. 3-4, 329-330,
- zeznania $wiadka K. S. (1) — k. 7-9, 75-76, 90, 338-3309,
 zeznania pokrzywdzonej A. A. (1) — k. 21-23, 109-110, 241,
« zeznania $wiadka O. F. — k. 23, 241,
« zeznania $wiadka D. K. — k. 23-24, 241,
« zeznania $wiadka P. K. — k. 24, 241,
« zeznania Swiadka E. M. — k. 36, 172, 330-332,
« zeznania Swiadka N. A. — k. 115, 174, 304-305,

« zeznania Swiadka P. C. — k. 171, 277-278,



« zeznania Swiadka K. S. (2) - k. 175-177, 277,

« zeznania Swiadka A. K. (2) — k. 178-179, 332,
 zeznania bieglego M. G. (1) — k. 278,

 zeznania bieglego P. P. — k. 265-266,

+ czeSciowo wyjaénienia W. W. (1) — k. 187-192, 240-241,
+ opinia sadowo — psychologiczna M. G. — k. 29-31,

« protokot zatrzymania rzeczy (karty SIM) — k. 37-39,

« informacje uzyskane od dyrekcji (...) Dziecka dotyczace funkcjonowania matoletniej pokrzywdzonej A. A. — k.
43_587

+ protokot ogledzin zabezpieczonej karty SIM — k. 59-69,
« dokumentacja fotograficzna oskarzonego — k. 10a, 77,
» tablica pogladowa z wizerunkami m. in. oskarzonego — k. 83,

» wydruk polaczen wykonanych pomiedzy nr tel. (...) (nalezacym do A. A.) a nr tel. (...) (nalezacym do W. W.) —
k. 160-163,

« notatka z rozmowy przeprowadzonej przez pedagoga z kolezanka pokrzywdzonej — k. 6,
« notatka z rozmowy przeprowadzonej przez pedagoga z pokrzywdzong — k. 10,
« opinia ze szkoly dotyczaca pokrzywdzonej —k. 32-33,

« postanowienie z dnia 04.02.2009r. 0 umieszczeniu maloletniej A. A. (1) w placowcee opiekunczo — wychowawczej
— k. 40, 99-103,

+ odpis aktu urodzenia 41-42, 114,
« informacje operatora sieci dotyczace nr tel. (...) — k. 165-167.

W. W. (1) ma aktualnie 82 lata, jest stanu wolnego (wdowiec), cho¢ od kilku lat zZyje w zwigzku konkubenckim. Ma
jedna dorosla corke pozostajaca na wlasnym utrzymaniu. Wyzej wymieniony posiada wyksztalcenie zawodowe, z
zawodu jest kierowca - mechanikiem. Obecnie oskarzony jest emerytem i osiaga z tego tytulu dochéd w wysokoéci ok.
1.700 zlotych miesiecznie. W. W. (1), oprécz wlasno$ciowego mieszkania polozonego w O. przy ulicy (...), nie posiada
majatku istotnej wartoSci.

Oskarzony nie byl uprzednio karany sadownie.

Powolani w sprawie biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, Ze oskarzony nie wykazuje zaburzen psychotycznych
ani tez nie jest upo$ledzony umystowo. Stwierdzili natomiast u badanego organiczne zaburzenia osobowosci
uwarunkowane procesem miazdzycowym, ktére przejawiaja sie zaburzeniami tempa wypowiedzi, labilnoécia
emocjonalnag, zaburzeniem krytycyzmu z ostabieniem kontroli zachowania i jego konsekwencji. W obrazie klinicznym
zaburzen osobowo$ci mieszcza sie réwniez zmienione zachowania popedowe, takze w sferze seksualnej, np.
niestosowne propozycje, zmiana preferencji, hiposeksualnosé, etc. Z uwagi na przyjeta postawe pozytywnej
autoprezentacji, biegli nie mogli sie wypowiedzie¢ o ewentualnych innych cechach pierwotnie zaburzonej osobowosci.
Z psychiatrycznego punktu widzenia biegli stwierdzili, ze badany, po mysli art. 31 § 2 k.k., mial znacznie ograniczona



zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Jednoczeénie biegli wskazali, ze w
aktualnym stanie zdrowia psychicznego W. W. (1) jest zdolny do udzialu w toczacym sie postepowaniu.

Powolany w sprawie biegly seksuolog nie rozpoznal u oskarzonego zaburzen sfery seksualnej pod postacia dewiacji
rozumianej w kategoriach choroby (pedofilii). Dodatkowo wyzej wymieniony podnidsl, ze zachowania seksualne W.
W. (1) oraz jego oczekiwania wobec potencjalnych partnerek seksualnych sa zgodne z szeroko pojetym, powszechnie
akceptowanym wzorcem spoleczno kulturowym. Zdaniem bieglego sila popedu seksualnego u oskarzonego jest w
normie, przy czym kierunek tegoz popedu jest heteroseksualny. Biegly P. P. wskazal réwniez, ze W. W. (1) nie wymaga
leczenia seksuologicznego. Nadto dodal, ze schorzenia oskarzonego (przebyte zawaly serca, zaawansowana miazdzyca
i cukrzyca oraz przewlekla choroba prostaty) czynia malo prawdopodobnym uzyskanie przez niego sprawnosci
seksualnej (erekeji i ejakulacji), co jednak nie sprzeciwia sie osiagnieciu satysfakcji seksualnej z obcowania plciowego
o charakterze oralnym, czy masturbacji, pomimo niezdolno$ci do erekcji i ejakulacji.

Dowody:
+ dane osobopoznawcze — k. 207,
 dane o karalnosci — k. 196, 234, 292, 336,
+ opinia sadowo — psychiatryczna — k. 210-212,
« opinia sadowo — seksuologiczna — k. 203-205,
« zeznania bieglego P. P. — k. 265-266,

W. W. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czyn6éw zabronionych i wskazal, ze nigdy nie przyjezdzal
pod szkole do ktorej uczeszczala A. A. (1) i tym samym nigdy nie zabieral jej do swojego samochodu. Nadto wyzej
wymieniony podal, ze nigdy nie zabieral pokrzywdzonej do uzytkowanego przez siebie mieszkania, przez co nie ma
pojecia, skad maloletnia zna jego rozklad. W. W. (1) wskazal rowniez, ze nie dzwonil do pokrzywdzonej, bowiem
maloletnia A. A. (1) nie miala telefonu. Dzwonil natomiast do jej kolezanki, przy czym — jak sam wskazal - z kolezanka
pokrzywdzonej skontaktowal sie tylko jeden jedyny raz w sytuacji, w ktorej wujek A. R. K. stracil przytomnosé.
Dodatkowo wyzej wymieniony wskazal, Ze nie ma pojecia do kogo nalezy numer telefonu zapisany (...). Nadto
dodal, ze polaczenia do osoby zapisanej (...) mogla wykona¢ inna osoba, bowiem w nalezagcym do niego mieszkaniu
przebywali studenci, natomiast on nie zamykat swojego pokoju i tym samym osoby te mogly wej$¢ w posiadanie jego
telefonu. W. W. (1) potwierdzil takze, ze na brzuchu ma pionowa blizne, przy czym — jak sam wskazal — pokrzywdzona
mogla zauwazy¢ przedmiotowa blizne w trakcie zazywania przez niego kapieli slonecznej. Dodatkowo podnidst, ze
przychodzac do mieszkania R. K. maloletnia od czasu do czasu przytulila sie do niego badz tez usiadla mu na kolanach,
przy czym zachowanie to — zdaniem oskarzonego — bylo zachowaniem normalnym.

/k. 187-192, 240-241/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle zebranego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego zaré6wno sprawstwo jak i zawinienie
oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku czynu, nie budzily jakichkolwiek
watpliwo$ci. Wskazaé jednoczeénie nalezy, iz w zwigzku z treécig ustawy z 4.04.2014r. o zmianie przepisoOw ustawy —
K. karny i niektérych innych ustaw, majac na uwadze wskazania z art. 4 Kk, czyn ten zakwalifikowano z art. 200 § 1
Kk w zw. z art. 200 § 4 Kk przy zast. art. 11 § 2 Kkiart. 31 § 2 Kki art. 12 Kk, albowiem art. 200 § 2 Kk zostal uchylony
i zastapiony nowa norma z art. 200 § 4 Kk o znacznie lagodniejszym zagrozeniu karnym. Jednoczeénie tenze material
dowodowy nie dal podstaw do uznania oskarzonego winnym czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku.

Ustalajac stan faktyczny odnos$nie czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku Sad oparl sie w glownej
mierze na zeznaniach i wyjaénieniach oskarzonego W. W. (1), ktory konsekwentnie przeczyl, by w okresie od wrzesnia



2006 roku do kwietnia 2010 roku doprowadzil maloletnia A. A. (1) do wykonania innych czynnoéci seksualnych.
Wyjasénienia te bowiem znalazly potwierdzenie w zeznaniach zlozonych w toku niniejszego postepowania przez R. K. i
L. P., ktorzy byli bezpo$rednimi §wiadkami dwdch zaledwie wydarzen zaistnialych w okresie stawianego oskarzonemu
zarzutu I obejmujacego okres niemal 4 lat. W zlozonych przez siebie zeznaniach R. K. wskazal bowiem, ze co prawda
byl $wiadkiem jednego zdarzenia, jak W. W. (1) przesunal reka po kolanie pokrzywdzonej, przy czym — jak sam wskazal
— bylo to tylko i wylgcznie jednorazowe zachowanie oskarzonego, ktore nie nosilo cech molestowania, z ktoérego to
powodu nawet nie interweniowal, natomiast L. P. podniosl, Ze ,nie pamietam kiedy to bylo, nikt z nami nie szed!.
Wtedy jeszcze nie byliSmy w (...) wracaliémy do swoich doméw. Ja mieszkalem wtedy na ul. (...) tak jak Ania. Nie
wiem przy jakiej ulicy to bylo, ale blisko domu. Podjechal jaki§ samochod i stanat po drugiej stronie ulicy niz my
staliémy. W tym samochodzie nie bylo innych os6b, tam byt tylko kierowca. On nie wysiadal z tego samochodu. On
zawolal A., powiedzial: ,Ania przyjdZ do mnie do samochodu dam ci czekolade”. To bylo stychaé przez ulice. A. poszia
do samochodu, ona nie chciala wsigé¢ do samochodu (...) Szla do samochodu to stanela przy szybie. Nie wsiadata
do samochodu. (...) Ona caly czas stala przy tym samochodzie, nie chciala wsiaé¢ do tego samochodu. Ja na nig
czekalem. Czekalem 10 — 20 minut. Ten pan ja namawial, zeby wsiadla do samochodu (...) W czasie jak Ania stala przy
samochodzie ten pan jej nie dotykal. Jak ona wrécila do mnie to zaczela i§¢, a ten samochod zaczal za nami jechaé.
Po6zZniej jak my przeszliSmy na pasach to on stanal i zapytal dokad idziemy. Ona powiedziala, Ze idziemy na podworko.
Jak ona przyszla do mnie to nie miala zadnej czekolady. (...) Ona na pewno nie wsiadala do tego samochodu” (karta
88 akt).

Zeznania zlozone przez wskazane powyzej osoby sa — zdaniem Sadu — logiczne, rzeczowe i sp6jne, natomiast o
ich wiarygodno$ci przesadza réwniez i to, ze posiadaja one odzwierciedlenie w dowodzie z dokumentu w postaci
akt sprawy prowadzonej pod sygnatura 4Ds. 88/10, zakonczonej umorzeniem $ledztwa. Warto wskazaé, ze sama
pokrzywdzona nie wspominala w swych zeznaniach o sytuacji w (...) Dziecka, a co do zdarzenia na ulicy podala,
ze wsiadala do samochodu oskarzonego, czemu jednak zaprzeczyt kategorycznie bezstronny Swiadek w osobie L. P..
W szcezegblnosci powyzsze zeznania $§wiadkéw K. i P. korespondujg z opinig sadowo — psychologiczng sporzadzona
na potrzeby 6wczesnego postepowania. Z opinii tej wynika bowiem, ze po 4 latach od relacjonowanego zdarzenia
przekaz maloletniej musi zawierac treSci konfabulacyjne wskutek nastepujacego z uplywem czasu zacierania sie
Sladéw pamieciowych oraz procesu subiektywizacji wspomnien, przez co — zdaniem bieglego z zakresu psychologii —
wiarygodno$¢ relacji uzyskanej od maloletniej A. A. (1) jest ograniczona. Dodatkowo wskazac¢ nalezy, ze wychowawcy
maloletniej w inkryminowanym okresie zauwazyli u niej fakt nadmiernego zainteresowania tre$ciami seksualnymi
(wyzej wymienieni zaobserwowali, ze maloletnia oglada ksiazki traktujace o plciowosci i seksie, probowata wchodzi¢
na erotyczne strony internetowe).

Sama pokrzywdzona, poza zdarzeniem na ulicy, ktérego przebieg w sposéb odmienny przedstawil §wiadek P.-P.
nie podawala zadnych skonkretyzowanych pod wzgledem czasu, miejsca i okoliczno$ci informacji, §wiadczacych o
molestowaniu seksualnym.

Doda¢ réwniez nalezy, ze takze i pozostale osoby stuchane w przedmiotowej sprawie, w szczeg6lnosci opiekunowie
pracujacy w przedmiotowej placowce a to J. D. oraz M. P. nie byly Swiadkami zdarzen opisywanych przez maloletnig A.
A. (1) (w wersji przez nig przedstawionej). Wskazane powyzej osoby zeznawaly jedynie na temat odwiedzin Ani przez
jej wujka — R. K. (osoby te wskazaly, ze pod koniec czerwca 2009 roku do (...) Dziecka przyszed! R. K., ktéry w tym tez
dniu przybyl w towarzystwie starszego mezczyzny, przy czym — jak wskazaly — w tym tez czasie nie wydarzyto sie nic
szczegblnego, natomiast przedmiotowa wizyta byla krotka i odbywala sie na korytarzu znajdujacym sie na I pietrze),
natomiast $wiadek K. S. (1) (wychowawca maloletniej) oraz N. A. (matka maloletniej) przedstawily relacje zaslyszane
tylko i wylacznie od A. A. (1), ktora byla juz w tym czasie skonfliktowana z R. K., a posrednio i z oskarzonym, ktéry
byl dobrym kolega w/wymienionego. W ocenie Sadu A. A. (1) przedstawiala swojej matce oraz wychowawcy wlasng
wersje wydarzen, ktdra to wersja — jak wynika z akt sprawy — odbiegala od wersji prawdziwej. Tym samym zeznania
powyzszych osob — jako zeznania poSrednie — mialy w niniejszej sprawie mniejsze znaczenie.



W oparciu o powyzsze Sad nie dat wiary obcigzajacym oskarzonego zeznaniom A. A. (1), w zakresie w jakim dotycza
one czynu I, ktore to zeznania pozostaja w opozycji do wiarygodnych dowodéw wykorzystanych przez Sad.

Ustalajac stan faktyczny w tym zakresie Sad dal takze wiare pozostalym dowodom zgromadzonym w aktach sprawy,
a ujawnionym w oparciu o tre$¢ art. 394 § 1 i 2 k.p.k. Sad dal wiare w szczeg6lno$ci dowodom wymienionym
w ustaleniach stanu faktycznego jako dowodom uzupehliajagcym w stosunku do osobowych Zrédet dowodowych,
ktorych wiarygodnoéci i rzetelnosci nie podwazyla zadna ze stron procesu, a ktore nie wzbudzily tez uzasadnionych
watpliwosci Sadu co do zgodnoSci z prawdziwym stanem rzeczy.

W $wietle powyzszego — zdaniem Sadu — w przedmiotowej sprawie nie doszlo do zaistnienia wystepku opisanego
w punkcie I czesci wstepnej wyroku, kwalifikowanego treécia art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 4 k.k. w zw. z art.
31 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. Analiza materialtu dowodowego nie daje wiec podstaw do
uznania oskarzonego winnym tego, ze w okresie od wrzesnia 2006 roku do kwietnia 2010 roku w O., dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie doprowadzil maloletnia ponizej 15
roku zycia A. A. (1) do wykonania innych czynnoéci seksualnych w ten sposéb, ze dotykal ww. pokrzywdzona po
calym ciele, w szczegoblnoséci w miejscach intymnych, tj. piersiach, kroczu, a takze obnazat sie oraz prezentowal ww.
pokrzywdzonej wykonanie czynnosci seksualnej w postaci wlasnej masturbacji, w celu zaspokojenia seksualnego, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é¢ rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, po mysli art. 31 § 2 k.k. Tym samym Sad uniewinnil oskarzonego W. W.
(1) od czynu opisanego w punkcie I czesci wstepnej wyroku.

Ustalajac stan faktyczny odno$nie czynu opisanego w punkcie II czesSci wstepnej wyroku Sad oparl sie w glownej
mierze na dowodowych Zrodlach osobowych w postaci zeznan pokrzywdzonej A. A. (1). Pomocne okazaly sie rowniez
zeznania O. F., D. K,, P. K,, P. C,, K. S. (2), A. K. (2), M. G. (1) oraz P. P.. Dodatkowo wzieto pod uwage zeznania
swiadkéw: R. K. — L., K. S. (1), E. M. oraz N. A,, przy czym zeznania powyzszych osob, w zwigzku z faktem, ze osoby
te nie byly swiadkami inkryminowanego zachowania oskarzonego, mialy mniejsza warto§¢ dowodowa.

Ustalajac stan faktyczny Sad dal wiare takze pozostalym dowodom zgromadzonym w aktach sprawy a ujawnionym
w oparciu o tre$¢ art. 394 § 11 2 k.p.k. Sad uwzglednil zatem niekwestionowane dowody z dokumentéw w postaci:
opinii sagdowo — psychologicznej oraz opinii sadowo — psychiatrycznej, jak rowniez opinii sadowo — seksuologiczne;j.
Dodatkowo wzieto pod uwage dowody wymienione w ustaleniach stanu faktycznego, natomiast przy ustaleniach
sprawy co do sytuacji zyciowej, rodzinnej i osobowej Sad oparl sie na dowodach w postaci danych osobopoznawczych,
za$ w zakresie ustalenia uprzedniej karalnoSci oskarzonego na danych o karnos$ci. Sad dal wiare tym dowodom, gdyz
s3 one rzeczowe, logiczne i sp6jne. Ponadto dowody te wzajemnie sie uzupelniaja tworzac logiczny ciag zdarzen.

Przechodzac do szczegdélowej analizy materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, iz — jak juz wyzej wskazano -
kluczowe dla niniejszej sprawy okazaly sie tym razem skonkretyzowane i majace oparcie w innych dowodach
zeznania maloletniej pokrzywdzonej A. A. (1). Pokrzywdzona w postepowaniu przygotowawczym szczegolowo opisala
okoliczno$ci zwigzane z dzialaniem oskarzonego, to, co kazal jej robic i jak sie zachowywal podczas popelniania czynow
zabronionych. W szczegblno$ci wyzej wymieniona wskazala, ze w trakcie przedmiotowych spotkan oskarzony dotykat
ja po calym ciele, w szczegolnoSci po piersiach i miejscach kobiecych. Nadto podniosla, ze oskarzony obnazal sie oraz
wkladal swojego czlonka do jej ust. Wyzej wymieniona wskazala rowniez, ze W. W. (1) w jej obecnosci pobudzal takze
wlasne organy plciowe.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz maloletnia A. A. (1) zostala poddana szczegblowym badaniom psychologicznym, podczas
ktorych biegly stwierdzil, iz jej zeznania nosza znamiona relacji autentycznej, psychologicznie prawdopodobnej,
opartej na osobiscie przezytych do$wiadczeniach. Dodatkowo biegly wskazal, ze w tym przypadku nieistotny
jest czynnik uplywu czasu mogacy powodowaé wypehlianie luk pamieciowych konfabulacjami, bowiem z relacji
pokrzywdzonej wynika, ze do inkryminowanych zdarzen doszlo w 2012 roku. Nadto biegly M. G. (1) podal, ze
wyniki badania psychologicznego wskazuja na wystepowanie u maloletniej A. A. (1) znacznie podwyzszonego poziomu
leku, degradacji samooceny oraz stanu obnizenia nastroju o charakterze depresji, ktére to objawy — zdaniem



bieglego — $wiadcza o obecno$ci zaburzen stresowych pourazowych na podlozu traumy psychicznej w postaci
wielokrotnego molestowania seksualnego przez wskazanego w zeznaniach mezczyzne. Nadto wyzej wymieniony
wskazal, ze badanie to nie wykazalo wystepowania u maloletniej zaburzen proceséw poznawczych uniemozliwiajacych
skladanie prawdopodobnych pod wzgledem psychologicznym zeznan. Podniosl, ze maloletnia A. A. (1) ma uboga
wyobraznie, nie potrafi fantazjowaé i ujawnia slabo rozwinieta mowe opowiesciows, natomiast — jak wynika z
akt sprawy oraz informacji uzyskanych w toku wywiadu — nadmierna erotyzacja maloletniej moze by¢ zwigzana z
opisanymi przez nig do$wiadczeniami seksualnymi. Biegly wskazal rowniez, ze maloletnia jest osobg mato asertywna,
ulegla, o niskiej samoocenie, przez co w relacji z dorostym, dominujagcym mezczyzna A. A. (1) mogla ulegaé jego
woli i emocjonalnemu szantazowi, a co za tym idzie podporzadkowywac sie jego seksualnym zgdaniom, natomiast
przyjmowanie pieniedzy wzmagato u pokrzywdzonej poczucie winy oraz wstydu i opéznialo ujawnienie zdarzenia.

O wiarygodnosci powyzszych zeznan $wiadczy takze i to, ze pokrzywdzona w sposéb dokladny opisala rozklad
mieszkania nalezacego do oskarzonego. Nadto wyzej wymieniona ujawnila, ze do intymnych kontaktéw dochodzito
na kanapie przykrytej czerwono — czarnym kocem zawierajacym zygzaki. A. A. (1) podala takze, ze oskarzony na
brzuchu posiada pionowa blizne, ktorych to okoliczno$ci nie bylaby w stanie wskaza¢, gdyby do podobnych zdarzen
nie dochodzilo zwlaszcza, ze oskarzony byl dla niej w istocie osoba obcg, nie bedaca nawet czlonkiem rodziny.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad nie dostrzegl zadnych przestanek mogacych podwazyé¢ wiarygodnosé
zeznan pokrzywdzonej, zwlaszcza w zakresie ewentualnego motywu lezacego po jej stronie, aby zaistnialg
rzeczywisto$¢ przedstawic inaczej anizeli zgodnie z prawda, tym bardziej, ze zeznania te znalazly potwierdzenie
w o$wiadczeniach procesowych zlozonych przez §wiadkéow: O. F., D. K. oraz P. K., ktoére to osoby widzialy, jak
pokrzywdzona wsiadala czy tez wysiadala z samochodu nalezgcego do oskarzonego W. W. (1).

Fakt posiadania pieniedzy oraz kontaktowania sie pokrzywdzonej z oskarzonym potwierdzili takze P. C., K. S. (2)
oraz A. K. (2). Osoby te zgodnie podaly, ze pokrzywdzona dostawala od ,,wujka” pienigdze oraz nowe telefony. Osoby
te potwierdzily takze, ze owy ,wujek” kontaktowal sie réwniez z K. S. (2). O powyzszym $wiadcza takze dowody z
dokumentow zgromadzone w aktach sprawy, w tym protokoél ogledzin zabezpieczonej karty SIM H. nr (...) z telefonu
nalezacego do pokrzywdzonej, w ktérej widnieje zapis (...) z przypisanym numerem (...) (nalezacego do oskarzonego)
oraz wydruk polaczen przychodzacych oraz polaczen wychodzgcych pomiedzy numerem telefonu nalezacego do A. A.
(1) (787 971 150) oraz numerem telefonu (...) (W. W. (1) — 602 615 955).

CzeSciowo wykorzystano takze zeznania R. K. — L., K. S. (1), E. M. oraz N. A., ktére to zeznania mialy mniejsza
warto$¢ dowodowa, bowiem wyzej wymienieni nie byli uczestnikami inkryminowanych zdarzen i tym samym, poza
zdawkowymi informacjami czerpanymi badz to od pokrzywdzonej, badz tez innych osbb, nie posiadali szczegdlowej
wiedzy odno$nie zachowania oskarzonego, przy czym wskazaé¢ nalezy, ze $wiadek R. L. uzyskala przedmiotowa
informacje od G. F. (matka O. F.), kt6éra z uwagi na to, ze zamieszkuje w kamienicy sasiadujacej z Domem Dziecka
widywala maloletnia A. A. (1) jak ta byla odwozona przez starszego mezczyzne do opisanej powyzej placowki. Tym
samym zeznania te wykorzystano w ustaleniach kwestii pobocznych, takich jak miedzy innymi przeprowadzenie
rozmowy pedagoga szkolnego z pokrzywdzona oraz zlozenie zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa.

Sad opart sie rowniez na opiniach wydanych dla celéw niniejszego postepowania przez bieglych sadowych: P. P.
(opinia sagdowo-seksuologiczna) oraz T. C. i K. S. (3) (opinia sadowo-psychiatryczna). W ocenie Sadu opinie te
zostaly sporzadzone w sposob rzetelny i prawidlowy. Nadto nie zawieraja zadnych brakéw i sa jednoznaczne w
swych wnioskach. Biegli wyczerpujaco umotywowali konkluzje swoich opinii, za$ opinie te sporzadzili z powolaniem
sie na uzyte metody badan i sposéb rozumowania. Dodatkowo wyzej wymienieni udzielili odpowiedzi na wszystkie
postawione im pytania. Ponadto oskarzony nie podnibst zadnych obiektywnych i rzeczowych zarzutéw co do
fachowosci lub bezstronnoéci bieglych i tym samym Sad powyzsze dowody uznat za w pelni wiarygodne. Co istotne,
cho¢ biegly P. P. wskazal w opinii, ze charakter schorzen oskarzonego (przebyte zawaly serca, zaawansowana
miazdzyca i cukrzyca oraz przewlekla choroba prostaty) uniemozliwia uzyskanie pelnej sprawnosci seksualnej (erekcji
i ejakulacji) przez oskarzonego w sytuacjach opisywanych w aktach sprawy, to jednak nie wykluczyl w swej ustnej
opinii wyrazonej na rozprawie, ze oskarzony mogl osiggaé satysfakcje seksualng z obcowania typu oralnego, czy



masturbacji na oczach pokrzywdzonej pomimo braku pelnej sprawnosci seksualnej, w tym zdolnoéci do pelnej erekcji,
czy ejakulacji.

Za niewiarygodne natomiast Sad uznal wyjaénienia oskarzonego, w ktoérych to wyjasnieniach wyzej wymieniony
zaprzeczal, aby mialy miejsce zdarzenia opisane w zarzucie aktu oskarzenia (punkt IT). Twierdzenia oskarzonego w
tym przedmiocie Sad potraktowal jako przyjeta linie obrony, jako, ze pozostawaly one w sprzecznosci z relacjami
przedstawionymi przez $§wiadkow, ktorym Sad dat wiare, w szczegdlnosci zeznaniami pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu
wyjadnienia w tym zakresie potraktowaé nalezalo jako emanacje przyslugujacego oskarzonemu prawa do obrony,
majaca na celu unikniecie lub zmniejszenie odpowiedzialno$ci karnej, ktdrej jednak nie mozna przyda¢ waloru
wiarygodno$ci, przez co nie mogla ona postuzy¢ Sadowi do ustalenia stanu faktycznego i nie mogla mie¢ wplywu na
ustalenie osoby odpowiedzialnej za zaistniale zdarzenia.

W ocenie Sadu wszystkie opisane powyzej dowody wskazuja, ze oskarzony od marca 2012 roku do sierpnia 2012
roku w O., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, nie mniej niz pieciokrotnie
doprowadzil maloletnia ponizej 15 roku zycia A. A. (1) do wykonania innych czynnosci seksualnych w ten sposéb,
ze dotykal ww. pokrzywdzona po calym ciele, w szczegblnoSci w miejscach intymnych, tj. piersiach, kroczu, obnazal
sie, wkladal swojego czlonka do ust pokrzywdzonej, a takze zaprezentowal ww. pokrzywdzonej wykonanie czynno$ci
seksualnej w postaci wlasnej masturbacji, w celu zaspokojenia seksualnego, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuécil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, po mys$li art. 31 § 2 k.k.

Przechodzac do kwestii zwiagzanych z kwalifikacja prawng wskaza¢ nalezy, ze przestepstwa pedofilii z art. 200 k.k.
dopuszcza sie ten kto obcuje plciowo z maloletnim ponizej lat 15 lub dopuszcza sie wobec takiej osoby innej czynnosci
seksualnej lub doprowadza ja do poddania sie takim czynno$ciom albo do ich wykonania. Przedmiotem ochrony
art. 200 k.k. jest prawidlowy rozwoj psychofizyczny osoby maloletniej. Przestepstwo z tegoz artykulu ma charakter
powszechny, zatem jego sprawcg moze by¢ kazdy czlowiek. Wystepek z art. 200 k.k. ma charakter skutkowy, co
oznacza, iz warunkiem jego zaistnienia jest doprowadzenie do obcowania plciowego. Przedmiotem bezposéredniego
dzialania sprawcy stypizowanego czynu jest cialo osoby maloletniej, ktéora w chwili czynu nie ukoniczyla 15 lat.
Przestepstwa pedofilii dopusci¢ sie mozna z zamiarem bezposrednim.

Przenoszac powyzsze zalozenia na ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie wskazaé nalezy, ze oskarzony W. W. (1)
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 4 kk. wzw. z art. 31 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. przy zast. art. 12 k.k. Zachowanie oskarzonego bylo wymierzone w dobro prawne bedace
przedmiotem ochrony art. 200 k.k., j. prawidlowy rozwéj psychofizyczny osoby maloletniej. Skoro wystepek ten ma
charakter powszechny, to nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze i oskarzony mégl go popelic. A. A. (1) w chwili czynu, tj.
w okresie od marca 2012 roku do sierpnia 2012 roku, miala lat 12 i tym samym mieécila sie w zakresie przedmiotu
bezposredniego dzialania sprawcy czynu z art. 200 k.k. (strona przedmiotowa tegoz przestepstwa polega miedzy
innymi na obcowaniu plciowym z maloletnim ponizej lat 15). Jednoczeénie zachowania oskarzonego polegajace na
dotykaniu maloletniej w miejsca intymne, w tym piersi, krocze a takze wkladanie swego czlonka do ust maloletniej
wypehialy dyspozycje innej czynnosci seksualnej z art. 200 § 1 Kk. Z kolei masturbacja w obecnos$ci maloletniej i
»Na jej oczach” miedcila sie w zakresie dyspozycji art. 200 § 4 Kk /po mySsli ustawy z 4.04.2014r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny i niekt6érych innych ustaw/.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przestepstwo opisane w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku Sad kierowal sie
dyrektywami okre$lonymi w art. 53 § 1 i 2 k.k. Uwzgledniono zatem stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz
zawinienie sprawcy.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad wzial gléwnie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej szkody, sposdb i okolicznoSci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow,
jak réwniez posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy.



Wymierzajac kare za przedmiotowe przestepstwo zwigzane z czynami przeciwko wolno$ci seksualnej i obyczajnoS$ci
popelnione w stosunku do maloletniej A. A. (1) Sad kierowal sie przede wszystkim jego spoteczna szkodliwoscia, ktora
bez watpienia jest wysoka. Oskarzony dopuszczajac sie czynno$ci seksualnych wobec nieletniej popehil przestepstwo,
ktore w odbiorze spolecznym oceniane jest jako szczegélnie nikczemne. Przy ocenie zachowania oskarzonego nie
mozna zapomnieé takze i o tym, ze jego ofiara to mloda osoba, ktorej osobowos¢ jeszcze sie ksztaltowala i ktora dopiero
co wchodzila w mlodziencze zycie, przez co zachowanie oskarzonego bylo wysoce nieetyczne i niemoralne.

Do okolicznoéci lagodzacych zaliczono natomiast dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego oraz fakt, ze przypisanego
mu przestepstwa wyzej wymieniony dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$§é rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, po my$li art. 31 § 2 k.k.

Za przyjete przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 4 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k k., art. 31 § 2k k. i art. 12 k k.
Sad na podstawie art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci.

W ocenie sadu w stosunku do oskarzonego, przy zalozeniu orzeczonego $rodka karnego, zostaly mimo wszystko
spelnione ustawowe przestanki okreslone w art. 69 § 1 i 2 kk. oraz w art. 70 § 1 pkt 1 k.k. pozwalajace na
warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci. W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, iz warunkowe zawieszenie wykonania kary jest instytucja, ktéra powinna by¢ stosowana tylko wowczas
gdy w przekonaniu sadu postawa sprawcy, jego wtasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz
zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa uzasadniaja przekonanie, ze sprawca bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, a w szczegdlnosci nie popeklni wiecej przestepstwa. W ocenie Sadu taka pozytywna prognoza spoteczno
— kryminologiczna ma odniesienie w stosunku do oskarzonego W. W. (1), albowiem brak zmiany zachowania sie
oskarzonego po wydaniu orzeczenia w niniejszej sprawie skutkowac bedzie faktycznym pozbawieniem go wolnoéci,
co w ocenie Sadu winno by¢ dostateczna gwarancja zrozumienia przez oskarzonego swego blednego postepowania.
Sad zatem warunkowo zawiesil oskarzonemu orzeczong kare na okres proby lat 4, uznajac, iz orzeczenie okresu proby
w takim wymiarze skloni oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego i nie popelniania w szczego6lnoéci tego
typu przestepstw w przyszloéci. Sad uznal takze, iz kara orzeczona z takim okresem zawieszenia spelni w wiekszym
stopniu swoja role niz kara bezwzgledna i pozwoli na kontrole oraz ewentualng weryfikacje zachowania oskarzonego.

Ponadto, o czym juz wyzej wspomniano, majac na uwadze art. 41a § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie bez zgody Sadu z pokrzywdzona A. A. (1) na okres 4 lat — zatem do czasu
osiagniecia przez w/wymieniong pelnoletnoéci i uplywu okresu proby. Wypada wskaza¢, ze ewentualne naruszenie
rygoréw w/w Srodka karnego, moze stanowié¢ przestepstwo, bedac nadto podstawa do zarzadzenia wykonania kary
dotad zawieszone;.

Dodatkowo, dla zapewnienia realnej dolegliwoSci zwigzanej ze skazaniem, zawieszajac wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci, Sad — na podstawie art. 71 § 1 k.k. - wymierzyt oskarzonemu kare 100 stawek
dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka. Ustalajac stawke dzienng Sad mial na uwadze warunki osobiste i
rodzinne oskarzonego oraz jego stosunki majatkowe i mozliwoéci zarobkowe.

Caloksztalt przedstawionych okolicznoéci sprawil, ze Sad orzekl jak w dyspozytywnej czeSci wyroku uznajac, iz
orzeczona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz zawinienia sprawcy, zas wydane
rozstrzygniecie bedzie skutecznym Srodkiem do zwalczania tego typu przestepczo$ci, natomiast w stosunku do
oskarzonego pozwoli na zrozumienie jego btednego postepowania i unikniecie w przyszlosci podobnych czyndéw.

Rownoczesnie Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego tytulem oplaty od orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci kwote w wysoko$ci 300 zlotych, zwalniajac jednakze oskarzonego — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. — od
ponoszenia wydatkow niniejszego postepowania.

Majac na uwadze podniesione okolicznosci faktyczne i przywolane przepisy prawa orzeczono jak w sentencji.



« odnot. uzasad.,
« odpis wyroku z uzasad. i poucz. o apelacji dor. wnioskodawcy,
« kal. 14 dni,

+ po prawomocnosci przedtozyé akta celem uchylenia srodkoéw zapobiegawczych !!! /k. 193/



