Sygnatura akt VII K 1028/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Opolu Wydzial VII Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSR Marzena Drozdowska

Protokolantst. sek. sad. Ewa Stanuch

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu - Aleksandra Czerniak
po rozpoznaniu dnia 06 grudnia 2012 roku, 25 lutego 2013 roku sprawy:

B. M. (1)zd.A.i K.z domu M.urodzonej (...)w miejscowosci Z.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 17 wrze$nia 2008 r. w Lokalu Bistro w O. przy ul. (...) wykorzystujac pozostawienie przez pokrzywdzona na
stoliku dowodu osobistego i karty bankomatowej (...) Banku dokonala ich zaboru w celu przywlaszczenia dzialajac
na szkode E. K.

to jest o czyn z art. 27885 kk w zwiqzku z art. 275 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk

1. na podstawie art. 66 § 1,2 kk, art. 67 §1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec B. M. (1) oskarzonej
o popehienie zarzucanego jej czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, z tym iz stanowigcego wypadek mniejszej
wagi, to jest przestepstwa z art. 278§ 3 kk w zwiqzku z art. 27885 kk w zwiqzku z art. 275 § 1 kk przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk na okres proby 1 / jednego/ roku ;

2. na podstawie art. 618 kpk § 1 punkt 11 kpk, § 14 ustep 1 punkt 1, § 14 ustep 2 punkt 1, §16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zmianami/ zasadza od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej — adwokata P. K. kwote 624 zl / szeS¢set dwadzieécia cztery zl plus
VAT tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej oskarzonej B. M. (1) przez obronce ustanowionego
z urzedu;

3. na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 624 § 1 kpk, art. 17 ustep 1 i 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych /Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983r. ze zm./ zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, w tym od uiszczenia oplaty.

Sygnatura akt VII K 1028/12

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 wrze$nia 2008 roku E. K. (obecnie G.) wraz z narzeczonym przebywala w barze (...) polozonym w O. przy
ulicy (...). Tam tez wyzej wymienieni, po uiszczeniu nalezno$ci za zamoéwiony przez siebie positek, usiedli przy stoliku,
na ktérym E. K. polozyta bedacy jej wlasnoécia ciemnozielony portfel posiadajacy pasy koloru zobltego, niebieskiego
oraz pomaranczowego z wizerunkiem owcy. W tym samym czasie w przedmiotowym lokalu przebywala rowniez B.
M. (1), ktéra wraz z maloletnim synem zajmowala sasiedni stolik. W dalszej kolejnoéci wyzej wymienieni E. K. wraz



ze swoim narzeczonym spozyli posilek , a nastepnie, zapominajgc o przedmiotowej portmonetce, opuscili wnetrze
lokalu (...) i udali sie do zaparkowanego nieopodal samochodu. W tym tez momencie B. M. (1) zabrala pozostawiony
przez E. K. portfela wraz z jego zawarto$cia w postaci dowodu osobistego, karty bankomatowej (...) Banku oraz
pieniedzy w kwocie 30 zlotych. Niedlugo po zabraniu przez B. M. (1) przedmiotowego portfela E. K. zorientowala sie,
Ze na zajmowanym przez nich stoliku pozostawila nalezaca do niej portmonetke, wskutek czego razem z narzeczonym
powrdcita do wskazanego powyzej baru. Poszukiwania oraz rozpytania personelu lokalu (...) nie przyniosly jednak
oczekiwanego rezultatu, przez co w tym samym dniu E. K. zawiadomita policje.

Przedmiotowy portfel wraz z dowodem osobistym ujawniono w trakcie zatrzymania B. M. (2) majacego miejsce w
dniu 29 kwietnia 2012 roku, po czym 14 czerwca 2012 roku oddano go prawowitej wlascicielce.

Postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2012 roku, z uwagi na warto$¢ skradzionego mienia wskazujaca na zaistnienie
wykroczenia, wylaczono materialy w sprawie zaboru w celu przywlaszczenia w dniu 17 wrze$nia 2008 roku w lokalu
(...)wO. przy ulicy (...) przez B. M. (1) pozostawionego na stoliku przez pokrzywdzona portfela z zawarto$cia pieniedzy
w kwocie 30 zlotych, powodujac straty w wysoko$ci 70 zlotych na szkode E. K..

Dowody:

- protokol ustnego zawiadomienia o przestepstwie — karta -3 akt,

- notatka urzedowa — karta 11-12 akt,

- protokol zatrzymania osoby — karta 13 akt,

- protokoly zatrzymania rzeczy — karta 14-19 akt,

- pokwitowanie odbioru portmonetki — karta 26 akt,

- postanowienie o wylaczeniu materialdbw dochodzenia do odrebnego prowadzenia — karta 44 akt,
- zeznania $wiadka E. K. (obecnie G.) — karta 3, 25, 90 akt,

- czeSciowe wyjasnienia oskarzonej — karta 37-38, 76-77 akt.

B. M. (1)urodzila sie (...)w miejscowosci Z.. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kucharzem. Jest mezatka
(obecnie pozostaje z malzonkiem w separacji), ma dwoje dzieci. Wyzej wymieniona jest osobg bezrobotna nie
posiadajaca istotnego majatku.

Oskarzona nie byla uprzednio karana sadownie (wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 20 marca
2008 roku, sygn. akt VII K 893/06, kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby lat 2 ulegla zatarciu).

Dowody:

- dane osobopoznawcze — karta 39 akt,

- o§wiadczenie oskarzonej — karta 76 akt,
- karta karna — karta 29 akt.

B. M. (1) zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie przed Sadem nie przyznala sie do
popelnienia zarzucanego jej czynu i wskazala, ze w inkryminowanym dniu wraz z synem, ktérego odebrata ze szkoly,
byla w barze (...) i to wla$nie tam na sasiednim stoliku jej syn zauwazyt przedmiotowy portfel. Wyzej wymieniona
wskazala rowniez, ze nikt go nie odebral, wobec czego po spozyciu obiadu wziela pozostawiony przy pustym stoliku
portfel. Nadto wskazala, ze po wyjéciu z baru zauwazyla, ze w przedmiotowej portmonetce, oprocz dowodu osobistego,



byly tylko wizytowki oraz drobne pieniadze, nie bylo natomiast zadnej karty z bankomatu. Podniosla, ze nazajutrz
udala sie pod widniejacy na dowodzie adres, gdzie nikogo nie zastala, przy czym — jak wskazala — w drzwiach
mieszkania pozostawila kartke z numerem jej telefonu. B. M. (1) podala réwniez, ze co prawda przebywala takze w
Holandii, to jednak do dnia dzisiejszego nikt sie nie odezwal, wobec czego to ona uzytkowala przedmiotowy portfel.
Nadto wskazala, ze nie poshuzyla sie przedmiotowym dowodem osobistym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zar6wno sprawstwo jak i wina oskarzonej co do popehienia
zarzucanego jej czynu zabronionego nie budza zadnych watpliwoéci.

Sad czynigc ustalenia faktyczne oparl sie na materiale dowodowym zgromadzonym w toku przeprowadzonego
postepowania, ktéry to material pozwolil ustali¢ istotne okoliczno$ci dotyczace przebiegu zdarzenia i
odpowiedzialnoSci oskarzone;j.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie w gléwnej mierze zeznaniach pokrzywdzonej, a to na
zeznaniach E. K. (obecnie G.), ktéra w zlozonych przez siebie o§wiadczeniach procesowych nie tylko opisala przebieg
inkryminowanego zdarzenia, ale takze wskazala, Ze nie miala z nikim Zadnego kontaktu odnoénie przedmiotowego
portfela oraz dowodu osobistego. W szczegblnosci wyzej wymieniona podniosla, ze w inkryminowanym dniu wraz
z narzeczonym przebywala w barze (...) i to wlaénie tam pozostawila bedacy jej wlasnoscia portfel, w ktérym
oprocz dowodu osobistego, pieniedzy w kwocie 30 zlotych, znajdowala sie takze karta do bankomatu. E. K. wskazata
réwniez, ze idac do samochodu zorientowala sie, ze na zajmowanym przez nich stoliku pozostawila nalezaca do
niej portmonetke, wskutek czego razem z narzeczonym powroécita do lokalu. Nadto podniosla, ze poszukiwania oraz
rozpytania personelu lokalu (...) nie przyniosly oczekiwanego rezultatu, przez co w tym samym dniu zawiadomila

policje.

Wskazane powyzej zeznania — zdaniem Sadu — sa logiczne, rzeczowe, konsekwentne i spdjne. Nie zawierajg takze
zadnych sprzeczno$ci, ktore dyskwalifikowalyby ich warto$¢ dowodowa, natomiast drobne nie$cistoéci wystepujace
pomiedzy zeznaniami zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego ,a zeznaniami zlozonymi przed Sadem
(pokrzywdzona w toku postepowania przygotowawczego wskazata, ze w przedmiotowym portfelu posiadata pieniadze
w kwocie 30 zlotych, natomiast na rozprawie przed Sadem podniosla, iz w portfelu tym byla gotéwka w wysokoSci
70 zlotych) wynikaja z uplywu czasu i nie wplywaja na catoéé¢ zlozonych przez nia os§wiadczen i nie dyskredytujg
ich. Znamiennym jest bowiem fakt, ze z uplywem czasu pewne fakty oraz spostrzezenia w pamieci ludzkiej ulegaja
zatarciu, przez co zeznania zlozone po uplywie pewnego czasu od zdarzenia nie zawierajg tylu szczegblow, co zeznania
zlozone bezposrednio po jego zaistnieniu. Tym samym Sad nie dostrzeg} zadnych przestanek mogacych podwazyc
wiarygodno$¢ tychze zeznan, zwlaszcza w zakresie ewentualnego motywu lezacego po stronie pokrzywdzonej, aby
zaistnialg rzeczywisto$¢é przedstawié inaczej anizeli zgodnie z prawda, tym bardziej, ze zlozone przez nig o§wiadczenia
znalazly swoje odzwierciedlenie w dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy. Pokrzywdzona nie
zglaszala zadnych roszczen wobec oskarzone;j.

Z uwagi na powyzsze wyjasnienia oskarzonej mogly stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych jedynie w ograniczonym
zakresie, to jest w tym zakresie, w jakim pokrywaly sie z omoéwionymi powyzej wiarygodnymi zeznaniami
pokrzywdzonej (kwestia przebywania w inkryminowanym dniu w lokalu Bistro, kwestia zabrania portfela). Natomiast
pozostale wyjasnienia, zwlaszcza te, w ktorych oskarzona kwestionowata swe sprawstwo i wine oraz te, w ktérych
wskazala, ze w przedmiotowym portfelu nie bylo zadnej karty bankomatowej, nalezalo uznacé za linie jej obrony, ktéra
w konfrontacji z pozostatymi dowodami nie mogta sie osta¢. Rowniez wyjasnienia oskarzonej, w ktérych podniosla, ze
»na drugi dzien pojechalam pod adres widniejacy w dowodzie osobistym. Nikogo tam nie zastalam. Zostawilam kartke
w drzwiach z moim numerem telefonu. Napisalam na kartce ,,prosze o kontakt w sprawie dowodu osobistego” (karta
76 akt) nie polegaja na prawdzie. Wyjas$nienia te — zdaniem Sadu — potraktowaé nalezy jako emanacje przystugujacego
oskarzonej prawa do obrony, majaca na celu unikniecie badz zmniejszenie odpowiedzialno$ci karnej.



Ustalajac stan faktyczny Sad dal takze wiare pozostalym dowodom zgromadzonym w aktach sprawy a ujawnionym
w oparciu o tre$¢ art. 3904 § 11 2 k.p.k. Sad uwzglednil zatem dowody z dokumentéw w postaci: protokolu
ustnego zawiadomienia o przestepstwie, notatki urzedowej, protokolu zatrzymana osoby, protokoléw zatrzymania
rzeczy, pokwitowania odbioru portmonetki, postanowienia o wylaczeniu materialéw dochodzenia do odrebnego
prowadzenia, danych osobopoznawczych co do ustalenia sytuacji zyciowej oskarzonej oraz danych o jej karalnosci, w
zakresie ustalenia, czy byla uprzednio karana. Sad dat wiare tym dowodom, gdyz wzajemnie ze sobg koresponduja,
uzupelniajac sie i potwierdzajac. Przedstawiaja dane okolicznoSci w sposéb jasny, precyzyjny i szczegélowy. Nadto
osoby je sporzadzajace lub uczestniczace w czynnos$ciach z nimi zwiazanych w pelni zastluguja na wiarygodnosé, wobec
czego brak jest jakichkolwiek zasadnych podstaw lub okolicznoéci, ktére wskazywalyby na niewiarygodno$¢ dowodéw
wykorzystanych przez Sad.

Powyzsze ustalenia pozwalaja w ocenie Sadu na przyjecie, ze sytuacja opisana w akcie oskarzenia miala miejsce a
wskazane tam zachowanie oskarzonej wyczerpalo ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 278 § 5
k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., przy czym — zdaniem Sadu — rozmiary wyrzadzonej
szkody oraz okolicznosci popelienia czynu upowazniaja do przyjecia, iz popelniony przez oskarzona czyn moze zostac
uznany za wypadek mniejszej wagi z art. 278 § 3 kk. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k., bowiem wypadek mniejszej wagi — zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
16 listopada 2000 roku, II AKa 161/00, ,to sytuacja w ktorej okolicznoéci popelnienia przestepstwa, zwlaszcza za$
przedmiotowo-podmiotowe znamiona czynu, charakteryzuja sie przewaga elementéw lagodzacych, ktore sprawiaja,
Ze ten czyn nie przybiera zwyczajnej postaci, lecz zastuguje na znacznie lagodniejsze potraktowanie”. Tym samym nie
ulega watpliwosci to, Ze oskarzona w dniu 17 wrze$nia 2008 roku w lokalu Bistro w O. przy ulicy (...) wykorzystujac
pozostawienie przez pokrzywdzona na stoliku dowodu osobistego i karty bankomatowej (...) Banku dokonala ich
zaboru w celu przywlaszczenia, dzialajac na szkode E. K..

Zdaniem Sadu incydentalny charakter przypisanego oskarzonej przestepstwa o stosunkowo niewielkiej spolecznej
szkodliwoéci oraz jej warunki osobiste ,a takze dotychczasowy sposob zycia uzasadnialy siegniecie po $rodek
probacyjny w postaci warunkowego umorzenia postepowania. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z trescia art. 66 §
1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne,
okoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego
wladciwosci 1 warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegélnoSci nie popehni przestepstwa. Znamiennym jest
przy tym fakt, iz warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca
3 lata pozbawienia wolnoéci (art. 66 § 2 k.k.).

W Swietle powyzszego analiza dyspozycji zawartej w art. 66 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, iz podstawowymi
przeslankami zastosowania dobrodziejstwa instytucji warunkowego umorzenia postepowania sg m. in. brak
watpliwoéci co do okolicznoéci popelnienia czynu oraz ustalenie, ze wina i spoleczna szkodliwo§é czynu nie sa
znaczne. Tym samym warunkowe umorzenie postepowania jest immanentnie zwiazane ze stwierdzeniem winy,
bowiem dopiero jej stwierdzenie daje mozliwo$¢é dokonania oceny czy wina jest znaczna, czy tez nie jest znaczna (por.
wyrok SN z 09.01.2002 r., III KKN 303/00). Nalezy przy tym takze zauwazy¢, ze nieprzyznanie sie oskarzonej do
winy nie wylgcza mozliwoéci zastosowania Srodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania.
Znamiennym jest bowiem fakt, ze Sad ustalajac, czy spelniony zostal warunek braku watpliwosci co do okolicznoéci
popelnienia czynu zabronionego dokonuje oceny calo$ci materialu dowodowego, w tym takze wyja$nien oskarzonej,
ktore to wyjaénienia podlegaja takim samym kryteriom oceny, jak kazdy inny dowod. Zatem fakt, ze oskarzona nie
przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu zabronionego nie ma zadnego znaczenia formalnego, zwlaszcza
wylaczajgcego dopuszczalnoéé badania, czy spelniony jest warunek braku watpliwoéci co do okolicznosci popelnienia
czynu. Tym samym Sad, po ustaleniu, Ze okoliczno$ci czynu nie budza watpliwoéci — mimo nieprzyznania sie
oskarzonej do popelienia zarzucanego jej przestepstwa — moze orzec o warunkowym umorzeniu. Wyraz temu dal
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 listopada 2003 roku, V KK 301/03, w ktérym czytamy: ,,Sad moze, mimo
nieprzyznania sie oskarzonego orzec o warunkowym umorzeniu, jezeli oceni, Ze okolicznoéci popelnienia czynu nie



budza watpliwoéci — podobnie jak moze réwniez, mimo przyznania sie oskarzonego uznac, ze watpliwoéci takie istnieja
i skierowa¢ sprawe na rozprawe”.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego — jak juz wyzej wskazano — nie mogly budzi¢ watpliwoSci
zar6wno sprawstwo, zawinienie jak i okolicznoéci popelienia przez B. M. (1) czynu zabronionego kwalifikowanego
trescia art. 278 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., przy czym — zdaniem
Sadu — wina i spoleczna szkodliwo$¢ zarzucanego jej czynu nie sa znaczne.

W ocenie Sadu zaistnialy takze pozostale przestanki do warunkowego umorzenia postepowania. B. M. (1) nie byla
dotad karana sagdownie (wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 20 marca 2008 roku, sygn. akt VII K
893/06, kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2 ulegta
zatarciu, bowiem skazanie ulega zatarciu z uplywem 6 miesiecy od pozytywnego zakonczenia okresu préby, natomiast
jego skutkiem jest nie tylko przyjecie za obowiazujaca fikcji prawnej, w mysl ktorej skazanie uwaza sie za niebyle, ale
takze usuniecie wpisu o skazaniu z rejestru skazanych). /Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 kwietnia
2012 1. IT AKa 114/12 :Jezeli w okresie wskazanym w art. 76 § 1 k.k. nie dojdzie do zarzadzenia wykonania kary, to
popehienie w okresie proby nowego przestepstwa pozostanie bez wplywu na zatarcie skazania, stosownie do tresci
art. 76 § 11 2 k.k. Przepis art. 76 § 1 k.k. wprowadza bowiem szczeg6lny termin zatarcia skazania z mocy prawa na
kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania./.

Rowniez postawa oskarzonej oraz jej dotychczasowe zycie zasluguja na pozytywna ocene. Tym samym w stosunku
do B. M. (1) istnieje tzw. pozytywna prognoza kryminologiczna, ktéra — zdaniem Sadu — potwierdzaja wladciwosci
osobiste oskarzonej takie jak prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia. Nalezy przypomnie¢ , iz pokrzywdzona nie
zglaszala zadnych roszczen wobec oskarzone;j.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze istnieje uzasadnione przypuszczenie, iz pomimo umorzenia
postepowania karnego B. M. (1) bedzie przestrzegala porzadku prawnego i nie popeli w przyszlosci przestepstwa.
Zdaniem Sadu przedmiotowe zdarzenie mialo w niebudzacym zastrzezen dotychczasowym zyciu oskarzonej charakter
jedynie incydentalny a co za tym idzie jej skazanie w ocenie Sadu stanowiloby zbyt daleko idaca represje karna.

Speliony zostal rowniez wymog z art. 66 § 2 k.k. zgodnie z ktéorym warunkowego umorzenia postepowania nie
stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci, bowiem czyn
kwalifikowany trescia 278 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
(majac na uwadze art. 11 § 3 k.k., zgodnie z ktérym w wypadku okreslonym w § 2 sad wymierza kare na podstawie
przepisu przewidujacego kare najsurowszg) zagrozony jest kara pozbawienia wolnoéci do lat 2.

W ocenie Sadu w stosunku do oskarzonej zaréwno cele zapobiegawcze jak i wychowawcze spelni roczny okres proby.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze B. M. (1) to osoba, ktéra incydentalnie weszla w konflikt z prawem, przez co — zdaniem
Sadu -orzeczony w takiej wysokoSci okres proby pozwoli w sposob wystarczajacy kontrolowaé zachowanie oskarzonej
i ewentualnie zweryfikowa¢ postawiong przez Sad pozytywna prognoze kryminologiczng. Rownocze$nie da jej szanse
udowodnienia, iz przestepstwo jakiego sie dopuécila rzeczywiscie bylo jedynie incydentalnym zdarzeniem w zyciu.
Wskaza¢ bowiem nalezy, ze B. M. (1) bedzie musiala kontrolowa¢ swoje zachowanie, natomiast sama §wiadomo§¢é
mozliwo$ci podjecia umorzonego postepowania bedzie wobec niej wystarczajaca nauczka i odplata za popelione juz
przestepstwo.

Caloksztalt przedstawionych wyzej okolicznos$ci sprawil, iz Sad orzekt jak w dyspozytywnej czeSci wyroku. Wydane
rozstrzygniecie — zdaniem Sadu — pozwoli oskarzonej na zrozumienie jej blednego zachowania i unikniecie w
przyszlosci podobnych czynow.

W oparciu o powolany w czeSci dyspozytywnej wyroku przepis prawa Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata P. K. kwote w wysokos$ci 624 zl.



Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 11i 2 Ustawy z dnia z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

Sygnatura akt VII K 1082/12

Zarzadzenie :

1. Odnotowaé w kontrolce uzasadnien ;

2. Odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczy¢ stronie o to wnoszacej , oskarzonemu z pouczeniem ;
3. Akta z apelacja , z pisami lub za 14 dni od doreczenia odpisu wyroku z odpisem uzasadnienia .

11 marca 2013 roku , SSR Marzena Drozdowska



