Sygn. akt IT K 825/12

(3 Ds1118/12)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2012 1.

Sad Rejonowy w Opolu w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Malgorzata Marciniak

Protokolant sekr.sadowy B. D.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Opolu — nieobecny, zawiadomiony prawidlowo
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2012 r. sprawy:

R.C., s. R.1A. zdomu B., ur. (...) w miejscowosci I.-F. na Ukrainie
oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 czerwca 2012r. 0 godz. 20:05 w O. przy ul. (...) kierowal rowerem bedac w stanie nietrzezwos$ci alkoholowej
0,31 mg/1tj. 0,65 % zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o czyn z art. l78a § 2kk

I. uznaje oskarzonego R. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 178a § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza kare grzywny w wymiarze 10 (dziesieciu)
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 (dziesieciu) zlotych,

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k.1iart. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
rower6w na okres 1 (jednego) roku,

ITI. na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 300 (trzystu) zlotych,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity Dz. U. 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych,
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UZASADNIENIE

W toku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 czerwca 2012 r. okolo godz. 20.05, w O. przy ul. (...) oskarzony R. C. wracal rowerem z pracy do domu.
Wezesniej spozywal piwa. Zostal on zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji oraz przebadany na
zawarto$¢ alkoholu w organizmie. Badanie przeprowadzone o godz. 20.07 wykazalo, iz mial on 0,31 mg/dm3 alkoholu
w wydychanym powietrzu, natomiast o godz. 20.27 mial 0,31 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: protokolu uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego
do ilo$ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2, wyjasnien oskarzonego k. 9, zeznan $wiadka D.
B.k. 12

Oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz
wyjasnil, iz w dniu 21 czerwca 2012 r. wypil niecale dwa piwa i wracal rowerem z pracy do domu, jadac ulica (...).
Oskarzony dobrowolnie poddal sie karze w trybie art. 335 § 1 kpk. Prokurator zawarl wiec w akcie oskarzenia stosowny
wniosek, a Sad rozpoznal przedmiotowa sprawe na posiedzeniu, uwzgledniajac wniosek Prokuratora. k. 9

Oskarzony urodzil sie 15.04.1974 r. na Ukrainie. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest elektrykiem. Pracuje
w firmie budowlanej z wynagrodzeniem 1500 zl. netto. Nie posiada majatku. Jest zonaty ma dwoje dzieci. Byt karany
sadownie. k. 10, 9.

Wobec powyziszego Sad zwazyl co nastepuje:

W sprawie niekwestionowanymi dowodami wskazujacymi na wine i sprawstwo oskarzonego sa: protokolu uzycia
urzadzenia kontrolno - pomiarowego do ilo§ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu, wyjasnienia
oskarzonego, zeznania $wiadka D. B..

Sad dal powyzszym dowodom wiare w caloSci sa one bowiem logiczne, spdjne i wzajemnie ze soba koresponduja.
Oskarzony nie kwestionowal swojej winy i sprawstwa. Zlozyt on wniosek w trybie art. 335 § 1 kpk.

Oskarzony w dniu 21 czerwca 2012 r. 0 godz. 20.05 w O. przy ul. (...) kierujac po drodze publicznej rowerem, bedac w
stanie nietrzezwosci alkoholowej, tj. majac 0,31 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. 0,65 promila, wyczerpat
swoim zachowaniem ustawowe znamiona wystepku z art. 178 a § 2 kk.

Sad uznal oskarzonego R. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art.178a § 2 kk i za to na podstawie tego przepisu orzekl kare grzywny w wymiarze 10 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl.

Napodstawie art. 42 § 2 k.k.iart. 43 § 1k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
rowerdw na okres jednego roku.

Na podstawie art. 49 § 2 k.k. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej, Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 300 (trzystu) zlotych.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) Sad zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sagdowych.

Sad wymierzyl kare wedlug swojego uznania, w granicach okre$lonych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnac w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad wzial pod uwage uprzednia karalnoé¢ oskarzonego. Okolicznoécia lagodzaca
byla zawarto$é alkoholu w organizmie oskarzonego, niewiele przekraczajaca dolng granice - 0,25 mg/l - stanu
nietrzezwo$ci.

Sad wymierzyt kare zgodna z wnioskiem prokuratora z art. 335 § 1 kpk, uznajac po pierwsze, iz Prokurator
zlozyl przedmiotowy wniosek w sposob przemyslany, a takze majac na wzgledzie nie najwyzsza ilo§¢ alkoholu w
organizmie oskarzonego — 0,31 mg/l, fakt, iz oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i nie
probowal mataczy¢. Nalezy zauwazy¢, iz przed laty tego rodzaju czyn stanowil wykroczenie, a nie przestepstwo



i aktualnie proponuje sie powrdt do przyjetych wczeéniej rozwigzan. Kierowanie rowerem jest rzecza oczywiScie
naganng ale nalezy zauwazy¢, iz polskie ustawodawstwo w poréwnaniu z innymi ustawodawstwami europejskimi
jest stosunkowo rygorystyczne, biorac pod uwage dopuszczalng zawarto$¢ alkoholu w organizmie. NietrzeZwi
rowerzy$ci stanowia zagrozenie dla innych uzytkownikéw drég ale przede wszystkim dla samych siebie. Sad
zdecydowal wiec o wymierzeniu najlagodniejszej rodzajowo kary, we wskazanym wyzej wymiarze. Majac na wzgledzie
bezpieczenstwo w ruchu drogowym — zdaniem Sadu — zasadne bylo aby pozbawié oskarzonego na okres jednego
mozliwo$ci prowadzenia rowerow, co tez Sad uczynil. Realna dolegliwoscia dla oskarzonego bedzie rowniez orzeczone
Swiadczenie pieniezne.

O kosztach Sad orzekl jak wyzej majac na wzgledzie to, iz oskarzony nie posiada majatku.



