U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 511/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty  uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

S.B. (1)

czyn opisany w czeSci
wstepnej wyroku

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. Oskarzony w dniu 14

sierpnia 2019 r. znajdowal

zeznania pokrzywdzonego

159V




sie pod wplywem
dzialania  alkoholu i
byt zdenerwowany, gdyz
przypuszczal, ze kto$
ukradt mu portfel; w
tym stanie zaczepial rozne
osoby.

2. Pokrzywdzony Z. B. (1)
okolo godz. 13 wyszedl z
budynku krytej ptywalni w
N. przy ul. (...).

3. Gdy pokrzywdzony
zszedl ze schoddw, nagle
podszedl oskarzony S.
B. (1) i zarzucajac mu
kradziez portfela uderzyt
go w twarz w okolice nosa.

4. Pokrzywdzony osunal
sie na chodnik, wtedy S.
B. kopnal go dwa razy w
prawy bok.

5. Pokrzywdzony wstal
i ruszyt w  strone
oskarzonego, mezczyzni
zwarli sie, po czym upadli
na chodnik i przetoczyli na
pobliska ulice.

6. Kierowca
przejezdzajacego
samochodu zatrzymat sie
i zatrabil, czym sploszyl
oskarzonego, ktéry oddalil
sie z miejsca zdarzenia.

7. W wyniku
zdarzenia pokrzywdzony
doznal obrazenia ciala w
postaci zlamania zeber X,
XI, XII po stronie prawej
z  przySciennag odma
oplucnowa prawostronna
oraz niewielka odma
Srédpiersia i odma
podskérna prawej strony
klatki piersiowej, przy
czym zlamaniom

opinia

dokumentacja
fotograficzna

wykaz interwencji

34

10-11




towarzyszyly rozlegte
podbiegniecia krwawe
okolicy urazu, a ponadto
doznal on
powlok
nosa, stluczenia przedniej

sthuczenia
twarzy okolicy

powierzchni barku lewego
zZ podbiegnieciem
krwawym,
ramienia

stluczenia
prawego  z
podbiegnieciem
krwawym, co
spowodowalo naruszenie
czynnoéci klatki piersiowe;j
na okres powyzej 7 dni.

1.2 Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.B. (1) czyn opisany w czeSci

wstepnej wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

8. Oskarzony 14 sierpnia | wyja$nienia oskarzonego | 159

2019 r. nie mial kontaktu z

pokrzywdzonym.

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




zeznania
Z.B.

opinia

dokumentacja
fotograficzna

wykaz interwencji

- zeznania
pokrzywdzonego
zastlugiwaly na  wiare,
gdyz ich tre$¢ znalazla

potwierdzenie w opinii

bieglego oraz
dokumentacji

fotograficznej, a nadto
wskazany przez niego

powod ataku oskarzonego
zgodny byl z informacjami
Policji co do przyczyn
kilku interwencji
podejmowanych tego dnia
w zwiazku z zachowaniem
oskarzonego,

- bezposredni kontakt
ze swiadkiem nie
dal podstaw do
kwestionowania

szczeroSci jego zeznan,
tym bardziej, ze Swiadek
podtrzymat je na

rozprawie w obecnoSci
oskarzonego,

- tre$¢ dokumentéw nie
byla kwestionowana przez
strony, a ich prawdziwosé
iautentyczno$¢ nie budzily
watpliwosci,

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia oskarzonego

- sad nie dat wiary
wyjaénieniom
oskarzonego, gdyz w




Swietle konsekwentnych
zeznan pokrzywdzonego,
wyjasnienia te nie znalazly
potwierdzenia w zadnym z
przeprowadzonych

dowodéw, co  wiecej
zZ informacji Policji
wynikalo  wprost, ze
oskarzony tego dnia bedac
pod wplywem alkoholu
osoby,
przekonany,

zaczepial robzne
gdyz byl
ze kto§ ukradl
portfel, co pokrywalo
sie z wersjg przebiegu
zdarzenia podana przez
pokrzywdzonego,

mu

- tym samym wyja$nienia
oskarzonego stanowily
wylacznie linie obrony
majaca na celu unikniecie
odpowiedzialno$ci karnej,

pozostale  dowody @z

dokumentow

- dowody te nie mialy
znaczenia dla ustalenia
okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1.3.
skazania

S.B. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przestepstwo z art. 157
§ 1 k.k. popemia ten,




kto powoduje naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstr6j zdrowia innej
osoby trwajacy powyzej 7
dni.

Przepis ten chroni
zdrowie  osoby  przed
bezprawna ingerencja
ze strony innych
ludzi. Skutkiem czynu
musi by¢ uszkodzenie
ciala 1. naruszenie
substancji materialnej
ciala czlowieka lub rozstroj
zdrowia tj. zaklocenie
funkcjonowania
organizmu bez naruszenia
jego integralnoSci. Skutek
musi trwaé powyzej dni
siedmiu, przy czym nie
nalezy go utozsamia¢ z
okresem niezdolnosci do
pracy, ktéory moze by¢
inny.

Wystepek ten jest

Zagrozony kara
pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do 5 lat.

Przepis art. 115 § 21 k.k.
stanowi, ze wystepkiem o
charakterze chuliganskim
jest wystepek polegajacy
na umy$lnym zamachu
na zdrowie, na wolnos¢,
na cze$¢ lub nietykalno$c

cielesna, na
bezpieczenstwo

powszechne, na
dzialalnosé instytucji
panstwowych lub

samorzadu terytorialnego,
na porzadek publiczny,
albo na umyS$lnym
niszczeniu, uszkodzeniu
lub czynieniu niezdatna
do uzytku cudzej rzeczy,
jezeli  sprawca  dziala




publicznie i bez powodu
albo z oczywiScie blahego
powodu, okazujac przez
to razace lekcewazenie
porzadku prawnego.

Zgodnie z art. 57a § 1
k.k. skazujac za wystepek o
charakterze chuliganskim,
sad wymierza kare
przewidziang za
przypisane sprawcy
przestepstwo w wysokoSci
nie nizszej od dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego
o polowe, a nadto
na podstawie § 2
sad orzeka nawiazke
na rzecz pokrzywdzonego,
chyba ze orzeka
obowigzek  naprawienia
szkody, obowigzek
zado$Cuczynienia za
doznang krzywde lub
nawigzke na podstawie
art. 46 k.k.

Reasumujgce, sad nie mial
watpliwosci, ze oskarzony
14 sierpnia 2019 T.
w N. na ul (.),
dzialajac  publicznie i
bez powodu zaatakowal
pokrzywdzonego,

okazujac przez to
lekcewazenie = porzadku
prawnego, a nastepnie
uderzajac go i kopiac
spowodowal u  niego
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na
okres powyzej 7
dni, a tym samym,
ze swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona czynu
zabronionego z art. 157 §
1 kk. w zw. z art. 57a §
1 k.k. Dzialal przy tym w
warunkach z art. 64 § 1k .k.




w zaden sposob
nie znosilo bezprawnosci
zachowania oskarzonego
i umniejszalo
jego zawinienia to, ze
pokrzywdzony po tym
jak doznal juz obrazen
twarzy i zeber, bronigc
sie
zadawaé¢ uderzenia, gdyz
sadu  bylo
to dzialanie impulsywne

ani nie

roOwniez  probowal
W ocenie

ukierunkowane
odparcie zamachu.

na

Wina oskarzonego nie
budzila watpliwosci, gdyz
zdecydowal sie on na
zachowanie  niezgodnie
z prawem, chociaz
bezprawno$¢ czynu byla
mogh
dziala¢ zgodnie z norma

rozpoznawalna i
prawna. Jednocze$nie
zachodzily
okoliczno$ci ograniczajace
lub wylaczajace wine.

nie zadne

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji

1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Zwiezle

zwiezle o




# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.B. (1) 1 1 - za popelione
przestepstwo na

podstawie art. 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 57a § 1 kk.
wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,

- przy wymiarze kary sad
mial na uwadze wszelkie
okoliczno$ci podmiotowe

i przedmiotowe, lezace
w granicach cech
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa, a takze

dotyczace osoby sprawcy
i majace znaczenie dla

wymiaru kary wynikajace




z dyrektyw wskazanych
w art. 53 kk, w
szczegoblnosci wielokrotng
karalnoéci  oskarzonego,
w tym za przestepstwa
przeciwko zyciu i
zdrowiu oraz dzialanie w
warunkach z art. 64 § 1
k.k.,

- wymierzona kara
dolegliwo$cia swoja nie
przekraczala stopnia winy,
ktory byt znaczny, gdyz
oskarzony bedac osoba
0 normalnym rozwoju
mial Swiadomos$é, ze takie
zamach na cudze zdrowie
stanowi przestepstwo,

- rowniez stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu byl znaczny, gdyz
godzit on w zdrowie
innej osoby, oskarzony
dzialal przy tym z
zamiarem bezpoSrednim,
publicznie i bez powodu
okazujac przez to razace
lekcewazenie = porzadku
prawnego,

- ze wzgledu na znaczny
stopien demoralizacji
oskarzonego, ktéry byl
wezesniej wielokrotnie
karany, w tym kilkakrotnie
za przestepstwa z uzyciem
przemocy, kara spei
swo6j wychowawcezy cel w
stosunku do oskarzonego
jedynie, gdy  bedzie
efektywnie wykonywana,

- nadto izolacja
zapobiegnie ponownemu
popehlieniu przez niego
przestepstwa,

- kara w takim wymiarze
spei rowniez cele




w zakresie ksztaltowania
prawnej

ktore
otrzyma czytelny sygnal,

Swiadomosci
spoleczenstwa,

ze stosowanie przemocy
jest
spotyka sie ze stanowcza
reakcja,

niedopuszczalne i

2 1 - na podstawie art.
57a § 2 k.k. orzeczono
od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego nawiazke
w wysokosci 500 zl,

1.1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




- na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze zasadzono z
budzetu Skarbu Panstwa
na rzecz obroAcy z
urzedu oplate z tytulu
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzonemu,

- na podstawie art. 624
& 1 kpk majgc na
uwadze to, ze oskarzony
odbywa kare pozbawienia
wolnosci zwolniono go w
calosSci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

1.1Podpis




