Sygnatura akt IT K 202/18

PR 3 Ds 95.18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Nysie, Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Bartlomiej Madejczyk
Protokolant: Olga Rychel

Prokurator ------

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 15 maja 2018 roku sprawy karnej
J.S. (@) (S.)

s.J.iM. zdomu P.

ur. (...)wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 lutego 2018r. w miejscowosci S. na ulicy (...), pow. N., woj. (...), prowadzil samoch6d osobowy marki P. (...)
o nr rej. (...) 3 AL7 bedac w stanie nietrzeZwosci, wynik badania 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o czyn z art. 178a §1 k.k.

1) na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego J. S. (1) o czyn zabroniony
z art. 178a § 1 k.k. — opisany w cze$ci wstepnej wyroku warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego) roku,

2) na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzeka od oskarzonego J. S. (1) na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w wysokoéci 2000 (dwoéch tysiecy) zlotych,

3) na podstawie art. 629 k.p.k. zasadza od oskarzonego J. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 210
(dwustu dziesieciu) zlotych, w tym oplate w wysokosci 60 (sze$cdziesieciu) zlotych.

Sad Rejonowy w Nysie stwierdza, ze Na oryginale wlasciwe podpisy
orzeczenie niniejsze uprawomocnilo si¢ Z upowaznienia Kierownika S..
dnia 05/06/2018 i jest wykonalne. st. sekretarz sqdowy R. M.

N., dnia 12 czerwca 2018

Sedzia Sqdu Rejonowego

K. K.

UZASADNIENIE

W oparciu o dowody przeprowadzone w toku rozprawy gtéwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Oskarzony J. S. (1) w dniu 13 lutego 2018 r. spozywal alkohol w postaci nalewki. Popotudniu udal sie on samochodem
marki P. (...) do lekarza. Na ulicy (...) w S. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. Poddano go badaniu na zawarto$c

alkoholu w wydychanym powietrzu. O godzinie 17:19 uzyskano wynik 0,30 mg/1 dm?,

a 0 17:34 wynik 0,28 mg/1 dm?>. Oskarzonemu zatrzymano za pokwitowaniem prawo jazdy.
/dowédd: wyjasnienia oskarzonego — k.11; protokél badania stanu trzezwoséci — k.2/

Oskarzony ma 60 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, z wyksztalcenia jest §lusarzem-mechanikiem, jest zonaty, na
utrzymaniu nie ma nikogo, zatrudniony jest na stanowisku montera-spawacza. Oskarzony nie byl karany sadownie.

/dowdd: dane osobowe k. 14, dane o karalnoéci k.13/

Sad ustalajgc stan faktyczny oparl sie na dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktore nie byly
kwestionowane przez strony, a ich prawdziwo$é
i autentyczno$¢ nie budzily watpliwosci.

Sad dal réwniez wiare wyjasnieniom oskarzonego ztozonym w postepowaniu przygotowawczy, gdzie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, wyrazil skruche i szczerze opisal przebieg zdarzenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
J. S. zostal oskarzony o popelienie czynu z art. 178a § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. popelnia ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci

lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.
Mozna je popeli¢ umy$lnie, zar6wno w zamiarze bezposrednim,

jak i ewentualnym.

W rozumieniu kodeksu stan nietrzezwo$ci zachodzi, gdy zawarto$¢é alkoholu we krwi

lub 1 dm? wydychanego powietrza przekracza odpowiednio 0,5 %o lub 0,25 mg albo prowadzi
do stezenia przekraczajacego te wartosc.

Prowadzacym pojazd jest zar6wno osoba kierujaca nim, jak rowniez spelniajaca jakiekolwiek czynnosci zwigzane
bezposrednio z ruchem danego pojazdu.

Pojazdem mechanicznym jest pojazd wprawiany w ruch przez umieszczony na nim silnik. Do kategorii tej zalicza sie
m.in. samochdd osobowy.

Przestepstwo to moze by¢ popelnione w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Przy czym chodzi o ruch, w ktérym obowigzuja okreSlone reguly postepowania. W przypadku ruchu ladowego
miejscem popelnienia tego przestepstwa moga by¢ przede wszystkim drogi publiczne, jak réwniez drogi wewnetrzne,
strefy zamieszkania i inne miejsca dostepne dla ruchu pojazdow.

Wrystepek ten jest zagrozony grzywna, kara ograniczenia wolnosci lub kara pozbawienia wolnosci do lat 2.

Na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwosé
czynu nie s3 znaczne, okolicznoSci jego popelnienia

nie budza watpliwoSci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umys$lne, jego wlasciwosci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnos$ci nie popeki przestepstwa. Przy czym warunkowego umorzenia nie
stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg przekraczajaca 5 lata pozbawienia wolnoSci.



Warunkowe umorzenie nastepuje na okres proby, ktéry wynosi od roku do 3 lat. Warunkowo umarzajac postepowanie
Sad na podstawie art. 67 § 3 k.k. moze m.in. orzec $wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. lub zakaz
prowadzenia pojazdow do lat 2.

Majac na uwadze powyzsze oraz poczynione w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne, Sad stwierdzil, ze oskarzony w
dniu 13 lutego 2018 r., w S, na ul. (...), prowadzil samochdd osobowy marki P. (...) bedac w stanie nietrzeZwoSci, wynik

badania 0,30 mg alkoholu w 1 dm?3 wydychanego powietrza, a tym samym swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art. 178a § 1 k.k.

Jednocze$nie w ocenie Sadu spoteczna szkodliwo$¢ czynu oceniania calo$ciowo

przez pryzmat art. 115 § 2 k.k., cho¢ duza, nie byla jednak znaczna, gdyz stwierdzone stezenie alkoholu nieznacznie
przekraczalo ustawowy prog stanu nietrzezwosci, oskarzony jechat do lekarza, nie stworzyl realnego zagrozenia, a
zatrzymany zostal do rutynowej kontroli drogowej. Oczywiscie nie byly to okolicznoéci ekskulpujgce, rzutowaly jednak
na ocene postaci zamiaru sprawcy i jego motywacje, a w konsekwencji na stopien spotecznej szkodliwosci czynu.
Rowniez stopien zawinienia sprawcy, oceniany w kontekscie powyzszych okoliczno$ci, nie byl znaczny. Nadto zar6wno
wlaéciwosci i warunki osobiste oskarzonego, jak réwniez jego dotychczasowy sposéb zycia, w szczegdlnoSci to, iz nie
mial konfliktéw z prawem i nie byl karany sadownie, uzasadniajg przypuszczenie, Ze zarzucany mu czyn mial charakter
epizodyczny i pomimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie on przestrzegat porzadku prawnego.

Z powyzszych wzgledow majac na uwadze ustalony w sprawie stan faktyczny,
ktéry w ocenie Sad nie budzil watpliwoéci uznano, ze wymierzenie oskarzonemu kary byloby niecelowe i dlatego
postepowanie karne przeciwko niemu warunkowo umorzono na okres proby wynoszacy 1 rok.

Jednocze$nie, majac na uwadze probacyjny charakter warunkowego umorzenia postepowania oraz mozliwo$c
orzekania innych S$rodkow dla wzmocnienia realizacji celow tejze instytucji, Sad uznal iz zasadne bedzie
orzeczenie §wiadczenia pienieznego w wysokosci 2000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej. Natomiast majgc na uwadze niskie stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego, nieznacznie
przekraczajace ustawowy prog stanu nietrzezZwoSci Sad uznal, iz nie zachodzila potrzeba orzekania zakazu
prowadzenia pojazdow.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysoko$ci 210 zl, w tym oplate w wysokos$ci
60 zl



