Sygn. akt: I C 1796/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2020 r.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Alicja Pogorzelska
Protokolant: protokolant sadowy Joanna Zieliniska

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2020 r. na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. R. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$éuczynienie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. R. (1) kwote 40.000 zt (czterdziesci tysiecy zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczone od kwot:

- 23.000 z (dwadzieScia trzy tysigce zlotych) od dnia 17 wrze$nia 2016r. do dnia zaplaty,

- 17.000 zt (siedemnascie tysiecy zlotych) od dnia 22 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. R. (1) odsetki ustawowe za opdznienie liczone od kwot:
- 7.000 zl (siedem tysiecy zlotych) od dnia 17 wrze$nia 2016 r. do dnia 23 marca 2017 .

- 3.000 7l (trzy tysigce zlotych) od dnia 17 wrzesnia 2016 r. do dnia 24 maja 2017 r.

ITI. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. R. (1) kwote 2.000 z} (dwa tysigce zlotych) tytulem
zwrotu kosztow oplaty sagdowej od pozwu, kwote 3.600 zl (trzy tysigce szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego, kwote 125,37 zl (sto dwadziescia piec zlotych trzydzieéci siedem groszy) tytulem zwrotu
poniesionych kosztéw dojazdu pelnomocnika powoda oraz kwote 17 z} (siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

1C 1796/19 UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym do Sadu Rejonowego w Nysie 17 wrzeSnia 2019 roku powdd M. R. (1) domagal sie zasadzenia od
strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na swoja rzecz kwoty 60 000 zl wraz z naleznymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od 17 wrzeénia 2019 roku do dnia zaplaty oraz naleznych odsetek od kwoty 10 000 zt od dnia 17 wrzeénia
2015 r. do 25 maja 2017 r. Domagal sie nadto zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze



28 lipca 2000 roku na trasie O. — L., gmina C. doszlo do wypadku drogowego, w ktérym uczestniczyl powod, jego
zona, dwoje jego maloletnich dzieci oraz matka powoda — M. R. (2). Sprawca zdarzenia byt S. M., ktory prowadzac
samochdd w stanie nietrzezwosci naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Sprawca jadac z kierunku
miejscowodci L. w kierunku miejscowosci O. na tuku drogi w prawo oznaczonym znakiem drogowym ostrzegawczym
stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na lewy pas jezdni, w nastepstwie czego zderzy! sie czolowo z jadacym
prawidlowo z przeciwka pojazdem kierowany przez powoda. W wyniku zdarzenia zar6wno powod, jak i pozostali
pasazerowie prowadzonego przez niego samochodu doznali licznych obrazen ciala, a nadto na skutek rozlegtego
zmiazdzenia rdzenia przedluzonego $mier¢ poniosta M. R. (2). Sprawca zdarzenia zostat skazany na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 24 listopada 2000 roku sygn. akt IT K 687/00, utrzymanego w zakresie winy
przez Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2001 r. sygn. akt Ka 221/01. Wina sprawcy nie budzi wiec
watpliwo$ci. Samochdd sprawcy zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwane;j.
W toku postepowania likwidacyjnego powod zwroécit sie do ubezpieczyciela zaré6wno o wyplate odszkodowania, jak i
zado$éuczynienia za krzywde powstala wskutek $émierci matki. W zakresie zado$¢uczynienia ubezpieczyciel pismem
z dnia 24 lipca 2001 r. oddalil roszczenie powoda argumentujac to tym, ze zgodnie z trescia art. 446 § 3 k.c. najblizsi
czlonkowie rodziny zmarlego moga sie ubiega¢ wylgcznie o odszkodowanie, jesli wskutek jego $mierci nastapilo
znaczne pogorzenie ich sytuacji zyciowej. Zdaniem powoda stanowisko strony pozwanej nie bylo zasadne. Zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie za doznana krzywde, gdy Smieré nastapila na skutek
deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Katalog dobr osobistych w kodeksie cywilnym ma charakter
otwarty i zgodnie przyjmuje sie, ze ochrona ta sa objete wiezi rodzinne. Odmowa wyplaty $wiadczenia z tytulu
zado$éuczynienia spowodowala to, ze powod ponownie wystapil z roszczeniem o wyplate zadoSéuczynienia dopiero
dnia 21 grudnia 2016 r. W odpowiedzi na to ponowne zadanie powoda strona pozwana decyzja z dnia 24 marca 2017
r. przyznala powodowi kwote 7.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Jako okoliczno$é przyznania takiej kwoty wskazano,
ze M. R. (2) przyczynila sie do zdarzenia poprzez fakt, ze dobrowolnie wsiadla do pojazdu kierowanego przez kierowce
znajdujacego sie w stanie nietrzezwym. Wydana decyzje pow6d uznal za niemozliwa do zaakceptowania, a nawet
obrazliwg. W wyniku odpowiedzi powoda strona pozwana decyzja z dnia 25 maja 2017 r. podwyzszyla wyplacona
kwote tytulem zado$éuczynienia do 10.000 zl. Kwota ta zdaniem powoda nie jest odpowiednia i nie odzwierciedla
doznanej przez powoda krzywdy. Wiez aczaca powoda z matka byta silna. Powdd w wyniku $mierci matki doznal
glebokiego wstrzasu psychicznego. M. R. (2) w chwili Smierci miala 61 lat. Od 1997 r. w zwigzku z nagla $miercia
meza i ojca powoda, ktéra nastgpila wskutek zatoru plucnego, to na niej cigzyt obowigzek prowadzenie gospodarstwa
domowego. Jej ogblny stan zdrowia nie pozwalal na samodzielne funkcjonowanie. Zalamanie jakie przeszla po §mierci
meza oraz narastajace problemy zdrowotne sprawily, ze konieczna stala sie opieka ze strony najblizszej rodziny. Powdd
wraz z bra¢mi W. R. oraz A. R., jako synowie wzieli na siebie ciezar pomocy mamie. Wymagato to od nich ogromnego
wysitku i poSwiecenia w postaci codziennych wizyt, pomocy przy robieniu zakup6w, sprzataniu i wykonywaniu innych
podstawowych czynno$ci. By poméc matce w wyjSciu z depresji w jaka wpadla po $§mierci ojca organizowali spotkania
rodzinne. Powdd dobrze dogadywal sie matka, byt z nig w bardzo bliskich i dobrych relacjach, czesto zwierzal sie jej
ze swoich problemoéw. Tragiczna Smierc¢ matki byla przyczyna zalamania dotychczasowej rzeczywisto$ci powoda. Do
dzisiaj powod nie moze sie pogodzié z tragiczng $miercia matki. Zadanie odsetek powod uzasadnil tym, ze zadanie
zaplaty zado$éuczynienia zlozyl dnia 9 czerwca 2001 r., domaga sie jedynie odsetek nieprzedawnionych.

Strona pozwana (...) S. A. w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 14 pazdziernika 2019 roku (k. 40-42) domagata
sie oddalenia powo6dztwa, zasadzenia od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu stanowiska wskazano, iz pelnomocnik powoda w piSmie z
dnia 21 grudnia 2016r. zglosil roszczenie wyplacenia na rzecz powoda kwoty 120 000 zlotych tytulem zado§¢uczynienia
za krzywde spowodowang $miercia matki. Powoéd domagatl sie zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 kodeksu
cywilnego . Zgloszenie zostalo doreczone pozwanemu 29 grudnia 2017r. Pozwany przyjal odpowiedzialno$é za szkode
ktorej sprawca byla osoba ubezpieczona u pozwanego w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Pozwany
przyznal powodowi kwote 7 000 zlotych tytulem zado§éuczynienia. Pozwany przyjal ograniczenie wyptaty o 30% z
tytulu domniemanego przyczynienia sie poszkodowanej do zaistnienia wypadku. Zastosowanie przyczynienia bylo
bledne i dlatego pozwany dokonatl doplaty do zado$céuczynienia do kwoty 10.000 zlotych. Zdaniem pozwanego powdd



nie wykazal, ze w wyniku $émierci matki naruszona zostala wiez rodzinna w stopniu pozwalajacym uznadé je za dobro
osobiste. Podkreslono, iz po kilku latach od zdarzenia ( tu 19 lat) kazdy z najblizszych musi pogodzi¢ sie ze strata.
Co oznacza, ze reakcja zaloby mija. Cierpienia psychiczne aby podlega¢ kompensacie musza mie¢ posta¢ rozstroju
zdrowia ( art. 444 — 445 kodeksu cywilnego). NajczeSciej smutek, zal, poczucie osamotnienia czy bezradno$ci nie
podlegaja na tej podstawie kompensacji. W takich przypadkach celowe staje sie siegniecie do art. 446 §3 kodeksu
cywilnego bedacego podstawa domagania sie ,,stosownego odszkodowania” w razie pogorszenia sytuacji zyciowe;j.
Na pogorszenie mogg wplywaé réwniez ujemne przezycia zwiazane ze Smiercia osoby bliskiej, sktadajace sie na owo
»Znaczne pogorszenie” sytuacji. Istnienie abstrakcyjnie ujetej ,,wiezi” emocjonalnej ze zmarlym nie jest wystarczajace
do uznania jej za dobro osobiste. Sam bél , poczucie osamotnienia i krzywdy po Smierci osoby bliskiej nie stanowig
podstawy do zadania zado$cuczynienia. Reakcja zaloby trwajaca co najmniej dwa lata po naglej, niespodziewanej
Smierci osoby bliskiej jest reakcja normalna, powszechna i nie stanowi rozstroju zdrowia. Zdaniem pozwanego powod
nie wykazal aby doznal cierpien w stopniu naruszajgcym jego dobra osobiste po my$li art. 448 kodeksu cywilnego w
zwiazku z art. 24 kodeksu cywilnego. Pozwany podkreslil, ze powod w chwili wypadku byl juz dorostym mezczyzna
i prawdopodobnie posiadal wlasng rodzine. Ewentualne zasadzone zado$¢uczynienie powinno by¢ ,,odpowiednie” w
dacie orzekania a wiec uwzglednia¢ upltyw czasu od daty zgonu i nie moze by¢ nadmierne, musi by¢ utrzymane w
rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zyciowej spoleczenstwa. Zdaniem
pozwanego zadanie powoda jest wygorowane w okolicznoS$ciach tej sprawy. W tozsamych okoliczno$ciach tut. Sad
zasadzil na rzecz brata powoda kwote 30.000 zlotych zadoSéuczynienia. Pozwany sprzeciwil sie zasadzeniu odsetek
za data wsteczng i podniosl, iz dopiero Sad oceni zasadno$é i wymiar uzasadnionego roszczenia - zasgdzenie odsetek
moze nastapi¢ od daty wyrokowania. Nadto pozwany zlozyl powodowi oferte ugodowego zakonczenia sporu i zaptate
dodatkowej kwoty zado$c¢uczynienia w wysoko$ci 30 000 zlotych.

Powdd M. R. (1) nie zgodzil sie na zawarcie ugody. Na rozprawie dnia 27 lutego 2020r. roku ( k. 58 - 61) powod
podtrzymal swoje stanowisko z ta zmiana, iz zazadal odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 60 000 zlotych od
dnia 17 wrze$nia 2016 roku ( za okres trzech lat poprzedzajacych wytoczenie powodztwa ). Co do kosztow zastepstwa
procesowego powod zazadal zasadzenia takze poniesionych kosztoéw przejazdu pelnomocnika powoda na rozprawe
na trasie K. —N. — K_, to jest na trasie 150 kilometréw, samochodem osobowym o numerze rejestracyjnym (...), 0
pojemnoSci silnika 1400 liczac 0,83 zlotych za kilometr.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 28 lipca 2000 roku na trasie O. — L. gmina C. doszlo do wypadku drogowego, w ktérym uczestniczyl powdd
— M. R. (1), jego zona, dwoje jego maloletnich dzieci w wieku 14 lat i 11 lat oraz matka powoda — M. R. (2). Sprawca
zdarzenia byt S. M., ktéry prowadzac samochdd w stanie nietrzezwoSci naruszylt zasady bezpieczenistwa w ruchu
drogowym. Sprawca jadac z kierunku miejscowosci L. w kierunku miejscowosci O. na luku drogi w prawo oznaczonym
znakiem drogowym ostrzegawczym stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na lewy pas jezdni, w nastepstwie czego
zderzyt sie czotowo z jadgcym prawidlowo z przeciwka pojazdem kierowanym przez M. R. (1). W wyniku zdarzenia
zaro6wno M. R. (1), jak i pozostali pasazerowie prowadzonego przez niego samochodu doznali licznych obrazen ciala,
a nadto na skutek rozleglego zmiazdzenia rdzenia przedluzonego $émieré na miejscu poniosta M. R. (2). Sprawca
zdarzenia zostal skazany na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 24 listopada 2000 roku sygn. akt IT
K 687/00, utrzymanego w zakresie winy przez Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2001 r. sygn. akt
Ka 221/01. Samochdd sprawcy zdarzenia ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;.
M. R. (2) w zaden spos6b nie przyczynila sie do powstania szkody w wyniku wypadku z dnia 28 lipca 2000 r.

Fakty niesporne a ponadto dowdéd: - akta szkodowe pozwanego k. 45, - zeznania §wiadka A. R. k. 58-59 i e-
protokol - zeznania §wiadka W. R, k. 59 i e-protokot - przestuchanie stron- wyjasnienia powoda M. R. (1) k. 59-60
i e-protokét

Swiadomosé, ze w wypadku zgineta matka M. R. (2) byla dla powoda szokujaca. Przewiezieniem zwlok matki do N.
zajal sie brat powoda W.. Organizowaniem pogrzebu zajat sie drugi brat powoda A.. Pow6d sam doznal powaznych
obrazen ciala, nie mogt uczestniczy¢ w pogrzebie gdyz lekarz nie pozwolil mu na opuszczenie szpitala. Matka byla dla



powoda osoba szczegdlna, zawsze zwracal sie do niej z prosba o pomoc i rade. Po Smierci ojca w 1997 roku matka
powoda przez kilka tygodni zamieszkala z rodzina powoda.. Po $mierci meza byla w bardzo zlym stanie psychicznym,
dlatego powod razem z bra¢mi otoczyt ja opieka, pomagat w zakupach. Rodzina spedzala razem weekendy i Swieta,
wyjezdzala razem na wakacje. Pow6d dobrze dogadywal sie z matka, byl z nig w bliskich relacjach, zwierzal sie ze
swoich problemoéw, to ona pierwsza dowiadywala sie o jego planach i rozterkach. Do dzisiaj wraca u powoda smutek i
zal z powodu przedwczesnej $mierci matki oraz poczucie winy, ze gdyby nie przeoczyl zjazdu do o$§rodka wezasowego
to do wypadku moglo nie dojsé.

Dowéd: - zeznania $wiadka A. R. k. 58-59 i e-protokoél - zeznania Swiadka W. R., k. 59 i e-protokoét - przestuchanie
stron- wyjasnienia powoda M. R. (1) k. 59-60 i e-protokot

Pismem z 9 czerwca 2001 roku powdd M. R. (1) oraz jego bracia W. R. i A. R. wezwali strone pozwana (...) S.A. do
wyplaty kwoty 100 000 zl tytutem zado$¢uczynienia za straty moralne wywolane §miercig matki M. R. (2) w wypadku
z 28 lipca 2000 r. W zakresie zagdanego zado§¢uczynienia strona pozwana pismem z 24 lipca 2001 roku oddalila
roszczenie powoda i jego braci argumentujac to tym, ze zgodnie z trescig art. 446 § 3 k.c. najblizsi czlonkowie rodziny
zmarlego moga ubiegac sie o stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej. Nie podlegaja natomiast wynagrodzeniu pienieznemu same cierpienia moralne bedace nastepstwem
Smierci poszkodowanego. Powdd oraz jego bracia, dzialajac przez pelnomocnika, ponownie wystapili z roszczeniem
o przyznanie zado$¢uczynienia pismem z 21 grudnia 2016 roku. W pi$émie tym powo6d domagal sie zaplaty na swoja
rzecz zado$cuczynienia w kwocie 120 000 zt wraz z odsetkami za op6Znienie liczonymi od 21 grudnia 2013 r. do dnia
zaplaty. W odpowiedzi na powyzsze strona pozwana decyzja z 24 marca 2017 roku przyznala powodowi kwote 7 000 zt
tytulem zado$c¢uczynienia. W decyzji wskazano, ze ustalone Swiadczenie zostalo pomniejszone z tytutu przyczynienia
sie osoby poszkodowanej do powstania wypadku o 30 %, albowiem M. R. (2) zdecydowala sie na jazde z nietrzeZwym

kierujacym.

Dzialajac w imieniu powoda i jego braci, pelnomocnik wskazal, ze decyzja z 24 marca 2017 roku jest nie do
zaakceptowania, bowiem to nie kierujacy pojazdem M. R. (1) znajdowal sie pod wplywem alkoholu, a sprawca
tragicznego wypadku. W wyniku odpowiedzi powoda strona pozwana decyzja z dnia 25 maja 2017 r. podwyzszyla
wyplacong kwote tytulem zado$céuczynienia o 3.000 zl.

Dowadd: - zgloszenie szkody z 9 czerwca 2001 k. 13, - pismo (...) z 24 lipca 2001 1. k. 14, - zgloszenie szkody z 21
grudnia 2016 k. 15 — 22, - pismo (...) z 24 marca 2017 r. k. 23-25, - wydruk korespondencji e-mail k. 28, - pismo
pelnomocnika powoda k. 26-27 - pisma (...) z 02 maja 2017 r. oraz 25 maja 2017 r. k. 29-30, 31-32.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo M. R. (1) zastlugiwalo na uwzglednienie w czesci tj. co do kwoty 40.000 zl, a w pozostalym zakresie
nalezalo je oddali¢. Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, Sad oparl sie na dokumentach przedlozonych
przez powoda. Autentyczno$c¢ i wiarygodnos$é tych dokumentéw nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron.
Ponadto Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o zeznania Swiadkéw tj. braci powoda i synéw M. R. (2), a takze
w oparciu o przestuchanie powoda. Zeznania te sa spojne, logiczne i znajduja oparcie w pozostalym materiale
dowodowym, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupeliaja. W szczegolnosci na podstawie tych dowodow Sad ustalil
wiez laczaca powoda ze zmarla marka oraz przezycia jakich doznal powéd w wyniku naglej $mierci M. R. (2).
Odpowiedzialnoéé strony pozwanej za skutki wypadku byla kwestionowana co do wysoko$ci zado$¢uczynienia oraz
daty naliczania odsetek. W niniejszej sprawie bezsporne pozostaje, ze sprawcg zdarzenia z 28 lipca 2000 r. byt S.
M., ktéry prowadzac samochdd w stanie nietrzezZwo$ci naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Sprawca
jadac z kierunku miejscowosci L. w kierunku miejscowosci O. na huku drogi w prawo oznaczonym znakiem drogowym
ostrzegawczym stracit panowanie nad pojazdem i zjechal na lewy pas jezdni, w nastepstwie czego zderzyl sie czolowo
z jadgcym prawidtowo z przeciwka pojazdem kierowanym przez M. R. (1). W wyniku zdarzenia na skutek rozlegtego
zmiazdzenia rdzenia przedluzonego $mier¢ poniosta M. R. (2). Sprawca zdarzenia zostat skazany na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 24 listopada 2000 roku sygn. akt II K 687/00, utrzymanego w zakresie



winy przez Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2001 r. sygn. akt Ka 221/01. Powyzszymi
okoliczno$ciami, co do popelnienia przestepstwa Sad w niniejszej sprawie byl zwigzany na mocy art. 11 k.p.c. Poza
sporem pozostawal takze fakt, iz sprawca w chwili zdarzenia posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej
w zakladzie ubezpieczeniowym strony pozwanej. W niniejszej sprawie odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej (...) S.A.
z siedzibga w W. w zakresie zado$¢uczynienia opiera sie na art. 822 k.c. w zwigzku z art. 436 § 2 k.c,, 415 k.
C., 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie
natomiast z art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzic roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela. Na podstawie art. 436 § 1
k.c. odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch pojazdu ponosi samoistny
posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody chyba, ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.
Zgodnie z art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia sie mechanicznych $§rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sit
przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zgdaé¢ naprawienia poniesionych szkéd tylko na zasadach ogoélnych.
Roéwniez tylko na zasadach ogélnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z
grzeczno$ci. Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Po
mys$li za$ z art. 24 § 1k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zagdac zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegblno$ci azeby zlozyla
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Z kolei
przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Bezspornym jest
fakt, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej niewatpliwie stanowi naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny
zmarlego, jakimi sa prawo do zycia w rodzinie oraz utrzymania wiezi emocjonalnych i rodzinnych, i co za tym idzie
uzasadnia im przyznanie zado§éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 2010 r. w sprawie IV CK 307/2009 oraz z 15 marca 2012 r. w sprawie I CSK 314/11, zob. tez uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul. SN 2010, nr 10, s. 11, OSNC-ZD 2011, nr B, poz.
142). Prawda jest, ze po wprowadzeniu do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c. podstawe dochodzenia zado$¢éuczynienia
za doznang krzywde stanowi wlaénie ten przepis, to jednak zdaniem Sadu, nie wyklucza to dochodzenia roszczenia
na zasadach og6lnych tj. art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c., kiedy $mier¢ nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Sad moze bowiem przyznaé najblizszemu czlonkowi
rodziny zmarltego zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde po stwierdzeniu zaistnienia przestanek z art. 448 w
zwigzku z art. 24 § 1 k.c. (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie III CZP 32/11,
OSNC 2012/1/10). Nalezy wskazac, ze przestankami ochrony débr osobistych, ktére musza by¢ spelnione lacznie, sa:
istnienie dobra osobistego, zagrozenie lub naruszenie tego dobra oraz bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia. Przepis
art. 24 k.c. nie wymaga dla odpowiedzialnoSci winy sprawcy. Z kolei katalog dobr osobistych wymieniony w art. 23 k.c.
jest katalogiem otwartym i obejmuje rowniez prawo do zycia w rodzinie, posiadania wiezi rodzinnych i emocjonalnych.
Poza sporem pozostaje fakt zerwania tej wiezi w stosunku do powoda M. R. (1), bedacego synem zmarlej M. R. (2)
oraz bezprawno$¢ czynu powodujacego jej zerwanie. Tym samym powo6d udowodnil spelnienie przestanek zasadzenia
zado$éuczynienia. Odnoszgc sie do wartosci dochodzonego przez powoda zadoSéuczynienia podkre§lenia wymaga
fakt, ze z natury rzeczy nie da sie precyzyjnie ustali¢ jego wysokoSci. Niemniej i w tym wypadku winny zostaé
wziete pod uwage obiektywne kryteria takie jak: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia, roli w rodzinie pelnionej
przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistoSci i zdolnosci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, czy tez wiek pokrzywdzonego. Sad przy rozstrzygnieciu zadania M. R. (1)
mial na wzgledzie fakt, ze miedzy powodem, a M. R. (2) istniala bardzo silna wiez rodzinna. M. R. (1) uczestniczyl
w wypadku w ktorym $mieré na miejscu poniosta jego matka i nie mégl uczestniczy¢ w jej pogrzebie z powodu



stanu swojego zdrowia,. Po $émierci matki powdd byl bardzo przygnebiony, czesto odwiedzat grob marki, nie mogh
pogodzié sie z jej $miercig, M. R. (2) w chwili émierci miala 61 lat. Od $émierci ojca powoda, ktéra nastgpila wskutek
zatoru plucnego, to na zmartej ciazyl obowigzek prowadzenia gospodarstwa domowego. Jej ogblny stan zdrowia nie
pozwalal na samodzielne funkcjonowanie. Po §mierci meza M. R. (2) przeszla zalamanie, co spowodowalo konieczno$é
stalej opieki ze strony najblizszej rodziny. Powdd wraz z braémi W. R. oraz A. R., jako synowie wzieli na siebie
ciezar pomocy mamie. Dlatego tez organizowali liczne spotkania rodzinne — niedzielne obiady, a takze spotkania z
okazji $éwigt. Powod wraz z z matka spedzal wspdlnie urlop. Pomimo posiadania wlasnej rodziny laczyta go z matka
bardzo silna wiez emocjonalna. Sad mial takze na wzgledzie, ze pow6d w chwili §mierci matki byt w pelni dojrzaty
emocjonalnie i psychicznie. M. R. (1) nie korzystal po $émierci matki z pomocy psychologicznej, nie wymagal takze
leczenia. Smieré matki nie spowodowala u powoda zaburzen, ktére w znaczacy sposéb wplynely na jego sytuacje
zyciowy, czy tez zawodowa. Biorac wymienione wyzej okoliczno$ci pod uwage Sad uznal, iz zasadne w tym przypadku
bedzie przyznanie powodowi zado$cuczynienia w kwocie 40.000 zl. Zdaniem Sadu przyznana kwota w nalezytym
stopniu kompensuje doznana przez powoda krzywde, a jednoczes$nie nie prowadzi do jego wzbogacenia. Oszacowanie
utraconej wiezi z najblizsza osoba jest bardzo trudne, o ile w ogole mozliwe. Biorac jednak pod uwage wszelkie
okoliczno$ci sprawy oraz to, ze powdd utracit w wyniku tragicznego wypadku matke, z ktéra wigzala go szczegbdlna
wiez, Sad uznal, ze przyznane zado$¢uczynienie wraz z tym wyplaconym przez strone pozwana w kwocie 10 000 zl,
zrekompensuje powodowi naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej ze zmarla matka. Kwota ta zdaniem
Sadu jest w pelni adekwatna do stopnia doznanej krzywdy i jednocze$nie utrzymana jest w rozsadnych granicach.
Przyznane w punkcie I wyroku zado$éuczynienie Sad zasadzil razem z odsetkami ustawowymi za op6znienie. Zgodnie
bowiem z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci
za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Zasadzajac odsetki Sad mial na wzgledzie, Ze pismem z 9 czerwca
2001 powod M. R. (1) wraz z braémi dokonali zgloszenia roszczenia u strony powodowej w lacznej wysokosci 100
000 zl, co dawalo na rzecz kazdego z nich kwote ok. 33 000 zl. Natomiast dopiero pismem z 21 grudnia 2016 roku
powod domagat sie zaplaty zado$c¢uczynienia w kwocie 100 000 zt. W zwigzku z tym Sad zasadzil nieprzedawnione
odsetki od kwoty 23 000 zl od 17 wrzes$nia 2016 roku do dnia zaplaty (za okres trzech lat wstecz przed wniesieniem
pozwu). Natomiast odsetki od kwoty 17 000 z} Sad zasadzil uwzgledniajac uplyw 30 —dniowego terminu wynikajacego
z art. 14 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, tj. od 22 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty. W punkcie II wyroku
Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od kwot przyznanych powodowi w toku postepowania likwidacyjnego.
ZadoS$éuczynienie zostalo przyznane i wyplacone przez strone pozwana w dwobch ratach, tj. kwote 7 000 zt pozwany
przyznal decyzja z 24 marca 2017 roku, natomiast kolejne 3 000 zl ubezpieczyciel przyznal decyzja z 25 maja
2017 roku. Sad zatem jako date poczatkowa naliczania odsetek od powyzszych kwot przyjal dzien 17 wrze$nia 2016
roku (okres 3 lat wstecz przed wniesieniem pozwu), natomiast jako date koncowa - dzien poprzedzajacy wydanie
decyzji o przyznaniu poszczegolnych kwot. Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 100 k.p.c. zdanie drugie, zgodnie
z ktorym sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko
co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okresSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku
lub oceny sadu. Sprawy o zado$éuczynienie to taka kategoria spraw, w ktorym to od oceny Sadu zalezy wysoko§é
zado$éuczynienia, zatem istniejg podstawy do zastosowania niniejszego przepisu. Zatem w takiej sytuacji strona
pozwana zostala obciazona kosztami niniejszego postepowania, jednakze tylko w zakresie roszczenia uwzglednionego.
Sad w punkcie IV wyroku zasadzil od strony pozwanej na rzecz M. R. (1) kwote 2000 z} tytulem zwrotu kosztéw oplaty
sadowej od pozwu (5% x 40 000 z1), kwote 3 600 zl zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz kwote 17 z} tytulem zwrotu kosztéw oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. Nadto Sad zasadzil kwote 125,37 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez powoda
kosztow dojazdu jego pelnomocnika na rozprawe liczac koszt przejazdu na trasie o dlugosci 150 km w wysokoSci
0,8358 zlotych za jeden kilometr. W tym zakresie Sad positkowal sie przez analogie przepisami rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorower6w nie bedacych wlasnoScia
pracodawcy. Stosownie do § 2 pkt 1 lit. b rozporzadzenia koszty uzywania pojazdéw dla celow stuzbowych pokrywa
pracodawca wedlug stawek za 1 kilometr przebiegu pojazdu, ktére nie moga by¢ wyzsze dla samochodu osobowego o



pojemnosci skokowej silnika powyzej 900 cm? — 0,8358 zlotych. Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji
wyroku.



