Sygn. akt: I C 361/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Nysie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: sekretarka Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2017 r. na rozprawie w N.
sprawy z powodztwa A. H.

przeciwko T. S. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego T. S. (1) na rzecz powoda A. H. kwote zl 12.500 (dwanascie tysiecy piecset zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 9 kwietnia 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi
za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego T. S. (1) na rzecz powoda A. H. kwote 615,37 zt (szeSéset pietnascie zlotych trzydzieSci
siedem groszy) tytulem czeéci poniesionych kosztéw postepowania,

IV. przyznaje bieglemu sadowemu J. D. wynagrodzenie za sporzadzenie ustnej opinii uzupekiajacej ztozonej na
rozprawie w dniu 16 grudnia 2015r. w kwocie 63,94 zl (sze$cdziesiat trzy zlote dziewieédziesiat cztery grosze) oraz
zwrot kosztéw dojazdu na rozprawe i z powrotem w kwocie 140,41 z (sto czterdziesci zlotych czterdzieSci jeden groszy)
z zaliczki wplaconej przez powoda A. H. w kwocie 1.000 zt (jeden tysiac zlotych) w dniu 26.02.2014 r. zapisanej pod

poz. 03/105/14,

V. zwraca powodowi A. H. kwote 19,26 zt (dziewietnaScie zlotych dwadzieScia sze$¢ groszy) jako niewykorzystang
zaliczke na koszt opinii bieglych.

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w tutejszym Sadzie w dniu 19 marca 2013 roku przez A. H., pow6d domagal
sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego T. S. (1) kwoty 25.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz kosztéw procesu, wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze 19 marca 2010 roku pozwany T. S. (1) prowadzac pojazd pozostajacy
w uzywaniu przez powoda marki B. numer rejestracyjny (...), ktorym odwozil do domu jadgcego z pozwanym
na przednim siedzeniu pasazera powoda A. H. nie zachowal nalezytej ostroznoéci w trakcie prowadzenia pojazdu



w obrebie miejscowoéci B., nie dostosowal predkosci jazdy do warunkéw drogowych i w konsekwencji zjechal z
drogi uderzajac w murowany slup bramy wjazdowej do sasiadujacej z droga posesji B. nr 124. Zdarzenie mialo
miejsce okolo 23.30, nie bylo obserwowane przez bezposrednich §wiadkéw zdarzenia, co wykorzystal pozwany
bezzwlocznie uciekajac z miejsca zdarzenia. W wyniku wypadku samochdd ulegt uszkodzeniu w czeéci przedniej, a
powdd jadacy w charakterze pasazera doznal uszkodzen ciala w postaci rany thuczonej glowy w okolicy ciemieniowe;j
prawej oraz skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, a takze otwartej rany powlok miekkich glowy.
Obficie krwawil pozostawiaja $lady krwawienia w pojezdzie, w tym na przednim siedzeniu pasazera i w okolicach
przednich prawych drzwi, ktére pozostawil przed wydostaniem sie z pojazdu. Po opatrzeniu powoda przez zesp6l
ratownictwa medycznego, przewieziono powoda do szpitala w N., gdzie poddawano go najpierw zabiegom diagnostyki,
opatrzenia i szycia obrazen glowy oraz kregostupa szyjnego. Nastepnie z uwagi na uraz dotyczacy mézgu powod
zostal hospitalizowany na oddziale ortopedycznym od 20 marca 2010 do 24 marca 2010 r. W czasie leczenia
powdd odczuwat silne dolegliwoéci bolowe i stosowano wobec niego bardzo silny $§rodek przeciwbélowy. Do chwili
wniesienia pozwu powdd kontynuowatl leczenie ambulatoryjne. Przez niemal rok byl zmuszony korzystac z kolierza
usztywniajacego cze$¢ szyjna kregostupa. Uszkodzenia glowy powoda pozostawily trwale konsekwencje, a to w postaci
ogniska pourazowego w istocie bialej prawego plata czolowego mobzgu, ktérego konsekwencja sa uporczywe i ciagle
bole glowy. Powdd nie jest w stanie funkcjonowac na co dzien bez zazywania Srodkoéw przeciwbdlowych. Z uwagi
na uraz kregostupa szyjnego powod nie moze przez dluzszy czas pozostawa¢ w pozycji siedzacej, co przeszkadza
mu z wykonywania czynno$ci profesjonalnych. Blizna po urazie glowy stanowi defekt estetyczny powodujacy stan
skrepowania powoda w zyciu publicznym, zawodowym i kontaktach towarzyskich. Po ucieczce pozwany staral
sie zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ na powoda i kierowal w ten spos6b w stosunku do niego czynnosci dolegliwos$ci
postepowania karnego. Rzeczywisty stan faktyczny zdarzenia ustalil Sad Rejonowy w Nysie w prawie II K 2021/10,
ktéry wyrokiem z 29 lutego 2012 roku uniewinnil powoda od zarzutu prowadzenia pojazdu w chwili wypadku.
Zachowanie pozwanego kierujacego Swiadomie bezprawnie podejrzenia na powoda spowodowalo konsekwencje w
postaci ponoszenia przez powoda ucigzliwoSci prowadzonego postepowania karnego. Obrazenia odniesione w toku
wypadku, a w konsekwencji dlugotrwaly stan niezdolno$ci do pracy zawodowej, a takze skutek skierowania na powoda
podejrzen, spowodowany zachowaniem pozwanego spowodowaly zawalenie sie dotychczasowej kariery powoda, ktory
przed wypadkiem wykonywal czynno$ci menadzerskie w zakresie prowadzenia od spraw spdlki (...). Powod swoje
zadanie oparl na art. 445 § 1 k.c. Jego zdaniem zadana kwota stanowi kwote odpowiednia w rozumieniu tego przepisu.

W odpowiedzi na pozew zlozonej dnia 15 kwietnia 2013 roku (k. 30) pozwany T. S. (1) domagal
sie oddalenia powodztwa w calosci i zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Powdd domagal sie podjecia
przez sad z urzedu dzialan wobec powoda, pod rygorem skutkéw prawnych, majacych umocowanie m.in. w
regulaminie urzedowania sagdow, a przede wszystkim w art. 195 k.p.c., celem ustalenia pelnej legitymacji procesowej
po stronie pozwanej. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany kategorycznie zaprzeczyl, aby 19 marca 2010
roku byl kierowca samochodu B.. Wyrok sadu karnego uniewinniajacy powoda od prowadzenia tego pojazdu w
stanie nietrzezwosci, nie wigze sadu cywilnego na podstawie art. 11 k.p.c., w odr6znieniu od ewentualnego wyroku
skazujacego, uznajacego wine. Wazne jest, ze po uprawomocnieniu sie tego wyroku, nie bylo prowadzone jakiekolwiek
postepowanie karne wobec pozwanego, w ktorym przedstawiono mu zarzuty prowadzenia pojazdu. Tym bardziej
nie zostal on uznany przez sad winnym popelnienia wystepku karnego, wykroczenia zwigzanego z tym zdarzeniem.
Zadanie oddalenia powddztwa jest uzasadnione rowniez brakiem pelnej legitymacji procesowej po stronie pozwanej.
Zdaniem pozwanego, w kazdym przypadku dochodzenia szkody wobec kierujacego pojazdem mechanicznym sprawcy
konieczne zapozwanie w trybie artykutu art. 195 k.p.c. Chodzi bowiem w tym wypadku o tzw. wspdluczestnictwo
konieczne jednokierunkowe wynikajace z przepiséw ustawy. Nie mozna wykluczy¢, ze powod jako osoba inteligentna
i rozumna, przy tym wieloletni kierowca, wiedzac doskonale co to jest ubezpieczenie OC, a nadto czujacy sie
pokrzywdzonym w wyniku tego zdarzenia juz dawno zglosil swoje zadanie do ubezpieczyciela lub otrzymat stosowne
odszkodowanie. Byloby to logiczne. Na pewno tym nie jest wnoszenie pozwu z pominieciem ubezpieczyciela 3 lata po
zdarzeniu. Nadto pozwany podniosl, ze szkoda jest razgco wygorowana.



Na rozprawie dnia 7 czerwca 2013 r. (k. 49) Sad Rejonowy w Nysie na podstawie art. 84 k.p.c.
zawiadomil o toczacym sie postepowaniu (...) S. A. w W., doreczyl mu odpis pozwu i wezwal do
oswiadczenia, czy przystepuje do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego.

(...)S. A. w W. pismie z dnia 4 lipca 2013 roku (k. 65-66) zglosil interwencje uboczng po stronie
pozwanego i domagal sie oddalenia powodztwa w calosci, zasadzenia od powoda na rzecz interwenienta kosztow
procesu w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu interwencji wskazal, ze powdd wniodst o zasadzenie na jego rzecz zado$cuczynienia w kwocie 25.000
zl z tytulu obrazen, jakim ulegl w wyniku wypadku komunikacyjnego w dniu 19 marca 2010 r. Powod zdaniem
interwenienta nie udowodnil, ze to pozwany ponosi wine za spowodowanie wypadku, co jest niezbedna przestanka
odpowiedzialno$ci pozwanego wyplaty zadoSéuczynienia. Pozwany zaprzeczyl, ze to on kierowal pojazdem w chwili
wypadku, a powod nie udowodnil ze bylo inaczej. Tym samym nie zostaly spelnione przeslanki z art. 5 k.c. Wyrok
uniewinniajacy powoda w postepowaniu karnym od zarzutu kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci nie wiaze
sadu orzekajacego w sprawie cywilnej. Nie moze by¢ podstawa wyrokowania w niniejszej sprawie z tej przyczyny, ze
w postepowaniu karnym co jest jego istota tych, wszelkie watpliwoéci thumaczy sie na korzy$é oskarzonego. Wyrok
uniewinniajacy nie §wiadczy wiec w zadnym razie o tym, ze to nie powod kierowal pojazdem, ale ze nie zostalo to
wystarczajaco poparte dowodami. Nadto, z notatki urzedowej policji z 20 marca 2013 oraz uzasadnienia wyroku i
opinii bieglego w sprawie karnej jednoznacznie wynika, ze na fotelu kierowcy znaleziono $lady krwi nalezacej do
powoda. Przypomnie¢ nalezy, ze to powod, nie za§ pozwany, doznal sthuczenia glowy. Pozwany nie odniost zadnych
obrazen. Swiadczy to jednoznacznie o tym, ze powod kierowal pojazdem w chwili wypadku. Nadto obrazenia powoda
wskazuja, ze w chwili wypadku nie mial zapietych pasow bezpieczenstwa, co potwierdza tez brak obrazen u pozwanego.
Jak wynika z uzasadnienia wyroku w sprawie karnej sad ten ustalil, Ze pozwany pit alkohol przed wypadkiem. Skoro
tak, to przyjmujac nawet twierdzenia powoda za prawdziwe nalezy uznaé, ze powod przyczynil sie do szkody co
najmniej w 50 %, wsiadajac do samochodu i godzac sie na jego prowadzenie przez osobe bedaca pod wplywem
alkoholu. Podobnie nalezy uznac za przyczynienie sie, fakt nie zapiecia paséw przez powoda. Z ostrozno$ci procesowe;j
interwenient podniosl, ze zadana kwota jest zawyzona.

Pismem z dnia 29 listopada 2013 r. (k. 326) (...) S. A. cofnelo interwencje.
Na rozprawie dnia 17 lutego 2016 r. (k. 541-542, 543) strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 marca 2010 roku okolo godziny 21.00 A. H. wrdcil po pracy do swojego domu w B. nr 111 gdzie zastal zone
I. H. i jej kolezanke. Zona powoda poprosila go, aby pojechat i kupit piwo dla niej i kolezanki. Okolo godziny 22.00
A. H. pojechal sam do znajdujacego sie w B. baru (...) samochodem marki B. (...) numer rejestracyjny (...), ktory
byl wlasnoscia W. P. (1) - szwagra powoda. W tym samym czasie do baru, wracajac z pracy w N. udali sie réwniez
pozwany T. S. (1) pseudonim (...) i R. D.. R. D. zaparkowal samoch6d w poblizu baru. W barze pozwany zamowil
kufel piwa, natomiast R. D. udal sie do toalety. Po chwili w lokalu zjawit sie A. H., ktéry swoj samoch6d marki B. (...)
zaparkowal przed budynkiem w ktorym znajduje sie bar. Pozwany znal sie wczeéniej z powodem - pozwany pracowal
bowiem w firmie powoda przy pracach budowlanych. A. H. postawil obecnym w barze, w tym pozwanemu wodke.
Powod wypit okolo o$miu kieliszkow wodki. Pozwany natomiast wypil ok 250 ml piwa i dwie pieédziesiatki wodki. W
miedzyczasie bar opuécil R. D.. A. H. zaproponowal pozwanemu, czy ten nie moglby go podwiezé do domu. Nastepnie
A. H.iT.S. (1) wyszli z baru na zewnatrz, a R. D. odjechal spod baru wczesniej. W pojezdzie powoda w miejscu
przeznaczonym dla pasazera obok kierowcy usiadl A. H., a w miejscu przeznaczonym dla kierowcy T. S. (1). A. H.
wytlumaczyl T. S. (1) jak zmienia¢ biegi w samochodzie z automatyczng skrzynia biegéw, po czym ruszyli spod baru.
Zarowno powod, jak i pozwany nie mieli zapietych paséow bezpieczenistwa. Okolo godziny 23.30 samoch6d marki
B. (...) uderzyl w betonowy slup ogrodzenia oddzielajacy furtke od bramy wjazdowej posesji nr (...) w B.. T. S. (1)
stwierdzil, Ze musi ucieka¢ poniewaz ma problemy z policja (ma punkty karne), kluczyki od samochodu zostawil na
desce rozdzielczej i pobiegl w strone ko$ciola. W tym czasie A. H. znajdujacy sie w samochodzie na miejscu pasazera



krwawil, doznal bowiem w wyniku zderzenia stluczenia glowy - mial otwarta rame powlok glowy. Przebywajacy w
tym czasie na zewnatrz baru przy stolikach za drewnianym ogrodzeniem M. B. (1), podobnie jak przebywajacy w
barze uslyszeli huk uderzenia pojazdu o stup. M. B. (1) pobiegl za T. S. (1) w kierunku ko$ciola, spotkal go i obaj
czekali do momentu, az pogotowie ratunkowe zabralo A. H. do szpitala i odjechata policja, po czym rozeszli sie. W
miedzyczasie A. H. wyszed} z samochodu. Na miejsce wypadku przybyli M. B. (2), P. K., D. B, P. S.. P. S. pomog}
powodowi, przykltadajac mu do krwawigcej rany sweter. Na miejsce wypadku przyjechala policja i karetka pogotowia
ratunkowego. A. H. po wypadku biegal wokdt samochodu krzyczac ,gdzie jest kierowca”.

O wypadku poinformowano zone powoda I. H., ktéra pojawila sie na miejscu wypadku i zabrala z samochodu
dokumenty oraz kurtke meza. A. H. byt agresywny wobec funkcjonariuszy Policji, odmoéwit przyjecia mandatu oraz
badania alkosensorem. Po wstepnym opatrzeniu ran A. H. zostal karetka pogotowia przewieziony do szpitala w N. na
oddzial chirurgii urazowe;j.

Dowdd: dokumenty w aktach sprawy IT K 2021/10 SR w Nysie, wyrok z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie II K 2021/10
wraz z uzasadnieniem k. 11-13, zdjecia pojazdu B. k. 20, oS§wiadczenie P. K. k. 415, notatka urzedowa Komisariatu
Policji w K. z 20.03.2010 1. k. 10, zeznanie §wiadka I. H. k.304-306, zeznania §wiadka M. B. (1), zeznania §wiadka M.
B. (2) k. 388-389, zeznania $wiadka P. K. k. 421-423, 455-456, zeznania $wiadka H. B. k. 454-456, zeznania $wiadka
D. B. k. 456-457, zeznania Swiadka P. S. k. 463-465, przestuchanie powoda A. H. k. 465-467, przestuchanie pozwanego
T. S. (1) k. 477-480.

Wraz z powodem po wypadku z dnia 19 marca 2010 r. na jednej sali szpitala w N. lezeli pacjenci W. P. (2) i K. B..
Nastepnego dnia po wypadku do szpitala w N., do powoda przyjechal pozwany T. S. (1) wrazz M. B. (2) i P. B.. W trakcie
rozmowy z powodem pozwany pytal co mu grozi za ten wypadek i stwierdzil, ze przyzna sie do faktu, ze prowadzit
samocho6d powoda w dniu wypadku i zglosi sie na Policje momencie kiedy bedzie trzezwy.

Dowod: zeznania $wiadka K. B. k. 400-401, zeznania §wiadka W. P. (2) k. 476-477, przestuchanie powoda A. H. k.
465-467, przestuchanie pozwanego T. S. (1) k. 477-480.

Przeciwko powodowi A. H. wszczeto postepowanie karne, zarzucajac mu, ze w dniu 19 marca 2010 r. na trasie
miejscowosci B., gmina L., powiat N., woj. (...) kierowal po drodze publicznej samochodem marki B. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) bedac w stanie nietrzezwoSci z zawartoScig 0,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj. o
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Nysie z dnia 29 lutego 2012 r. Powdd
zostal uniewinniony od powyzszego zarzutu. W uzasadnieniu wyroku zapadlego w tej sprawie wskazano, ze to pozwany
T. S. (1) prowadzil dnia 19 marca 2010 r. w miejscowos$ci B., gmina L., powiat N., woj. (...) po drodze publicznej
samochdd marki B. (...) o numerach rejestracyjnych (...). Wskazano takze, ze Slady krwi powoda ujawnione w pojezdzie
po wypadku znajduja sie zar6wno po stronie kierowcy jak i pasazera pojazdu, nadto obrazenia doznane przez powoda
w wyniku wypadku nie sg na tle charakterystyczne, aby mozna z nich wnioskowaé o tym, czy to powdd, czy pozwany
kierowali pojazdem w dniu wypadku.

Dowdd: dokumenty w aktach sprawy (...)SR w Nysie, wyrok z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie (...) wraz z
uzasadnieniem k. 11-13.

Po wypadku powod przebywat w szpitalu ZOZ w (...) dni, najpierw na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym, a pdzniej na
Oddziale (...) Urazowo - Ortopedycznej. W szpitalu zalozono mu kilkanascie szwow na glowie. Okolo tygodnia mial
zasinienie i obrzek twarzy. W wyniku wypadku doznat tez uszkodzenia kregostupa i przez 3 miesiace od wypadku w
myciu musiala pomagaé mu zona, miat problemy z chodzeniem. Po wyjéciu ze szpitala powod leczyl sie w prywatne;j
klinice we W., kolierz ortopedyczny nosit 2 miesigce, szwy z glowy zdjeto mu po 10 dniach. Do dzi§ pow6d ma
blizny na glowie. Na zwolnieniu chorobowym powod przebywal dwa miesiace. W spolce (...) powod zajmowal sie
zalatwianiem kontraktow da spolki i za to dostawal dodatek, jak byl na zwolnieniu chorobowym nie még}t sie tym
zajmowac , spotka z dniem 1 maja 2012 r. odwolata mu dodatek w wysokosci 7.000 zl brutto miesiecznie. Powod po
wypadku nie mial prawa jazdy przez dwa lata . Z tytulu braku tego dodatku stracil ok. 80 tys. zl. Teraz ma wyzsza pensje
zarabia 25 tys. zl brutto. Pow6d w chwili obecnej musi goli¢ glowe na lyso, bo tam gdzie byly rany nie rosng mu wilosy.



Bardzo dlugo po zdarzeniu powod mial bol kregostupa staly, przy siedzeniu, przy jezdzie samochodem. Kregostup
bolal go nawet po jezdzie rowerem. Mial tez silne bole glowy. Zazywal lek przeciwbolowy ketonal. Do dzisiaj te bole
pojawiaja sie okresami. Powod czuje dyskomfort z powodu blizny na glowie. Jak dluzej stoi to nadal cierpnie mu noga,
to utrudnia mu zycie. Po wypadku powod leczyl sie tez prywatnie u neurologa. Po wypadku nie umial sie skupi¢ sie na
pracy, nie byl wydajny. Obecnie powrdcil do sprawnosci w pracy, ale nie pracuje tak jak przed wypadkiem.

Dowdd: karta zlecenia wyjazdu zespotu ratownictwa medycznego k. 14, karta informacyjna ZOZN. (...) z28.01.2013 1.
k. 15, historia choroby powoda ze szpitala ZOZ w N. k. 16, karta informacyjna leczenia szpitalnego powoda ze szpitala
ZOZ w N. z 24.03.2010 r. k. 17, wyniki badania MR powoda k. 18, za§wiadczenie lekarza B. S. k. 19, uchwala nr
1/05/12 NADZWYCZAJNEGO ZGROMADZENIA (...) spoltka z o0.0. we W. k. 21, zeznanie Swiadka I. H. k.304-306,
przeshuchanie powoda A. H. k. 465-467.

Z uwagi na rozbiezno$¢ zeznan $wiadkéw i uczestnikoéw zdarzenia do kwestii osoby, ktora byla kierowca pojazdu w
momencie zdarzenia z 19 marca 2010 r. mozna ustali¢ dwie wersje w ktorych kierujacym byt A. H.i T. S. (2). Dowody
rzeczowe w postaci obrazen ciala A. H., uszkodzen karoserii samochodéw w powiazaniu z mechanika zderzenia
samochodu oraz brak dostatecznego materiatu dowodowego nie pozwala jednoznacznie bieglemu wskaza¢ ktoéra z
wersji jest prawdziwa. Samochdéd w momencie uderzenia w ogrodzenie poruszal sie z predkoscig okoto 27 km/h.
Uderzenie samochodu bylo czolowo w strone lewego naroznika pojazdu. W zgromadzonym rzeczowym materialem
dowodowym brak jest szkicow, fotografii dokumentujacych §lady ruchu przy hamowaniu pojazdu. W przypadku gdyby
Slad nr 2 wskazane na fotografii znajdujacej sie w aktach sprawy karnej znajdowat sie na uszczelce szyby wskazywaloby
to, ze w momencie wypadku szyba samochodu byla opuszczona i ich znajdujacy sie za kierownica samochodu A. H. na
skutek sily bezwladnoSci zwiazanej z op6Znieniem zderzenia uderzyt glowa w gérng ramke szyby. Kierunek dzialania
sit bezwladnosci zgodny jest z kierunkiem uderzenia. Powstanie takiego $§ladu zwigzane byloby z faktem kierowania
samochodem przez A. H.. Jeéli na §lad na fotografii nr 2 znajduje sie na goérnej uszczelce drzwi, to mégt on powstaé
po wypadku na skutek kontaktéw z wezeéniej rozcietg glowa A. H., ktory po wypadku wchodzilby do samochodu przy
drzwiach od strony kierowcy. W tej wersji rozciecie na glowie powoda nastapiloby na skutek uderzenia w lusterko,
a nastepnie mocowanie lusterka wstecznego. Powstanie takiego $ladu nie wykluczaloby wersji siedzenia przez A. H.
na miejscu pasazera. Jako bardziej prawdopodobna jest wersja, ze §lad krwi jest na uszczelce szyby w gornej czesci
otworu okiennego. Lusterko w pojezdzie zostalo urwane w momencie wypadku i lezalo na podlodze. Slady obrazer
na glowie powoda nie sg jednoznaczne ze wzgledu na sposo6b ich powstania. Kierowca siedzacy za kierownica nie ma
mozliwo$ci uderzenia w lusterko w momencie wypadku, nawet je$li nie ma zapietych pasow bezpieczenstwa. Kierowca
najczeéciej zsuwa sie pod kierownice, opierajac klatke piersiowa o kierownice. Natomiast pasazer moze wykonaé ruch
w kierunku szyby z uwagi na brak oporu od kierownicy.

Dowod: opinie bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych J. D. k. 498-509, 527-529, 532

Pow6éd w wyniku wypadku z dnia 19 marca 2010 r. doznal blizn okolicy ciemieniowej po urazie glowy, urazu
skretnego kregostupa szyjnego, z niewielkim ograniczeniem ruchomosci bez cech zespolu korzeniowego czy deficytow
ze strony centralnego czy obwodowego ukladu nerwowego, urazu glowy. W wyniku wypadku z 19 marca 2010 w
zakresie ortopedycznym powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 4 %. Przebyty uraz powoduje
niewielkie zaburzenia ruchomosci kregostupa szyjnego, co nie ma wiekszego wplywu na funkcje zyciowe powoda.
Powo6d w dniu 19 marca 2010 bral udzial w wypadku komunikacyjnym. W wypadku doznal urazu glowy z rana
tluczona okolicy potylicznej oraz urazu kregostupa szyjnego. Po wypadku zostat przyjety do Szpitalnego Oddziatu
Ratunkowego ZOZ w N., a nastepnie na Oddzial Ortopedii tego szpitala. Zaopatrzono chirurgicznie rane glowy, w
badaniu podmiotowym stwierdzono bdle glowy oraz boéle kregostupa szyjnego. W leczeniu zalecono takze komierz
ortopedyczny. Wypisany zostal z oddzialu 24 marca 2010 roku. W dniu 17 kwietnia 2012 roku wykonano mu badanie
rezonansem magnetycznym glowy. W badaniu tym stwierdzono niewielkie naczyniopochodne ognisko widoczne
w istocie bialej prawego plata czolowego. Dnia 1 pazdziernika 2012 roku powdd byt konsultowany w gabinecie
neurologicznym B. S.. Stwierdzil on, ze doszlo do stluczenia moézgu z ogniskiem w okolicy prawego plata czolowego.



W zakresie neurologicznym pow6d w wyniku wypadku z 19 marca 2010 roku doznal urazu glowy, rany glowy,
urazu skretnego odcinka szyjnego kregostupa. Nastepstwem wypadku byly pourazowe przewlekle bole glowy stan
powodujace dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 2 %. Trwaly uszczerbek na zdrowiu w wyniku tego
wypadku w zakresie neurologicznym wynosi 0 %

Dowdd: karta zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego k. 14, karta informacyjna ZOZ N. (...) z 28.01.2013
r. k. 15, historia choroby powoda ze szpitala ZOZ w N. k. 16, karta informacyjna leczenia szpitalnego powoda ze
szpitala ZOZ w N. z 24.03.2010 r. k. 17, wyniki badania MR powoda k. 18, za§wiadczenie lekarza B. S. k. 19, opinia
bieglego sadowego — lekarza specjalisty ortopedy — traumatologa S. G. k. 558-561, opinia bieglego sadowego — lekarza
specjalisty neurologa S. R. k. 580-582.

Powod dokonal w dniu 14 maja 2012 r. zgloszenia szkody wyniklej z wypadku z dnia 19 marca 2010 r. do (...) S. A.
w W., gdzie obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych posiadal
samochdd B. nr rej. (...). Powod w tym zgloszeniu domagat sie kwoty 6.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde
wynikajacg z uszczerbku na zdrowiu jakiego powdd doznal w tym wypadku. W toku postepowania likwidacyjnego
pismem z dnia 23 lipca 2012 r. roku (...) S. A. odmoéwito powodowi wyplaty zadoSéuczynienia za doznang krzywde.
Uzasadniono to tym, ze jak wynika z materialéw zgromadzonych w aktach sprawy II K 2021/10 Sadu Rejonowego w
Nysie kierujacym samochodem w momencie wypadku z dnia 19 marca 2010 r. byt A. H..

Dowdd: kserokopia akt szkody k. 83-291, w szczegolnoSci : zgloszenie szkody k. 84-85, pismo (...) z 23.07.2012r. k.
107.

W tym stanie faktycznym Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo A. H. zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w czeéci tj. w 50 % co do naleznoéci glownej, a w zakresie
odsetek co do odsetek od dnia 9 kwietnia 2013 r. W pozostalym zakresie powddztwo nalezato oddalié.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dokumentach przedtozonych przez strony postepowania, w tym
dokumentacji medycznej powoda, dokumentach znajdujacych sie w aktach szkody oraz aktach SR w Nysie IT K
2021/10, ktorych tre$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Do ustalenia stanu faktycznego, szczegblnie
w zakresie cierpien fizycznych i psychicznych powoda zwigzanych z uszczerbkiem na zdrowiu w wyniku wypadku
postuzyl dowdd z przestuchania powoda oraz zeznan $wiadka I. H.. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie to, ze tego
typu dolegliwosci jako odczuwane indywidualnie przez kazdego czlowieka mozna bylo ustali¢ jedynie w drodze
przestuchania poszkodowanego. Natomiast Swiadek I. H. — Zona powoda wspoélnie z nim zamieszkujaca, potwierdzila
istnienie tych dolegliwo$ci.

W toku postepowania Sad positkowal sie takze dowodem z opinii bieglego sadowego lekarza specjalisty z zakresu
(...) oraz opinii bieglego sadowego — lekarza specjalisty neurologa S. R., na podstawie ktérych Sad ustalil doznane
przez powoda obrazenia wskutek zdarzenia z 19 marca 2010 roku oraz ich wplyw na stan zdrowia powoda. W ocenie
Sadu przedmiotowe opinie zostaly sporzadzone w spos6b fachowy oraz w zgodzie ze zleceniem. Co wiecej, biegli
sporzadzajacy opinie posiadali wszelkie niezbedne kwalifikacje i specjalizacje z zakresu przedmiotu opinii poparte
stosownym doswiadczeniem zawodowym. Z tych wzgledéw Sad uznal te opinie za warto$ciowy material dowodowy
i oparl na jej tresci ustalenia faktyczne.

W dalszej kolejnosci nalezy zwréoci¢ uwage, ze sporny charakter mialy w niniejszej sprawie okolicznoéci dotyczace
przebiegu wypadku z dnia 19 marca 2010 r. W szczegblnoSci sporne pozostawalo, kto w niniejszej sprawie w dniu
wypadku z dnia 19 marca 2010 r. prowadzil samochéd B. nr rej. (...). Sad na podstawie caloksztaltu materiatu
dowodowego przeprowadzonego w sprawie, w szczegdlno$ci na podstawie przestuchania powoda, zeznan $wiadka
P. K. oraz o$wiadczenia pisemnego P. K. ustalil, ze tym kierujacym byl pozwany T. S. (1). Takie ustalenia poczynit
tez Sad Rejonowy w Nysie w sprawie IT K 2021/11, gdzie uniewinniono powoda od zarzutu prowadzenia w tym dniu
tego pojazdu w stanie nietrzezwosci. Sad nie jest zwigzany przedmiotowymi ustaleniami w tym postepowaniu, jednak



brak bylo podstaw do przyjecia, ze sa one nieprawidlowe. Nadto, co prawda P. K. najpierw napisal o§wiadczenie,
ze samochdd prowadzil pozwany, pozniej zeznal, Ze nie pamieta, kto prowadzil samochdd, jednaka ostatecznie po
konfrontacji ze $wiadkiem H. B. zeznal, ze prowadzacym pojazd byt pozwany. Jego pierwotne zeznania wynikaly
z tego, ze nie chcial sie ,miesza¢” do sprawy. Sad uznal to tlumaczenie za wiarygodne. Pozostali §wiadkowie nie
widzieli, kto prowadzil samoché6d w chwili wypadku. Ich zeznania postuzyly do ustalenia pozostalych elementéw stanu
faktycznego. Na to, iz pojazdem w dniu 19 marca 2010 r. mégl kierowaé pozwany wskazuje takze w swej opinii pisemne;j
iuzupelniajacej ustanej biegly z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych J. D.. Co prawda nie wydal on w sprawie
opinii stanowczej, jednak za dopuszczalng wersje przebiegu wypadku uznal, ze pojazdem kierowal pozwany. O tym,
ze pozwany prowadzit pojazd w chwili wypadku §wiadczy takze dalsze jego zachowanie — ucieczka z miejsca wypadku
oraz potwierdzenie w trakcie wizyty u powoda w szpitalu, w obecnoéci postronnych §wiadkéw K. B. i W. P. (2), ze
przyzna sie do spowodowania wypadku i p6jdzie to zeznaé na Policje. Sad w tym zakresie nie dal wiary zeznaniom
M. B. (2) i P. B., ze to pow6d namawiat pozwanego do wziecia odpowiedzialno$ci za wypadek na siebie. Na podstawie
przestuchania stron Sad oraz dokumentacji medycznej ustalil, ze zar6wno powdd jak i pozwany w momencie wypadku
byli pod wplywem alkoholu. Pozwany sam w sowich zeznaniach przyznal, ze wypil 250 ml piwa i dwie pieédziesiatki
wodki.

W przedmiotowej sprawie powodd A. H. domagatl sie zasgdzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 25.000,00 z}
tytulem zado$éuczynienia.

Przechodzac do uzasadnienia prawnego, w pierwszej kolejnosSci nalezy stwierdzié, ze pozwany odpowiada za skutki
wypadku, ktéremu ulegl pow6d w dniu 19 marca 2010 roku na podstawie art. 436 § 2 k.c., 444 § 1 k.c., 445 k.c. w
zw. z art. 415 k.c.

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez
ruch pojazdu ponosi samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody
chyba, ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra
nie ponosi odpowiedzialnoéci. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddal érodek komunikacji w posiadanie zalezne,
odpowiedzialno§é ponosi posiadacz zalezny. Zgodnie natomiast z przepisem art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia
sie mechanicznych $rodkdéw komunikacji poruszanych za pomocy sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie
zadaé naprawienia poniesionych szkéd tylko na zasadach ogblnych. Réwniez tylko na zasadach ogblnych osoby te sa
odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewozg z grzeczno$ci.

Z kolei przepis art. 415 k.c. stanowi, ze kto z wlasnej winy wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia. Przestankami tej odpowiedzialno$ci sa szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwigzek
przyczynowy pomiedzy tymze czynem a szkoda.

Zdaniem Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe pozwany T. S. (1) dopuécil sie w sposéb zawiniony czynu
niedowolnego — spowodowania wypadku komunikacyjnego. Zgodnie z art. 1777 § 1 k. k. przestepstwa spowodowania
wypadku komunikacyjnego dopuszca sie ten, kto naruszajac, chociazby nieumy$lnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumyslnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala
okreslone w art. 157 § 1. Pozwany nieumiejetnie prowadzit pojazd i doprowadzil do jego zderzenia z przeszkoda
w postaci muru. W wyniku tego wypadku powod doznal obrazen ciala skutkujgcych hospitalizacja i dlugotrwalym
leczeniem. Nadto zaraz po wypadku pozwany uciekl z miejsca wypadku.

Przepis art. 444 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z tredcia przepisu art. 445 § 1 k.c. wwypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



Rozstroj zdrowia polega na wywolaniu dysfunkeji organizmu czlowieka przez doprowadzenie do zaklécenia
funkcjonowania jego poszczeg6lnych ukladow i systeméw. Wstrzas psychiczny doznany w skutek okreslonego
zdarzenia moze by¢ Zrodlem rozstroju zdrowia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 1969 r., IT CR 114/69,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 lipca 2003 r., I Ca 396/03).

Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a
wiec wszelkie niezbedne i celowe wydatki. W szczeg6lnoéci beda to koszty leczenia. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz
wysoko$¢ zado§éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietej stopie zyciowej spoleczenistwa, z tym zastrzezeniem, ze nie powinna ona by¢ symboliczna.

Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy, oceniajac jej rozmiar Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznosci
sprawy w tym charakter doznanych przez powoda obrazen w postaci: blizn okolicy ciemieniowej po urazie glowy, urazu
skretnego kregostupa szyjnego, z niewielkim ograniczeniem ruchomosci bez cech zespolu korzeniowego czy deficytow
ze strony centralnego czy obwodowego ukladu nerwowego, urazu glowy. W wyniku wypadku z 19 marca 2010 w
zakresie ortopedycznym powo6d doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 4 %, a w zakresie neurologicznym
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 2 %. Trwaly uszczerbek na zdrowiu w wyniku tego wypadku w
zakresie neurologicznym wynosi 0 %. W wyniku wypadku powdd przez kilka dni byl hospitalizowany, kilka miesiecy
nosil kohierz ortopedyczny, leczyl sie u neurologa, przeszedt badanie MR. Do dzi§ pow6d ma blizny na glowie. Na
zwolnieniu chorobowym powdd przebywal dwa miesigce. W spoélce (...) powdd zajmowal sie zalatwianiem kontraktoéw
dla spoélki i za to dostawat dodatek, jak byl na zwolnieniu chorobowym nie mog} sie tym zajmowac , spétka z dniem 1
maja 2012 r. odwolala mu dodatek w wysokos$ci 7.000 z} brutto miesiecznie. Powdd po wypadku nie mial prawa jazdy
przez dwa lata. Powod w chwili obecnej musi goli¢ glowe na lyso, bo tam gdzie byly rany nie rosng mu wlosy. Bardzo
dlugo po zdarzeniu powdd miatl bol kregostupa staly, przy siedzeniu, przy jezdzie samochodem. Kregostup bolal go
nawet po jezdzie rowerem. Mial tez silne bdle glowy. Zazywal lek przeciwbdlowy ketonal. Do dzisiaj te bole pojawiaja
sie okresami. Powod czuje dyskomfort z powodu blizny na glowie.

Sad uznal, ze kwota adekwatng do stopnia krzywdy jakiej doznal powdd, przy uwzglednieniu powyzszych okolicznosci
bedzie kwota 12.500 zl.

Przyznajac zadoSéuczynienie w powyzszej wysokoéci Sad uwzglednil takze przyczynienie sie powoda w rozumieniu art.
362 k.c. do tragicznego wypadku z dnia 19 marca 2010 roku. Wedle tego przepisu — art. 362 k.c. — jezeli poszkodowany
przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu
stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Niewatpliwym jest, ze powierzajac prowadzenie
pojazdu osobie, ktora spozyta dwie piecdziesiatki wodki i 250 ml piwa oraz nie zapinajac paséw bezpieczenstwa
przyczynil sie do powstania szkody w wyniku wypadku. Gdyby nie to przyczynienie Sad przyznalaby mu kwote 18.000
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W przedmiotowej sprawie Sad zasadzit odsetki od kwoty zado$éuczynienia po uplywie 7 dni od doreczenia odpisu
pozwu pozwanemu. Przed wytoczeniem powodztwa powdd nie wzywal bowiem pozwanego do zaplaty naleznoéci
zadanej pozwem. Orzeczenie w przedmiocie odsetek od zasadzonej kwoty 12.500 zl za okres od 9 kwietnia 2013
r. do dnia 31 grudnia 2015 r. podyktowane jest przepisem art. 481 § 1 k.c. oraz 481 § 2 zd. 1 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym do 1 stycznia 2016 roku, czyli do czasu wejScia zycie ustawy z 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2015.1830), powolywanej dalej jako ,,ustawa zmieniajaca”.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W mysl art. 481 § 2 zd. 1 k.c., jezeli stopa odsetek za
opOZnienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe.



Ustawa zmieniajgca wprowadzila zmiany, m.in. w zakresie przepisu art. 481 k.c. Zmieniony zostal przede
wszystkim § 2 art. 481 k.c. wprowadzajacy, tzw. ,odsetki ustawowe za opdznienie”, w my$l ktorego, jezeli stopa
odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za opoznienie w wysokoSci rownej sumie
stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego (wynoszacej 1,5%) i 5,5 punktéw procentowych. Jednakze gdy
wierzytelno$c¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zada¢ odsetek za op6Znienie wedlug tej

wyzszej stopy. Po mysli art. 481 § 2" k.c. maksymalna wysoko$¢ odsetek za opdznienie nie moze w stosunku rocznym
przekracza¢ dwukrotno$ci wysokos$ci odsetek ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne za opdZnienie).

Jednocze$nie ustawodawca w art. 56 ustawy zmieniajacej przesadzil, Ze do odsetek naleznych za okres konczacy sie
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.

W mysél art. 57 ustawy zmieniajacej, ustawa weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r., z wyjatkiem art. 50, art. 511 art.
54, ktore wechodza w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.

Z tych wzgledéw Sad zasadzajac dalsze odsetki ustawowe za op6znienie za okres od 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty byt zwiazany aktualnie obowigzujaca trescia przepisu art. 481 § 2 k.c. i zasadzit za ten okres odsetki ustawowe
za opOznienie.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow postepowania uzasadnia tre$¢ art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
uwzglednienia roszczen koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powdd wygral bowiem
postepowanie w 50 %, a pozwany wygral proces w pozostalym zakresie, tj. rowniez w 50 %.

Na koszty postepowania po stronie powoda zlozyly sie: oplata sgdowa od pozwu w kwocie 1.250,00 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powodki w stawce minimalnej obliczonej od
wartoSci przedmiotu sporu w kwocie 2.400,00 zt oraz koszty opinii bieglego w kwocie 980,74 zl. Lacznie zatem koszty
poniesione przez powoda w sprawie wyniosly 4.647,74 zl, a 50 % tych kosztéw stanowi kwote 2.323,87 zl.

Po stronie pozwanego na koszty postepowania zlozyly sie: koszty wynagrodzenia pelnomocnika bedacego radca
prawnym w stawce minimalnej obliczonej od wartoéci przedmiotu sporu w kwocie 2.400,00 zl, koszty bieglego
1.000,00 z} oraz koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Lacznie koszty procesu po stronie
pozwanego wyniosty 3.417,00 zl, a 50 % z tej kwoty stanowi kwote 1708,50 zl.

Majac zatem na uwadze wynik postepowania Sad zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote 615,37 zl, tj. roznice
pomiedzy kosztami naleznymi powodowi z tytulu wygrania sprawy w 50 % (2.323,87 zl), a kosztami naleznymi z tego
tytulu pozwanemu — 50 % tj.1708,55 zl.

Orzeczenie w przedmiocie wynagrodzenia za opinie w punkcie IV wyroku wydano na podstawie ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025 j.t. ze zm.), a takze na podstawie
przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreSlenia stawek
wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania
opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. z 2013 r. poz. 518) Przyznane bieglemu wynagrodzenie odpowiada nakladowi
pracy bieglego i jego kwalifikacjom, jest zgodne z przedlozonym rachunkiem. Zgodnie z art. 288 zd. 1 k.p.c. biegly ma
prawo zada¢ wynagrodzenia za stawiennictwo do sagdu i wykonana prace.

Natomiast w mysl art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2014.1025 j.t. ze zm.) bieglemu powolanemu przez sad przysluguje wynagrodzenie za wykonang prace oraz
zwrot poniesionych przez niego wydatkow niezbednych dla wydania opinii. Ustep 2 art. 89 tejze ustawy stanowi, iz
wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonana prace ustala sie, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny do
wydania opinii czas i naklad pracy, a wysoko$¢ wydatkow, o ktorych mowa w ust. 1 - na podstawie zlozonego rachunku.
Zgodnie z ust. 3 wynagrodzenie bieglych oblicza sie wedtug stawki wynagrodzenia za godzine pracy albo wedtug taryfy
zryczaltowanej okre$lonej dla poszczegolnych kategorii bieglych ze wzgledu na dziedzine, w ktérej sg oni specjalistami.



Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia za godzine pracy i taryfy zryczaltowanej stanowi ulamek kwoty bazowej
dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysoko$é okresla ustawa budzetowa.

Stosownie za$ do § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla
wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. z 2013 r. poz. 518) stawka wynagrodzenia bieglych powolanych przez
sad za kazda rozpoczeta godzine pracy, zwana dalej "stawka", wynosi - w zalezno$ci od stopnia zlozono$ci problemu
bedacego przedmiotem opinii oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie - od 1,28% do 1,81% kwoty bazowej
dla os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej wysokosé¢ okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej
"kwota bazowa". Obecnie kwota bazowa wynosi 1766,46 zl, zatem przedzial ten wynosi od 22,61 zt do 31,97 zl. Biegly
przyjal za godzine swojej pracy stawke tj. 31,97 zk. Stawka ta odpowiada stopniowi zlozono$ci opinii. Biegly domagal sie
wynagrodzenia za opinie ustna w wysokosci 63,94 zt za 2 godziny pracy. Przyznane bieglemu wynagrodzenie za udzial
w rozprawie odpowiada czasowi obecnoS$ci na rozprawie i przygotowaniu do niej. Bieglemu przyznano takze zwrot
kosztoéw dojazdu na rozprawe w dniu 16 grudnia 2015 r. i z powrotem samochodem wlasnym o pojemnosci silnika

1.997 cm® z D. do N. i z powrotem za 168 km x 0,8358 zi za kilometr. Koszt dojazdu jest zgodny z obowigzujacymi
przepisami.

Ponadto na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal zwrécié na rzecz
powoda kwote 19,26 zl, tj. kwote stanowiacg réznice pomiedzy wydatkami na koszt przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego, a uiszczona przez powoda zaliczka na ten cel.



