Sygn. akt III RC 143/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2013 r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Maciej Bainczyk

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Wcislo

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2013 r. w Kedzierzynie-KozZlu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej P. M. (1) reprezentowanej przez A. M.
przeciwko P. M. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. zasadza od pozwanego P. M. (2)tytulem alimentéw na rzecz maloletniej powddki P. M. (1)ur. (...)kwoty po 750
z} (siedemset piecdziesiat ztotych) miesiecznie platne z géry do dnia 15-go kazdego miesiaca do rak przedstawicielki
ustawowej maloletniej A. M.wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 1 kwietnia 2013 r., a to w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kedzierzynie-Kozlu z dnia 13 lutego 2006 r. w sprawie R III C 523/05,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) kwote 162 zl (sto szeécdziesiat dwa
zlote) tytulem naleznej oplaty sadowej oraz 6 (szeéc¢ zlotych) za klauzule wykonalnoéci,

4. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania w sprawie, ktére poniesie Skarb Panstwa,
5. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IIT RC 143/13

UZASADNIENIE

Dnia 29 marca 2013 roku wplynal pozew maloletniej P. M. (1) reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego
A. M. przeciwko P. M. (2) o podwyzszenie alimentéw z dotychczasowej kwoty 480 zl miesiecznie do kwoty 1.000
zl miesiecznie, platne do 15 dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnoéci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 stycznia 2013 roku.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze wyrokiem z dnia 13 lutego 2006 roku w sprawie R III C 523/05 Sad Rejonowy
w Kedzierzynie-Kozlu zasadzil od P. M. (2)na rzecz maloletniej P. M. (1)alimenty w kwocie 480 zl miesiecznie. W
tym czasie maloletnia P. M. (1)zamieszkiwala ze swojg matka A. M., za$ jej maloletni brat M. M. (1)z pozwanym
P. M. (2). Maloletnia P. M. (1)miala w tym czasie 11 lat. Obecnie maloletnia uczeszcza do drugiej klasy V Liceum
Ogolnoksztalcgcego w O.oraz trzeciej klasy Panhstwowej Szkoly (...)stopnia w O., uczgc sie gry na altowce. Z racji
pobierania nauki w O.zamieszkuje w bursie, gdzie koszt pobytu wynosi 350 zl miesiecznie, za$ koszt pobierania nauki



w szkole muzycznej wynosi 100 zl miesiecznie. W zwigzku z wejéciem w wiek dojrzalo$ci wymaga wzbogaconego
wyzywienia, zwiekszyly sie rowniez jej potrzeby w zakresie odpowiedniej odziezy, obuwia i $srodkow higieny. Bedac
shuchaczem dwoch roéznych szkoél, ponosi koszty zwigzane z zakupem podrecznikéw oraz uczestnictwem w wyjazdach
organizowanych przez te placowki. Dokuczaja jej dolegliwosci zoladkowe oraz skorne, wymaga roéwniez korekty wady
wzroku. Laczne wydatki na jej utrzymanie wynosza okolo 1.742,40 zl. Jej matka A. M.jest nauczycielem przedszkolnym
i zarabia miesiecznie 2.118,55 zk.

Na rozprawie w dniu 7 maja 2013 roku P. M. (2) wniést o oddalenie powbddztwa w caloSci. Oswiadczyl, iz nie
kwestionuje wzrostu kosztow utrzymania maloletniej P. M. (1), nie jest on w stanie im podola¢ z uwagi na jego warunki
materialne.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2006 roku Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu wydanym w sprawie R III C 523/05 zasadzit
od pozwanego P. M. (2) na rzecz maloletniej P. M. (1) alimenty w kwocie 480 zl miesiecznie, platne z gory, do 15
dnia kazdego miesiaca, wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w ptatno$ci ktérejkolwiek z rat, poczynajac
od 1 pazdziernika 2005 roku, a to w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 12
kwietnia 2001 roku w sprawie I RC 1279/00.

Dowdd:
-wyrok Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu na k.64 akt R III C 523/05,

Maloletnia P. M. (1) miala w chwili orzekania 10 lat i uczeszczala do 4 klasy szkoly podstawowej. Zamieszkiwala
wraz matka A. M. w lokalu mieszkalnym, gdzie koszty eksploatacyjne wynosily: czynsz 300 zl miesiecznie, pobo6r
energii elektrycznej 100 zl miesiecznie, pobdr energii gazowej 50 zl miesiecznie, doplata do centralnego ogrzewania
600 zl rocznie. W sklad kosztdw utrzymania maloletniej wchodzily koszt wyzywienia po 200 zl miesiecznie, zakup
odziezy po 130 zl miesiecznie, nauka w szkole muzycznej 55 z} miesiecznie, dojazdy do szkoly muzycznej 44 zl
miesiecznie, lekarstwa alergiczne 100 zl miesiecznie, podreczniki szkolne 150 zl rocznie, wycieczki szkolne 230
z} rocznie, ubezpieczenie osobowe 38 zt miesiecznie, skladka na komitet rodzicielski 30 zl miesiecznie, potrzeby
kulturalne 40 z} miesiecznie.

A. M. pracowala w tym czasie w charakterze nauczyciela wychowania przedszkolnego za wynagrodzeniem w wysoko$ci
870 zl miesiecznie.

Dowéd:

-zaSwiadczenie o dochodach na k.5 akt R III C 523/05,
-za$wiadczenie szkoly muzycznej na k.36 akt R III C 523/05,
-rachunki na k.39 i50 akt R III C 523/05,

-zeznania A. M. na k.58-59 i 63 akt R III C 523/05,

P. M. (2)w tym czasie peil stluzbe w charakterze funkcjonariusza Policji za wynagrodzeniem w wysokoSci 2.300
z} miesiecznie. Poza wynagrodzeniem zasadniczym pobieral §wiadczenia pracownicze w postaci nagréod 400-600 zl
rocznie, §wiadczenie na zakup odziezy stuzbowej 2.000 zl, dodatek na remont mieszkania 200 zl rocznie, ekwiwalent
za tzw. ,,wczasy pod grusza” 1.000 zl rocznie. Splacal dwa kredyty bankowe w ratach po 270 zl miesiecznie i
170 z} miesiecznie. Na utrzymanie maloletniego syna M. M. (1)przeznaczal okolo 400-450 zl miesiecznie. Nie
posiadal oszczednoS$ci. Pozwany pozostawal w nowym zwigzku malzenskim. Jego malzonka prowadzila dziatalnosé
gospodarcza, uzyskujac doch6d w wysokosci 1.270 zl miesiecznie. Na utrzymanie swojej 21-letniej corki M.
R.przeznaczata okoto 800 zl miesiecznie.



Dowdd:
-za$wiadczenie o dochodach na k.17 akt R III C 523/ 05,
-zeznania P. M. (2) —k. akt RIII C 523/035,

Maloletnia P. M. (1) ma 17 lat. Jest uczennicg trzeciej klasy V Liceum Ogoélnoksztalcacego w O. i czwartej klasy
Panstwowej Szkoly (...) stopnia w O.. Od poniedziatku do pigtku zamieszkuje w bursie w O.. W weekend zamieszkuje
w miejscu zamieszkania matki w K.. Koszt zamieszkania w bursie wyzywienia wynosi 300 zl miesiecznie, dojazdy do
z K. do O. oraz koszt biletobw komunikacji miejskiej w O. wynosi okolo 150 zl miesiecznie, natomiast koszt nauki w
szkole muzycznej to suma 100 zl miesiecznie, obejmujaca zaplate za uzywanie instrumentu muzycznego.

Maloletnia powddka wyjezdza dwa razy w roku do Niemiec na zagraniczne wstepy, a wyjazdy te sa w polowie
refundowane. Odbywaja sie réwniez wyjazdy krajowe. Koszt wyjazdu, ktory zwykle musi pokryé samodzielnie to kwota
okolo 300 zl. Wydatki te uzupetniajg wydatki w postaci korzystania z telefonu komoérkowego 50 zl miesiecznie, koszty
leczenia dermatologicznego 50 zl na preparaty skorne, a koszty terapii ukladu pokarmowego (helicobacter pylori)
wynosza 40 zt miesiecznie. Powodka nosi okulary, rézny koszt ich zakupu 380 zl. Planuje nadto na wakacje wyjazd
wypoczynkowy do swojej cioci do Anglii, gdzie koszty szacowane sa na sume 1.600 z}.

A. M.nadal pracuje w charakterze nauczyciela nauczania przedszkolnego i uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci okoto
3.2309 zl netto miesiecznie. Poza matoletnig P. M. (1)oraz M. M. (1)nie ma innych os6b na utrzymaniu. Na utrzymanie
M. M. (1)placi alimenty w wysoko$ci po 150 zl miesiecznie. Splaca kredyt hipoteczny zaciggniety na zakup mieszkania o
racie 1.100 zl miesiecznie. Jest wlascicielem samochodu osobowego V. (...)z roku 2005. Nie ma zadnych oszczednosci.
W razie potrzeb, raz na miesigc albo raz na dwa miesigca, zacigga u czlonkdéw najblizszej rodziny pozyczki w kwocie
300-500 zl, w szczegblnosci u K. P..

Dowéd:

-zaSwiadczenie o pobieraniu nauki w szkole muzycznej k.6,
-zaswiadczenie lekarskie k.6,21,

-wykaz wydatkow k.8,30,

-za$wiadczenie bursy szkol artystycznych k.9,

-faktura VAT k. 10-20,

-karty leczenia szpitalnego k.24-25,

-rachunki k.27-28,

-zaSwiadczenie o wysoko$ci wynagrodzenia k.29,88,
-zawiadomienie o wysoko$ci raty kredytowej k.31,46,
-protokdél serwisowy pieca centralnego ogrzewania k.49,
-umowa sprzedazy k.93-97,

-pismo UM w K. k.98,

-zeznania A. M. k.139,



P. M. (2)ma aktualnie 42 lata i zamieszkuje w K.. Wciaz pelni stuzbe charakterze funkcjonariusza Policji i pobiera
wynagrodzenie w wysokoSci okoto 4.879 zl netto miesiecznie. Zamieszkuje wspoélnie z malzonka J. M.oraz synem M.
M. (1)w domu nabytym na zasadzie prawa wspotwlasnoSci, zajmujac pietro budynku. M. M. (1)ma 19 lat i pobiera
nauke w szkole Sredniej technicznej w S., a pozwany jego koszt utrzymania szacuje na kwote 547 zt miesiecznie. W
tym roku, po raz pierwszy od kilku lat, pozwany byl na wakacjach za granica. Pozwany nie przekazuje poza alimentami
maloletniej P. M. (1)zadnych pieniedzy ani prezentéw i z corka kontaktuje sie rzadko.

Pozwany splaca kredyt hipoteczny w kwocie 1.200 zl miesiecznie. Jest wspotwlascicielem na zasadach wspotwlasnosci
lacznej malzenskiej samochodu osobowego o. (...). Koszty eksploatacji czeSci nieruchomosci, ktora zajmuje wraz z
rodzing wynosza: pobor energii elektrycznej 150 zt miesiecznie, pobor wody wraz z odprowadzeniem nieczystosci
75 z} miesiecznie, wywoéz $mieci 28,35 zl miesiecznie, telewizja cyfrowa 79 zl miesiecznie, ubezpieczenie domu 12 z}
miesiecznie, telefon komérkowy 139,53 zl miesiecznie, ubezpieczenie od odpowiedzialnoSci cywilnej 79 zl, internet
76,26 zl, a wyzywienie, kosmetyki, $rodki czystosci, paliwo do samochodu to wydatki okolo 2.000 zl miesiecznie.

J. M., bedaca z zawodu handlowcem, zakoniczyta prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w kwietniu 2013 roku z uwagi
na jej nierentowno$c. Od tego czasu pozostaje osoba bezrobotna z prawem do zasitku i prawdopodobnie podejmie
niebawem inna dzialalno$¢ gospodarcza. Jest wlascicielem samochodéw osobowych o. (...) z 1999 roku oraz f. (...) z
2006 roku, nabytego za pienigdze ze sprzedazy nalezgcego do niej lokalu mieszkalnego.

Dowod:

-wykaz kosztow utrzymania M. M. (1)k.60,

-wykaz kosztow utrzymania P. M. (2) k.61,

-dowody przelewéw z rachunku bankowego k.112-123,
-kserokopia dowodu rejestracyjnego k.123-126,
-umowa sprzedazy k.128-137,

-zeznania P. M. (2) k.140.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Podniesione przez strone powodowa zgdanie zmiany wysokoéci naleznych jej $§wiadczen alimentacyjnych swoja
podstawe prawna znajduje w treSci art. 138 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.
U. Nr 9, poz. 59 ze zm.- zwany dalej: k.r.o.), ktéry stanowi, iz w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Celem analizy, czy przedmiotowa przestanka zmiany stosunkow
miala miejsce, sad na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, poddal rozwadze sytuacje materialng i
osobista strony powodowej oraz pozwanego, jak rowniez zmiany w nich zachodzace w okresie od ustalenia wysoko$ci
dotychczasowych $§wiadczen alimentacyjnych do czasu wyrokowania w niniejszej sprawie, kierujac sie w tej mierze
obowiazujacymi przepisami prawa.

Na wstepie rozwazan nalezalo wskazaé, ze pozwany P. M. (2), co do zasady, nie kwestionowal wzrostu kosztéw
utrzymania maloletniej P. M. (1), jednak zaznaczyl, ze w niektorych przypadkach, jego zdaniem, wydatki sa zawyzone
i nieracjonalne. Pozwany podnosil, iz dojezdza do pracy z K. do O. i jego wydatki na dojazdy sg nizsze od sumy 150
z} miesiecznie, wskazywanej przez powddke, pozostajac na poziomie 130 zl miesiecznie. Wskazywal nadto, ze syn na
wycieczki szkolne za granice nie moglby jechac, bo nie sta¢ go na taki wydatek, a wskazywane przez powodke ceny
biletéw lotniczych do Anglii s3 niemal dwukrotnie zawyzone.



Ustalajac poziom usprawiedliwionego wzrostu wydatkéw na utrzymanie maloletniej powodki sad mial na uwadze, iz
poprzednio (rok 2006) maloletnia P. M. (1) miala 10 lat i byla uczennica 4 klasy szkoly podstawowej, zamieszkujac
wraz z matka w K.. Dzi$§ maloletnia powo6dka ma 17 lat i jej podstawowe potrzeby dotyczace wydatkéw na wyzywienie,
odziez, Srodki higieny i kosmetyki z oczywistych powodéw wzrosly, osiagajac poziom odpowiadajacy zwyklym
wydatkom doroslego czlowieka. Kontynuacja nauki w szkole muzycznej w O., wigzaca sie z konieczno$cig ponoszenia
nowych wydatkéw na pobyt w bursie, dojazdow na trasie O.-K. czy zwiekszonych wydatkow na szkole — z punktu
widzenia konieczno$ci zapewnienia maloletniej nalezytej edukacji i przygotowania do przyszlej pracy zawodowej - w
ocenie sadu sa w pelni usprawiedliwione i pozostaja w pelnej zgodzie z dyspozycja przepisu art. 96 k.r.o., nakazujacego
rodzicom zapewni¢ dziecku odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy oraz przygotowac je nalezycie do pracy dla dobra
spoleczenstwa odpowiednio do jego uzdolnien. W wyliczeniach prezentowanych nizej pominieto koszty i wydatki,
ktore istnialy poprzednio, skupiajac sie wylacznie na sumach stanowigcych o ,zmianie stosunkéw” zaistniatej od roku
2005. Przy ustalaniu kosztow wyzywienia maloletniej sad pomingl wzrost tych kosztow wykazywany w zeznaniach
strony, skoro faktycznie pojawil sie nowy punkt w zestawieniu wydatkéw, obejmujacy sume 300 zl z tytulu oplaty za
burse i wyzywienia.

Stad za w pelni uzasadniony okolicznoSciami sprawy sad uznal wzrost §rednich kosztéw utrzymania maloletniej o
kwote 600 zl miesiecznie, na ktéra to sume sklada sie koszt pobytu w bursie i wyzywienia (300 zl miesiecznie), koszt
uzytkowania telefonu komoérkowego 50 zl miesiecznie, koszt zakupu okular6w 32 zl miesiecznie (380 zl rocznie),
zwiekszony o sume 106 zt koszt dojazdow (obecnie: 150 zl, poprzednio: 44 z1), zwiekszony o 45 zt koszt nauki w szkole
muzycznej (obecnie: 100 zl, poprzednio 55 z) miesiecznie oraz kieszonkowe po 70 zl miesiecznie.

Sad nie uwzglednil zastrzezen pozwanego co do kosztow dojazdéw powodki, bowiem wykazanie, ze faktyczna kwota
wydatkowana na komunikacje powinna by¢ nizsza o 20 zl miesiecznie jest ciezarem procesowym, spoczywajacym
na pozwanym, ktéry ograniczyl sie w tej mierze do wlasnych twierdzen. Réwniez z braku sprostania ciezarowi
dowodowemu nie przejeto za udowodniony fakt, iz A. M.prowadzi gospodarstwo domowe z M. M. (2), cho¢ ta
okoliczno$¢ i tak pozostawala, w ocenie sadu, w niewielkim zwigzku z wysokoScia ogdlnych kosztoéw utrzymania
maloletniej powodki, a co za tym idzie — istota niniejszego postepowania.

Za nieusprawiedliwione uznat sad wydatki, ktére mialy wplyngé na kwote §wiadczenia, lecz zostaly poniesione w
przeszloSci przez jej matke np. udzial dziecka w konkursie mlodych muzykéw w 2012 roku. Wydatki te nie naleza
bowiem do tych kosztoéw utrzymania, ktére moga by¢ dochodzone w toku sprawy o biezace $§wiadczenia alimentacyjne,
lecz ich zaspokojenie nastepuje w trybie zgloszenia roszczenia z art.137 § 2 k.r.o. Strona powodowa nie wykazala
rowniez niezbednos$ci pokrycia wszystkich wydatkow zwigzanych z udzialem maloletniej w wyjazdach szkolnych,
obozach wakacyjnych, kursach. W tym zakresie nalezalo stana¢ na stanowisku, iz nawet w pelnej rodzinie, w
zaleznoSci od decyzji zyciowych i mozliwoséci materialnych rodzicéw, nierzadko zdarza sie, iz dziecko nie uczestniczy
we wszystkich wyjazdach organizowanych przez placowki o§wiatowe. Maloletnia P. M. (1) powinna by¢ §wiadoma, iz
uczeszczajac do szkol poza miejscem zamieszkania zwieksza koszty swojego utrzymania o wydatki, ktérych wiekszosé
rodzicow nie ponosi. Okoliczno$¢ ta moze wplynaé na zakres zaspokojenia pozostalych potrzeb dziecka, w tym
na przyklad udzialu w niektérych wyjazdach. Rodzice za$§ nie maja obowigzku zabezpieczy¢ wszystkich potrzeb
dziecka, nie ma ono bowiem nieograniczonego prawa (roszczenia) do domagania sie zaspokojenia wszystkich jego
swoich potrzeb. Alimenty stluzg zaspokojeniu usprawiedliwionych, ale tez najpilniejszych potrzeb, za$ charakter
kosztow dotyczacych wyjazdow i imprez zagranicznych matoletniej powodki — wydatkowanych bez wiedzy i akceptacji
pozwanego — kaze pominaé¢ je wérdod wydatkdéw koniecznych i pozostawi¢ do finansowania wylacznie wedlug
mozliwo$ci matki matoletnie;j.

Przechodzac do rozwazan faktycznych dotyczacych mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy
wskazaé, ze ustalajac $§rednie dochody zaréwno pozwanego P. M. (2) jak i matki powodki A. M. sad opieral sie na
kwotach wynagrodzenia netto (kwota brutto minus nalezny podatek i ubezpieczenie zdrowotne), pomijajac istniejace
obcigzenia wynikajace ze zobowigzan dobrowolnie zaciagnietych przez strony z tytulu pozyczek w instytucjach



samopomocowych oraz naleznych alimentéw, potracanych z pensji, czy dobrowolnych polis ubezpieczeniowych ( (...),
W.). Uwzgledniono natomiast wysoko$¢ nagrdéd rocznych pobieranych przez strony - tzw. trzynastek.

Poddajac pod rozwage zarobkowe i majatkowe mozliwosci dluznika alimentacyjnego nalezy zauwazy¢, iz mozliwos$ci
te okreslajg zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolnoSci
umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody, za$ dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej
niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspdlnie, czy tez oddzielnie — zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym
w uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. w sprawie
III CZP 91/86 (publ. OSNP 1988, nr 4, poz. 42.).

Analiza zachowania pozwanego P. M. (2)pod tym wzgledem sktania do stanowiska, iz wykorzystuje on w pelni swoje
mozliwos$ci zyciowe, uzyskujac wysokie wynagrodzenie w wysoko$ci ponad 4.500 zl netto miesiecznie. Odnoszac
te okoliczno$é do sytuacji istniejacej poprzednio stwierdzié nalezato, ze wynagrodzenie pozwanego od 2006 roku
zwiekszylo sie w sposob istotny. Jednocze$nie pogorszeniu ulegla w tym samym czasie sytuacja zarobkowa jego
malzonki, prowadzacej wowczas dzialalno$¢ gospodarczg, bowiem obecnie jest ona osoba bezrobotng z prawem do
zasitku, cho¢ z zeznan pozwanego wynika takze, ze jest stan przej$ciowy i prawdopodobnie malzonka podejmie inng
dzialalno$é gospodarczg. Za uzasadnione uznaé nalezato takze stanowisko pozwanego, ze jego udzial w niewatpliwie
istotnie wyzszych niz poprzednio kosztach utrzymania zamieszkujacego z nim syna M. M. (1)od roku 2006 wzrost
znacznie — w czesci z tych samych powodéw co u maloletniej powodki — to jest osiagnieciem osiggnieciem przez
peloletnie dziecko stanu potrzeb biologicznych odpowiadajacych potrzebom osoby doroslej.

Zbilansowanie zmian zaistnialych u pozwanego nie dawaly jednak, zdaniem sadu, podstaw do przyjecia za stuszny
jego pogladu, iz nie jest on w stanie lozy¢ na utrzymanie maloletniej corki w wyzszym stopniu, a stanowil jedynie
przestanke do innego niz zadanie pozwu uksztaltowania zakresu obowigzku alimentacyjnego pozwanego. Wskazaé
nalezy, Ze nie do pogodzenia z zasadami wspoélzycia spolecznego byloby przyjecie, iz maloletnie dziecko nie powinno
mieé zaspokojonych swoich najpilniejszych potrzeby zyciowych w czasie, gdy jej rodzic ponosi wydatki luksusowe np.
ponosi koszt utrzymania dwoch samochodéw czy korzysta z platnej telewizji satelitarnej. Watpliwo$ci budzi réwniez
zbiorcze wskazanie kosztow utrzymania w zakresie zywnosci, $rodkéw czystoSci, kosmetykow. Sposéb wskazania
tych wydatkéw, a nade wszystko fakt, iz pozwany, chcac uchylié sie przed zadaniem pozwu, powinien wykazaé, iz
jego mozliwos$ci zarobkowe sg obcigzone w sposob usprawiedliwiony, przesadza, iz w tym zakresie o§wiadczenie
pozwanego nie moze by¢ przyjete za prawdziwe. Jesli koszt utrzymania doroslego syna pozwanego wynosi 547 zl
miesiecznie, to nie moze zaslugiwaé na aprobate bez zastrzezen poglad, iz utrzymanie samego pozwanego wynosi 1.500
z} miesiecznie przy zalozeniu, ze jego malzonka utrzymuje gléwnie sie z kwoty zasitku dla bezrobotnych. Reasumujac
te uwagi sad przyjal, iz sposob przedstawienia tych wydatkow wynika z przyjetej przez P. M. (2) taktyki procesowej,
ktéra miata doprowadzi¢ do oddalenia, skierowanego przeciwko niemu powodztwa w calo$ci na tej podstawie, iz nie
dysponuje on wolnymi $rodkami pienieznymi na zaspokojenie potrzeb maloletniej P. M. (1). Analiza jego sytuacji
materialnej oraz kosztow utrzymania, zwlaszcza tych zbednych, pozwala uznaé, iz jest on w stanie tozy¢ na utrzymanie
corki dodatkowe $rodki pieniezne, tym bardziej, iz jego wynagrodzenie wzrosto w ciggu ostatnich siedmiu lat blisko
dwukrotnie, za$ jego sytuacja rodzinna nie ulegla istotnym zmianom.

Jednocze$nie sad zauwaza, ze dochody osiggane przez A. M. — matke maloletniej powddki, od roku 2006 zwiekszyly
sie ponad 3-krotnie z sumy 870 zl miesiecznie do $redniej kwoty po 3.239 zl miesiecznie i ten znaczny wzrost winien
znalez¢ odbicie w rozlozeniu kwoty 600 zl miesiecznie - wynikajacej ze zwiekszonych potrzeb powo6dki - pomiedzy
obydwoje zobowigzanych do alimentacji rodzicow. Badajgc te kwestie sad mial na uwadze nadto, ze sytuacja zyciowa
matki i ojca dziecka w pewnych kwestiach jest zblizona, bowiem poza radykalnym wzrostem ich wynagrodzen oboje
sg zadluzeni tytulu splaty kredytu hipotecznego, co istotnie obniza ich mozliwosci platnicze. Jednocze$nie w zyciu
kazdego z nich wystepuja istotne réznice. A. M. utrzymuje coérke i placi obiektywnie niewysokie (150 zl) alimenty
na syna M., z ktérym matka utrzymuje stale kontakty i jest w dobrych relacjach. Z kolei pozwany P. M. (2) jest
dzi$ zobligowany wspiera¢ finansowo bezrobotng malzonke, jednak nie utrzymuje bliskich kontaktow z corka, a ich
spotkania maja charakter incydentalny.



Powyzsze stwierdzenia dawaly sadowi podstawe do istotnego zwiekszenia udzialu matki matoletniej w ponoszeniu
kosztow utrzymania corki i przyjeciu, iz wieksza cze$é wzrostu kosztéw utrzymania P. M. (1) — ustalonego wczeéniej
na sume 600 zl miesiecznie - winna obciazy¢ matke dziecka (po 330 zl miesiecznie), a kwota pozostalych 270 zi
miesiecznie jest suma, o ktére winny wzrosna¢ alimenty od pozwanego. Dlatego tez alimenty podwyzszono z kwoty
po 480 zl miesiecznie do sumy po 750 zl miesiecznie, a uznajac, ze wzrost kosztéw byt wykazany na chwile wytoczenia
powddztwa (29 marca 2013 r.), za date podwyzszenia alimentdéw przyjeto pierwszy dzien nastepnego miesiaca, to jest
1 kwietnia 2013 r. Brak bylo przy tym podstaw do zasadzania alimentéw z datg wsteczng jak zadala powddka, to jest
od dnia 1 stycznia 2013 r., bowiem alimenty maja stuzy¢ zabezpieczeniu potrzeb przyszlych nie przeszlych, a skoro
zwiekszone wydatki utrzymania powddki pojawily sie jesienia 2012 r. nie bylto przeszkod by pozew do sadu skierowaé
wlasnie wtedy.

Zasadzona kwota Swiadczen alimentacyjnych bez watpienia bedzie stanowi¢ istotny wklad pozwanego w ponoszenie
zwiekszonych i usprawiedliwionych wydatkéw na utrzymanie maloletniej powodki, pozostajac przy tym w zakresie
jego zarobkowych i majatkowych mozliwoéci — art. 135 § 1 k.r.o.

W pozostalym zakresie powodztwo oddalono jako niezasadne.

Ponadto sad nakazal §ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 162 zl tytulem naleznej oplaty sadowe;j
stosownie do art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz.1398 ze zm. - zwanej dalej: u.k.s.c.) oraz, zgodnie z przepisem art. 77 § 1 pkt 3 u.k.s.c., oplate kancelaryjng za
klauzule wykonalnoéci.

W pkt 4 wyroku sad odstapil od obcigzenia strony powodowej kosztami oddalonego powbddztwa w oparciu o art. 102
ustawy z dnia 17 listopada 1964r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz.296 ze zm.- zwany dalej: k.p.c.).,
a nadto wyrokowi w pkt 1 zostal nadany rygor natychmiastowej na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



