U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK73/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek 0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.
1. USTALENIE
FAKTOW
0.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1. K. K, W dniu 2 pazdziernika
2021 rokuwC.naulicy (...)
§yn N. kierowal = motorowerem
1T, marki B. znajdujac sie
ur. () w stanie nietrzezwosci
0,43 mg/l, 0,42 mg/l,
wP. 0,30 mg/l, 0,30 mg/l

alkoholu w wydychanym
powietrzu przy czym czynu




tego dopuscil sie bedac
uprzednio prawomocnie
skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego \ 4
Kedzierzynie — Kozlu z
dnia 30 pazdziernika 2017
roku sygn. akt II K 563/17
za kierowanie pojazdem
mechanicznym w stanie

nietrzezZwosci.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. W dniu 2 pazdziernika | - wyj. oskarzonego, 9-10,
2021 roku w C. na ulicy ) )
(..) oskarzony kierowal |- protoko6l badania stanu | 2-3,
motorowerem marki B. | [rZ€ZWoscl, 13
zr.lagduj,qc ,Sl_e W stanie | informacja z ewidencji
nietrzezwos$ci 0,43 mg/ Kierowcow, 26-27,
1, 0,42 mg/l, 0,30 mg/
1, 0,30 mg/l alkoholu W | - éwiadectwa 7>
wydychanym powietrzu. wzorcowania, 1517
2. w chwili | - odpis wyroku, )
kierowania motorowerem 5 37,
oskarzony byl skazany | - dane o karalnosci, 15-17,
prawomocnym wyrokiem .

. - dane o osobie,
Sadu  Rejonowego w 7,
Kedzierzynie-Kozlu z dnia | _ 3410 o karalnosci,
30 pazdziernika 2017 roku 12,
sygn. akt II K 563/17 | - odpis wyroku, 19-22

za kierowanie pojazdem
mechanicznym w stanie
nietrzezwosci.

3. K. K. posiada
polskie obywatelstwo, jest
bezdzietnym kawalerem,
nie zdobyl wyksztalcenia
ani zawodu, utrzymuje
sie z prac dorywczych,
majatku wiekszej wartoSci
posiada, WYyZej
wymieniony jest
chory psychicznie, jest
upoSledzony  umyslowo

AU stopniu lekkim,

nie
nie

- wydruk z bazy (...),

- opinia sad-psych.




AU odniesieniu do
zarzucanego mu czynu
brak jest podstaw
do kwestionowania jego
poczytalnosci, dotychczas
jeden raz byt karany
sagdownie za przestepstwo
podobne z art. 178a §
1 kk, za ktore orzeczona
byla wzgledem niego kara

grzywny.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

- wyj. oskarzonego,

- protokoél badania stanu
trzezwosci,

- informacja z ewidencji
kierowcow,

Okoliczno$ci  kierowania
przez
opisanym w

motorowerem nie mogly

oskarzonego
zarzucie

budzié zadnych
watpliwosci. Do
popelnienia zarzucanego




- $wiadectwa
wzorcowania,

- odpis wyroku,

- dane o karalnoSci,
- dane o osobie,

- dane o karalnoSci,
- odpis wyroku,

- wydruk z bazy (...),

- opinia sad-psych.

czynu przyznal sie przede
wszystkim sam oskarzony.
Jego

znajdowalo
odzwierciedlenie w

przyznanie
natomiast

wynikach
przeprowadzonych badan
na alkoholu
w wydychanym powietrzu
przy
specjalistycznych
urzadzenn  pomiarowych
potwierdzonych
Swiadectwami

zawarto$é

pomocy

wzorcowania,
przekraczajacych poziom

wskazujacy na
pozostawanie w stanie
nietrzezwosci.

Pozyskane w  sprawie

dane o karalnosci wraz
z odpisem wyroku
zapadlego w  sprawie
II K 563/17 tut.
Sadu nie pozostawiaja
watpliwosci, iz w czasie
niniejszego
byt

za kierowanie

zaistnienia
czynu  oskarzony
skazany
pojazdem mechanicznym

w stanie nietrzezwoSci.

Zgromadzone na bazie
dowodow
na
aktualnej

wskazanych
dane

ustalenie
sytuacji
oskarzonego, w
jego
i statusu majatkowego,
jak i

pozwolily

zyciowej
tym

stanu zdrowia
zobrazowanie
jego dotychczasowego
sposobu zycia A
kontekScie respektowania
obowigzujacego porzadku
prawnego.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I K. K
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przy  braku  podstaw

do kwestionowania winy

oskarzonego, wykazane

dowodowo jego

zachowanie polegajace na
kierowaniu motorowerem
w stanie nietrzezwosci,
przy jego wczeSniejszej
karalnoéci za prowadzenie
pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci,
uzasadnia przyjecie
kwalifikacji prawnej z
art. 178a 8 4
kk. Wyzej wymieniony




dopuscil sie niniejszego
czynu umys$lnie zZ
zamiarem bezpoérednim
w rozumieniu art. 9 § 1 kk,
przy pelnej $wiadomosci
bezprawnosci takiego
zachowania.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe | --- --
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | --- ---
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. K. I - Sad przy zastosowaniu art.
37a kk, na podstawie art.
I B 178a § 4 kk, orzekl kare
I ) 6 miesiecy ograniczenia

wolnoéci, z obowigzkiem
wykonania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym.

Wymierzajac  orzeczong
wobec oskarzonego kare
Sad, majac na uwadze
dyrektywy wymiaru kary
zawarte w treSci art.
53 § 1 1 2 kk,
przy rodzaju i wysokoSci
orzeczonej sankcji wzial
pod uwage
okoliczno$ci zwiazane z
dopuszczeniem sie przez
WYZ€]
przypisanego mu
przestepstwa, w tym jego
czas i miejsce, majac na
uwadze przede wszystkim
stwierdzony stan jego

wszystkie

wymienionego




nietrzezwosci. Nie sposob
nie dostrzec takze danych
odnoénie dotychczasowej
karalnoéci, z ktoérych
wprost wynika, ze w
przeszloSci byl on juz
karany  sadownie  za
przestepstwo rodzajowo
identyczne.

Wypada  wskazaé, iz
zgodnie art. 58 § 1 kk.,
jezeli ustawa przewiduje
mozliwo$¢ wyboru rodzaju
kary, a  przestepstwo
jest  zagrozone  karg
pozbawienia wolnoéci
nieprzekraczajaca 5 lat,
sad orzeka kare
pozbawienia wolnoéci
tylko wtedy, gdy inna
kara lub $rodek karny
nie moze spelmic¢ celow
kary. Wobec  braku
alternatywy w zakresie
wyboru rodzaju kary w
kontekscie przypisanego
oskarzonemu wystepku,
zagrozonego kara
pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5, Sad
skorzystal z normy art.
37a Kkk, stanowigcej, iz
jezeli ustawa przewiduje
zagrozenie kara
pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajaca 8 lat,
mozna zamiast tej
kary  orzec  grzywne
albo kare ograniczenia
wolnoéci. W przekonaniu
Sadu, pomimo ujawnionej
tozsamej karalnosci
oskarzonego, przy braku
innych  zastrzezeh w
kontekscie jego
dotychczasowej postawy,
ten zastuguje na
szanse w postaci
zastosowania  wzgledem




niego lagodniejszej nie
izolacyjnej sankcji, ktora
w  przekonaniu  Sadu
odniesie zamierzony efekt
zwigzany z celem karania
Sprawcy przestepstwa.
Wobec braku majatku
oskarzonego oraz braku
stalych dochodéw, za
wlasciwa \ tym
stanie rzeczy uchodzila
zastosowana kara
ograniczenia  wolno$ci.
Orzeczona w niniejszej
sprawie kara w przyjetym
wymiarze znajduje takze

odzwierciedlenie w
ksztaltowaniu

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa oraz

aprobate, iz za zachowania
negatywne nalezy ponie$é
sprawiedliwa  kare, a
sankcja orzeczona wobec
wyzej wymienionego za
taka powinna by¢
postrzegana.

W myél obowigzujacych
regul normatywnych,
obligatoryjne jest
orzeczenie wobec sprawcy
skazanego w zwigzku z
prowadzeniem pojazdem
w stanie nietrzezwoSci
srodka karnego w postaci
obowiazku zaplaty na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej

$wiadczenia pienieznego
na podstawie art. 43a § 2
kk. Sad zastosowal wobec
oskarzonego obowiazek
uiszczenia $wiadczenia w
minimalnej -  wobec
sprawcow czynu z art. 178a
§ 4 kk - ustanowionej
kwocie 10.000 zl, uznajac




powyzsza wysoko$¢ za
shuszna i wystarczajaca.

Sad  orzekajac  takze
Srodek karny w postaci

obligatoryjnego
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich

pojazdow mechanicznych,
zastosowal sie do tresci
art. 42 § 3 kk, wobec
przypisania oskarzonemu
przestepstwa z art. 178a §
4 kk.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

A%

Uznajac za

przestanki z

§ 1 kpk,
braku dysponowania przez
oskarzonego majatkiem
oraz stalymi dochodami,
Sad na podstawie
wskazanego przepisu i
art. 17 wust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku oplatach w
sprawach karnych zwolnit
oskarzonego od zaplaty
kosztow procesu, ktorymi
obcigzyt Skarb Panstwa.

spelnione
art. 624
wobec

Nadto, na podstawie
618 § 1 pkt
11 kop.k., Sad przyznaje
od  Skarbu
na rzecz Kancelarii
Adwokackiej (...) kwote
600,00 /sze$cset/ zlotych
podwyzszona o podatek
VAT 23 % =z tytulu
nieoplaconej, a udzielonej
pomocy prawnej z urzedu
oskarzonemu.

art.

Panstwa

6. 1Podpis




