U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK637/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

G.C.

synS.iD.,

urodzonego (...) w K.

w dniu 06 czerwca 2019r
w K na ul. (..) na
terenie stacji paliw Lotos
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi
osobami uderzajac rekami
ikopiac po ciele bral udzial
w pobiciu W. H. narazajac
go na  bezpoérednie
niebezpieczenstwo utraty




zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku ktérego W. H.
doznal duzego obrzeku
prawego oczodotu,
krwiaka

podspojowkowego oka
prawego, zasinienia skory,
rany prawego skrzydelka
nosa i zlamania przedniej
Sciany prawej  zatoki
szczekowej, a powyzsze
obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala i rozstrdj
zdrowia trwajacy dluzej
niz 7 dni

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 1.3. Podstawa prawna | 1 G.C
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Wykazane dowodowo

zachowanie oskarzonego,

polegajace na tym,
ze oskarzony w dniu

06 czerwca 2019r Ww
K. na wul. (.) na
terenie stacji ~ paliw

Lotos dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
innymi osobami uderzajac
rekami 1 kopiac po
ciele wzigl wudzial w
pobiciu W. H. narazajac
go na  bezpoSrednie




niebezpieczenstwo utraty
zycia  albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu,
w  wyniku ktérego W.
H. doznal obrazen
ciala ktére spowodowaly
naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala i
rozstroj zdrowia trwajacy
dluzej niz 7 dni,

uzasadniato przyjecie
zaistnienia czynu
zabronionego

kwalifikowanego jako

przestepstwo y/ art.
158 § 2 Lkk. W
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie moze budzié
watpliwosci, iz oskarzony
dzialal umyslnie z pelna
$§wiadomoscia

bezprawnosci

postepowania, co najmniej
godzac sie na wystgpienie
u pokrzywdzonej
powstalych obrazen ciala.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe | 1 G.C
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia
postepowania

Na podstawie art. 66 §
1 kk i art. 67 § 1 kk
Sad warunkowo umorzyl
postepowanie karne na
okres proby 2 lat.

Sad uznal, ze zachowanie
oskarzonego mieSci sie w
przedziale szkodliwo$ci o
ktérej mowa w art. 66 §
1 kk. Sad decydujac sie
na skorzystanie z instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania  karnego
wobec oskarzonego mial
na uwadze, iz oskarzony
dotychczas nie wchodzil
w konflikt z prawem,
nie byt dotychczas karany
sadownie. Oczywiscie
zdarzenie do  ktérego
doszto w  nocy w
dniuo6 czerwca 2019
roku bez watpienia bylo
naganne i przybralo postaé
karalnego wystepku. Sad
ma jednak na uwadze
takze to, ze, stwierdzone
postepowanie w  zyciu

oskarzonego mialo
charakter incydentalny.
od zdarzenia tego

minely ponad dwa lata
i oskarzony ponownie
nie wszedl z konflikt
z prawem. Oskarzony
zalozyl rodzine, pracuje,
negatywnie ocenia swoje
owczesne zachowanie,
jest tym zawstydzony,
od poczatku  wyrazil

wole pojednania z
pokrzywdzonym i
przeproszenia co
rzeczywiscie szczerze

uczynil przed Sadem.




Tym samym Sad nabral
przekonania, iz pomimo
warunkowego umorzenia
postepowania, oskarzony
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, a w
przyszlosci nie wkroczy
ponownie na  droge
przestepstwa. Gwarantuje
to jego postawa podczas
calego postepowania i
wyrazone deklaracje z
zamiaru  przestrzegania
i zycia w  zgodzie
z porzadkiem prawnym.
Nadto, w przekonaniu
Sadu, zastosowany okres
proby uchodzi za
adekwatny i wystarczajacy
w  Swietle  wszystkich

podniesionych WYyZej

okoliczno$ci.

# 1.6. Umorzenie | --- ---
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem
probie

sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

G.C

Siegajac po instytucje
warunkowego umorzenia
postepowania  karanego
Sad ma obowigzek
nalozenia na sprawce
przestepstwa obowiazku w
okresie proby zgodnie z
art. 67 § 3 Kkk Sad
zdecydowal, iz zasadnym
bedzie orzeczenie wobec
oskarzonego na
pokrzywdzonego
zado$éuczynienia w
kwocie 800,00 zlotych.
Pokrzywdzony bowiem, w

Irzecz

zwigzku ze zdarzeniem
odniést obrazenia ciala,
ktére spowodowaly bol
takze
leczenia i
dolegliwosci
niejednokrotnie

i cierpienie,
potrzebe
znoszenia

nieprzyjemnych, a
zwigzanych z leczeniem.
wydaje sie
adekwatna do stopnia
tychze  dolegliwo$ei i
krzywdy jakiej
pokrzywdzony w sprawie.

Kwota ta

doznal

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




1.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Wobec zapadlego
rozstrzygniecia w sprawie,
Sad obcigzyl oskarzonego
postepowania,
poniesionymi w sprawie

kosztami

wydatkami w  kwocie
276,68 zlotych oraz na
podstawie art. 7 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach
karnych, Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa oplate w
kwocie 60 zlotych.

1.1Podpis




