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UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sqdu ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

W dniu 22 sierpnia 2015 roku J. J. wstapila w formalny zwigzek malzeniski z oskarzonym R. J.. Kobieta z poprzedniego
zwigzku posiadala dorosla cérke — D. K., natomiast R. J. byl ojcem maloletniego syna, wobec ktérego pozostawal
zobowiazany do alimentacji. Malzonkowie nie posiadali ze soba dzieci. W poczatkowym okresie zwigzku rodzina
zamieszkiwala w domu rodzicoéw J. T. i K. T. w K.. W tym czasie wzajemne relacje pomiedzy malzonkami ukladaly sie
poprawnie. W domu panowal spokoj. R. J. byl zatrudniony w firmie (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z
siedzibg w K. na stanowisku kuriera. Mezczyzna, §wiadczac prace, rozwozil przesylki kurierskie na dalekich trasach,
wobec czego do domu przyjezdzal jedynie 1-2 razy w miesiacu. Jego zona J. J. nie byla nigdzie zatrudniona. Na co
dzien kobieta zajmowala sie prowadzeniem domu. Malzonkowie kontaktowali sie ze soba telefonicznie, rowniez za
posrednictwem kroétkich wiadomo$ci tekstowych sms.

Jesienig 2015 roku wyzej wymienieni przeprowadzili sie do lokalu mieszkalnego potozonego w Z. (woj. (...)) przy
ulicy (...). Od tej pory relacje pomiedzy J. J. a oskarzonym ulegly znacznemu pogorszeniu. Od grudnia 2015 roku
w domu malzonkéw panowala nerwowa i napieta atmosfera, nierzadko dochodzilo do sytuacji konfliktowych na
tle réznych spraw, gtéwnie o podlozu finansowym, z udzialem oskarzonego R. J. w roli gléwnej. Kl6tnie niniejsze
obfitowaly w liczne wyzwiska pod adresem J. J.. Oskarzony po powrocie z pracy, dopuszczal sie ponadto stosowania
przemocy fizycznej wzgledem swojej zony. Za zamknietymi drzwiami lokalu mieszkalnego w Z. przy ulicy (...) toczyl
sie prawdziwy dramat. R. J. wszczynal awantury domowe przejawiajac wobec swojej zony wulgarne i agresywne
zachowanie. Nierzadko popychal kobiete, szarpal i uderzal pieSciami. Z sytuacji, jaka panowala w domu J. J. zwierzala
sie glownie swojej corce — D. K.. Dziewczyna przekazywala nastepnie owe informacje do wiadomosci rodzicow
pokrzywdzonej — T. T. (1) i K. T., ktérzy jednak nie odwiedzali corki w nowym miejscu zamieszkania. J. J. jedynie
sporadycznie i na krotka chwile przyjezdzala do swoich rodzicow, ktorym wstydzila sie opowiedzie¢ o sytuacji w jej
zwigzku z oskarzonym. Kobieta noszac na swoim ciele $§lady pobicia przez oskarzonego, pudrowala je, przekazujac
nastepnie do informacji T.iK. T., iz sama sie uderzyla. J. J. nie chodzila rowniez do lekarza, celem okazania doznanych
obrazen i sporzadzenia obdukcji lekarskiej, poniewaz sie wstydzila. Matka pokrzywdzonej raz w miesiacu, po powrocie
R. J. z pracy, widziala na ciele swojej corki Swieze obrazenia w postaci siniakow. Oskarzony wyjezdzajac w trase
nierzadko pozostawial J. J. bez srodkéw finansowych do zycia, wobec czego kobieta pozyczala pieniadze na zywnoéc
oraz bilet autobusowy od swojej matki.

W dniu 17 lutego 2016 roku pomiedzy malzonkami doszlo do awantury domowej w trakcie ktorej, R. J. pobil a
nastepnie wyrzucil za drzwi zajmowanego wspolnie lokalu mieszkalnego J. J.. Roztrzesiona i zaplakana kobieta bedac
boso i w potarganej koszuli uciekla z budynku na (...), skad zadzwonila do swojego ojca z prosba o pomoc. T. T. (1)
niebawem zjawil sie na miejscu, zastajac wyziebiona corke bez butéw, szalika, kurtki w warunkach bardzo niskiej
temperatury powietrza panujacej na zewnatrz. Wystraszona i zaplakana J. J. opowiedziala swojemu ojcu o tym, co
sie stalo. Kobieta skarzyla sie na bol ramion oraz rak, z powodu ich wezeéniejszego ,,wykrecania” przez oskarzonego.
Po chwili J. J. oraz T. T. (1) postanowili uda¢ sie do mieszkania przy ulicy (...), w celu zabrania rzeczy nalezacych
do pokrzywdzonej. Na miejscu, oskarzony nie otworzyt jednak drzwi wyzej wymienionym. W takim stanie rzeczy
pokrzywdzona oraz jej ojciec wezwali patrol Policji. W obecnosci funkcjonariuszy Policji - A. M. (1) i P. R. J. wpuscil
swoja zone do lokalu mieszkalnego, gdzie czekaly juz na nig spakowane worki z rzeczami osobistymi. Mezczyzna
agresywng postawa nakazal swojej zonie wynosié sie z mieszkania. Po zdarzeniu T. T. (1) zabral pokrzywdzona do
swojego domu. Kobieta kilka dni spedzila u swoich rodzicéw. W niedtugim jednak czasie J. J. wybaczyla oskarzonemu
i wrécita do lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w Z.. R. J. nie zmienil jednak postepowania wobec swojej Zony.
W dalszym ciggu wszczynal awantury domowe, wyzywajac kobiete stowami powszechnie uznawanymi za wulgarne
i obrazliwe. Oprocz tego oskarzony popychal, szarpal, wyganiat z domu J. J.. Kobieta byla notorycznie ponizana,
o$mieszana i krytykowana przez oskarzonego. R. J. ograniczal réwniez kontakty swojej zony z rodzina oraz ze



znajomymi, stale ja kontrolowal i przejawial zazdro$¢. Oskarzony zabronil swojej zonie spotykac sie z corka D.
K., o czym J. J. poinformowala K. T.. Na polecenie oskarzonego pokrzywdzona nie odbierala roéwniez polaczen
telefonicznych od swoich rodzicéw oraz siostry I. C. (1).

W dacie 8 lipca 2016 roku okolo godziny 2.00 R. J. po powrocie z trasy wszczal kolejna awanture w domu.
Mezczyzna wykrzykiwat do J. J. slowa nastepujacej treéci: , Ty kurwo, szmato”, ,zajebie Cie”. Oprocz wulgarnych
i obrazliwych wyzwisk pod adresem pokrzywdzonej mezczyzna w sposéb bezwzgledny stosowal przemoc fizyczng
wobec swojej zony. Niejednokrotnie popychal oraz szarpal J. J.. W trakcie zdarzenia oskarzony uderzyl pokrzywdzona
pieécig w klatke piersiowa. Po chwili wystosowal do wyzej wymienionej mocny cios wlasna glowa w nos kobiety,
w nastepstwie czego J. J. przewrdcila sie na 16zko. W dalszej kolejnosci oskarzony uderzyl swoja zone w piers,
powodujac jej upadek na podloge. W tym momencie pokrzywdzona probujac uciekaé z przedmiotowego mieszkania
zostala uderzona przez swojego meza w noge. Pobitej, zakrwawionej i ponizonej J. J. ostatecznie udalo sie opuscic
przedmiotowe mieszkanie. Znajdujac sie pod blokiem, boso i w samej koszuli nocnej pokrzywdzona przy pomocy
napotkanego mlodego mezczyzny dokonala wezwania stuzb policyjnych oraz poinformowala telefonicznie o zdarzeniu
swoja corke D. K.. Dziewczyna niezwlocznie skontaktowala sie z T. T. (1) i K. T. przekazujac informacje o pobiciu
J. J. oraz konieczno$ci niezwlocznego ratowania jej mamy. Rodzice pokrzywdzonej od razu udali sie do miejsca
zamieszkania swojej corki, zastajac ja w rejonie szkoly naprzeciwko zamieszkiwanego budynku przy ulicy (...) w
Z.. J. J. byla zakrwawiona, posiadala liczne §lady pobicia na twarzy, nosie. Miala rozcieta skore a ponadto idac
kulala. Pokrzywdzona opowiedziala swoim rodzicom o zdarzeniu. W niedlugim czasie na miejscu pojawili sie
funkcjonariusze Policji w skladzie (...), ktérzy dokonali zatrzymania uciekajacego z budynku oskarzonego. Wobec R.
J. zastosowano Srodek przymusu bezposredniego w postaci kajdanek. Mezczyzna stawiajac czynny opor ttumaczyl, iz
choruje na klaustrofobie i nie zgodzit sie wsias$é do policyjnego radiowozu. Wobec powyzszego M. L.1S. D. wspdlnie z
zatrzymanym oraz pokrzywdzona udali sie do mieszkania przy ulicy (...) celem przeprowadzenia stosownych czynnoéci
stuzbowych w warunkach domowych. Na miejscu, funkcjonariusze Policji ujawniajac liczne obrazenia ciala J. J.
wezwali pogotowie ratunkowe. W niedlugim czasie stuzby medyczne zjawily sie w mieszkaniu malzonkéw, a po
opatrzeniu ran pokrzywdzonej podjeto decyzje o przewiezieniu jej osoby do szpitala w K. celem wykonania dokladnych
badan lekarskich w zwiazku z podejrzeniem zlamania nosa.

W nastepstwie przedmiotowego zdarzenia pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci stluczenia i drobnej rany
nosa, podbiegnie¢ krwawych przedramienia i ramienia lewego, a powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie
czynnoé$ci narzadéw ciala i rozstréj zdrowia trwajacy nie dluzej niz siedem dni.

Zatrzymany R. J. zostal poddany badaniu na stan trzeZwoS$ci urzadzeniem elektronicznym, uzyskujac wynik 0,07
mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu. Na miejscu M. E. w ramach pelionych przez siebie prawnych
obowiazkoéw stuzbowych sporzadzil ponadto dokument w postaci ,,niebieskiej karty”. Po wszystkim, oskarzony zostal
doprowadzony przez policjantow do jednostki K. Powiatowej Policji w K.. Stamtad przewieziono R. J. na Komisariat
Policji w Z..

J. J. bedac w szpitalu opowiedziala swojemu ojcu dokladnie o zachowaniu oskarzonego wzgledem jej osoby. Tego
samego dnia, po przeprowadzonej diagnostyce pokrzywdzona wraz z ojcem opuscila placowke medyczng. Wyzej
wymienieni wspoélnie udali sie do mieszkania przy ulicy (...) w Z., by zabra¢ osobiste rzeczy J. J. a nastepnie T. T. (1)
zabral cérke do swojego domu. W dniu 8 lipca 2016 roku pokrzywdzona udala sie na Komisariat Policji w Z., gdzie
przed aspirantem A. M. (2) zlozyla oficjalne zawiadomienie o popekieniu przestepstwa.

Przez pewien okres czasu po zdarzeniu oskarzony R. J. wydzwanial do rodzinnego domu swojej zony, kierujac
w rozmowach telefonicznych pod adresem J. J. obrazliwe i wulgarne slowa wyzwisk. Dodatkowo domagat sie od
pokrzywdzonej zwrotu obraczki §lubne;j.

W dniu 17 sierpnia 2016 roku na Komisariacie Policji w Z. stawila sie J. J. odmawiajac dalszego udzialu w
czynno$ciach procesowych przeciwko oskarzonemu. Pokrzywdzona o$wiadezyla, iz zamierza pogodzi¢ sie ze swoim
mezem, poniewaz nie chce rozbija¢ wlasnego malzenstwa.



(dowody:

zeznania Swiadka T. T. (1) k. 34-35, 106-107,
zeznania Swiadka K. T. k. 38-39, 107,

zeznania Swiadka M. L. k. 53, 143,

zeznania Swiadka S. D. k. 123,

zeznania S$wiadka A. M. (1) k. 64, 143-144,

zeznania Swiadka A. M. (2) k. 123,

wyjasnienia oskarzonego k. 26, 47-48, 105, 144 - czeSciowo,
protokol zatrzymania oskarzonego k. 2,

protokdl z badania stanu trzezwos$ci oskarzonego k. 4,
niebieska karta wraz z zalacznikami k. 5-14,

protokol zawiadomienia o przestepstwie k. 17-18,
notatki urzedowe k. 1, 59, 63, 70, 81, 142,

wydruk wiadomosci sms k. 55-56,

kserokopia notatnika shuzbowego M. L. k. 134-138,
kserokopia notatnika stuzbowego S. D. k. 139-141,
dokumentacja fotograficzna na plycie CD k. 62,
opinia specjalisty medycyny sadowej k. 49,

historia choroby J. J. k. 21)

Oskarzony R. J. w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu. Mezczyzna skladajac w tym przedmiocie stosowne wyjasnienia podal, iz od konica 2015 roku
wich domu panowala bardzo napieta atmosfera. Czesto dochodzito do kl6tni, zwlaszcza na tle finansowym. Oskarzony
o$wiadczyl, iz klotnie niniejsze obfite byly w wyzwiska, po czym przechodzily w ostre awantury oraz dochodzilo
rowniez do rekoczyndw, gtownie w postaci szarpaniny. R. J. podal, iz bardzo zaluje swojego zachowania i jest gotowy
na rozstanie ze swoja zong, by w przyszlosci nie dochodzilo wiecej do podobnych incydentéw. W trakcie kolejnego
przestuchania oskarzony os§wiadczyl, iz cofa swoje weze$niejsze wyjasnienia oraz, ze nie ma nic wiecej do powiedzenia
w przedmiotowej sprawie.

Podczas otwartego przewodu sadowego R. J. zmienil ksztalt zlozonych uprzednio wyjasnien podajac, iz nie przyznaje
sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Mezczyzna wskazal, iz w dniu 8 lipca 2016 roku po przyjezdzie do domu,
okolo godz. 2.00 wlaczyt telewizor i otworzyl puszke piwa. Po chwili z pokoju obok wyszla J. J., robiac mu awanture
z powodu zakldcania jej spoczynku nocnego. Jak podal pokrzywdzona popchnela wéwcezas puszke z piwem uderzajac
oskarzonego w dolne dziasla, w nastepstwie czego, doszlo do rozlania spozywanego napoju. Oskarzony tlumaczyl, iz
zona ciaggnela go w prawo i w lewo, a chcac ja uspokoié i opamietac zlapal kobiete za ramiona. Jak stwierdzil wobec
malej odleglosci pomiedzy soba przypadkowo uderzyl pokrzywdzona swoja glowa w spojenie nosa i tuku brwiowego
zony. R. J. zrelacjonowal, iz po tym J. J. z wielkim halasem wybiegla na klatke schodowa, krzyczac i wolajac o pomoc a



nastepnie oddalila sie w nieznanym mu kierunku. Kiedy po 5-10 minutach martwigc sie zone, ktéra wybiegla z domu
boso oskarzony zszedl na dol, zostal niezwlocznie zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Mezczyzna podnidsl, iz
po przewiezieniu jego osoby na Komisariat Policji w Z. zostal nakloniony przez funkcjonariusza w osobie A. M. (2) do
podpisania protokotu przestuchania w charakterze podejrzanego jako, iz przyznaje sie do uderzenia swojej zony. W
przeciwnym wypadku — jak podal — mial zostaé¢ osadzony w areszcie, wobec czego podpisal przedmiotowy dokument,
uzyskujac zgode na opuszczenie komisariatu. Oskarzony akcentowal, iz po dacie 8 lipca 2016 roku pomiedzy nim a
J. J. nie dochodzilo juz do podobnych sytuacji, dodajac po chwili, iz przed ta data réwniez nie popychat zony, nie
wyganiat jej z domu, nie uderzal tez pie$cia ani glowa. Zaprzeczyl rowniez kierowania pod adresem J. J. obrazliwych
i wulgarnych stéw o charakterze wyzwisk. Podczas rozprawy sadowej w dniu 24 sierpnia 2017 roku R. J. o§wiadczyl,
iz zaluje tego co sie stalo i wyrazil skruche.

(dowody: wyja$nienia oskarzonego k. 26, 47-48, 105, 144).

Oskarzony R. J. jest zonaty, ma 36 lat i posiada obywatelstwo polskie oraz niemieckie. Legitymuje sie wyksztalceniem
zawodowym. Cieszy sie ogo6lnie dobrym stanem zdrowia, nie byt leczony psychiatrycznie ani odwykowo. Jest ojcem
jednego syna, wobec ktoérego pozostaje zobowigzany do alimentacji. Jak dotad oskarzony nie byl rowniez karany
sadownie.

(dowody: dane osobowe oskarzonego k. 47, 105,
dane o karalnoéci, k.130).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 207 § 1 k.k. stanowi, ze kto zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad inna osoba
pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznoSci od sprawcy albo nad matoletnim lub osoba nieporadna
ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Z kolei przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. popehia ten, kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciala lub rozstroj
zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni. Uszkodzenie ciala polega na naruszeniu substancji materialnej ciata czlowieka
np. przez zranienie czy skaleczenie. Rozstr6j zdrowia polega natomiast na zakléceniu funkcjonowania organizmu bez
naruszenia jego integralnoSci, np. przez zatrucie, spowodowanie szoku psychicznego.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, nalezalo uznaé R. J. za winnego popelhienia zarzucanego mu
czynu, przy czym konstruujac przebieg zdarzen Sad opart sie na materiale dowodowym zebranym w postepowaniu
przygotowawczym i jurysdykeyjnym uznajac, ze przeprowadzone dowody sg wiarygodne i moga stanowié¢ podstawe
ustalen faktycznych w sprawie. Wobec skorzystania z prawa do odmowy skladania zeznan przez pokrzywdzona
oraz $wiadkéow D. K. oraz I. C. (2), Sad positkowat sie materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowe;j
sprawie w pozostalym jego zakresie gtéwnie w postaci zeznan §wiadkéw T. i K. matzonkéw T. oraz funkcjonariuszy
Policji uznajac, iz w swej tresci byly one w pelni wiarygodne, logiczne i spdjne a nadto wystarczajace do
przypisania oskarzonemu winy za zarzucane mu aktem oskarzenia przestepstwo. Wielce pomocna role w procesie
budowania stanu faktycznego przedmiotowej sprawy odegraly ponadto dowody z dokumentéw, w postaci protokotu
zawiadomienia o przestepstwie, notatek urzedowych, niebieskiej karty, wykazu interwencji policyjnych, notatnikéw
funkcjonariuszy, plyty CD oraz opinii specjalisty medycyny sadowej stwierdzajacej konkretne obrazenia ciala u
pokrzywdzone;j.

Sad wzial pod uwage wyjasnienia oskarzonego zlozone na poczatku postepowania przygotowawczego (k.25-26), w
ktérych wyzej wymieniony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. Podkresli¢ nalezy,
ze oskarzonemu odczytano tre$¢ konkretnego zarzutu, dotyczacg konkretnych jego zachowan takich jak opisanych
w zarzucie aktu oskarzenia, i oskarzony przyznal sie, ze dopuscil sie wobec zony takich zachowan, zadnego z
nich nie negowal, podajac rowniez ramy czasowe swojego zachowania poprzez wskazanie, ze trwa ono od konca
2015 roku. W ocenie Sadu zlozona w tym ksztalcie relacja R. J. zasluguje na danie jej wiary, poniewaz znajduje



odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie. Sad zakwestionowat
jednak miarodajnoé¢ wyjasnien oskarzonego zlozonych na p6zniejszym etapie postepowania przygotowawczego i w
postepowaniu jurysdykcyjnym, w ktérych po ustanowieniu sobie obroncy wycofal swoje poczatkowe wyjaénienia, w
przekonaniu, ze wyja$nienia te stanowia wylacznie przyjeta przezen na potrzeby niniejszego procesu linie obrony,
ktéra ma na celu uchronienie oskarzonego od odpowiedzialno$ci karnej. Oskarzony zmieniajac ksztalt swych
wyjadnien nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Sad nie dal wiary obranemu przez oskarzonego
stanowisku, zgodnie, z ktérym nie popychal Zony, nie wyganiat jej z domu, nie uderzat tez pie$cig ani glowa oraz nie
kierowal pod adresem J. J. obrazliwych i wulgarnych sléw o charakterze wyzwisk. Powodem takiej oceny wyjasnien
oskarzonego jest ich oczywista sprzecznos$¢ z calo$éciowym zgromadzonym materialem dowodowym przedmiotowe;j
sprawy, a wyjasnienia sprawcy na tle obciazajacych jego osobe dowodow sa catkowicie odosobnione. Sad pragnie
zaakcentowac, iz podczas ostatniej rozprawy sadowej w dniu 24 sierpnia 2017 roku R. J. o§wiadczyl ostatecznie jako,
iz zahuje tego co sie stalo i wyrazil skruche.

Na wstepie niniejszych rozwazan wskazaé¢ wypada, iz ustalenia faktyczne w analizowanej wyzej sprawie, w kontekécie
zgromadzonych dowodéw w zasadzie nie budzily watpliwoSci Sadu. W oparciu o zeznania §wiadkéw T. T. (1) oraz
K. T., oraz wyjasnienn samego oskarzonego zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego oraz, w wypadku
$wiadkow, takze na rozprawie bezspornym pozostawalo, iz oskarzony od grudnia 2015 roku do 8 lipca 2016 roku
bez powodu nie tylko wywolywal slowne awantury w miejscu zamieszkania, podczas ktorych wyzywal J. J. stowami
powszechnie uznawanymi za wulgarne. R. J. dopuszczal sie wzgledem swojej zony przemocy fizycznej. Oskarzony
bez zadnych zahamowan obrazal, ponizal, popychal a nadto w Srodku nocy wyganial z domu swoja malzonke, ktoéra
szukala niejednokrotnie ratunku wsrdd czlonkdw najblizszej rodziny. Taka sytuacja miala bowiem miejsce w dniu 17
lutego 2016 roku kiedy to, w trakcie awantury domowej R. J. pobil a nastepnie wyrzucil z domu J. J.. Przedstawiony
powyzej stan rzeczy w swej relacji przekazuje §wiadek T. T. (1), ktory tamtego dnia przybyl na ratunek wyziebionej
corki, czekajacej boso i w potarganej koszuli na stacji benzynowej. Pokrzywdzona zrelacjonowala ojcu zdarzenie oraz
o$wiadczyla, iz bolg ja ramiona oraz rece z powodu ich weze$niejszego ,wykrecania” przez oskarzonego. Z zeznan T.
T. (1) wynika ponadto, iz wobec uniemozliwiania przez oskarzonego wstepu do lokalu mieszkalnego przy ulicy (...)
w Z., wezwano patrol Policji. Dodatkowo w oparciu o relacje §wiadka A. M. (1) Sad ustalil, iz dopiero w obecnoSci
funkcjonariuszy Policji R. J. wpuscil roztrzesiong J. J. do lokalu mieszkalnego, skad wyzej wymieniona zabrala swoje
rzeczy. Okoliczno$¢ niniejsza potwierdza ponadto wprost dowod w postaci dokumentu tj. wykazu przeprowadzone;j
interwencji.

W éwietle zgromadzonych w przedmiotowej sprawie materialdw dowodowych gtownie w postaci zeznan swiadkow
T. T. (1), K. T. oraz M. L., bezspornym w ocenie Sadu pozostawalo, iz w dniu 8 lipca 2016 roku w mieszkaniu przy
ulicy (...) w Z. doszlo do dramatycznego wydarzenia z udzialem R. J., ktéry po powrocie z pracy po raz kolejny wszczat
awanture domowa, wyzywajac swoja zone stowami powszechnie uznawanymi za wulgarne i obrazliwe. Mezczyzna
swoim zachowaniem ewidentnie ponizal pokrzywdzong. Bezwzgledna postawa, w dodatku bez zadnych zahamowan
wykorzystujac przewage fizyczng nad J. J. oskarzony popychal swoja zone i zadawal jej mocne ciosy pie$ciami
oraz glowa, powodujac u kobiety liczne obrazenia ciata. T. T. (1) i K. T. w sposéb w pelni spdjny przedstawili w
swych relacjach informacje dotyczace przebiegu przedmiotowego zdarzenia, kolejno$é zadawanych przez oskarzonego
ciosdw z uwzglednieniem czeéci ciala pokrzywdzonej dotknietych przemoca fizyczna ze strony R. J.. Sad pragnie
zaakcentowad, iz informacje niniejsze wyzej wymienieni uzyskali od samej pokrzywdzonej, ktéra po dramatycznych
wydarzeniach opowiedziala swoim rodzicom o zachowaniu oskarzonego. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz T. i K.
malzonkowie T. zastali osobiscie J. J. zakrwawiong, z licznymi $§ladami pobicia na twarzy oraz nosie. Jak podali,
pokrzywdzona miala rozcieta skore, na twarzy byla obecna krew, a ponadto idac kulala. Z zeznan swiadka w osobie
M. L. wynika ewidentnie, iz J. J. oprocz zakrwawienia, rozcietej skory i obrazen nosa posiadala ponadto widoczne
zaczerwienienia na przedramieniach obu ragk. W oparciu o opinie specjalisty medycyny sadowej, Sad ustalil, iz J.
J. w nastepstwie przedmiotowego zdarzenia z dnia 8 lipca 2016 roku doznala obrazen ciala w postaci stluczenia
i drobnej rany nosa, podbiegnie¢ krwawych przedramienia i ramienia lewego, a powyzsze obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno§$ci narzadow ciala i rozstr6j zdrowia trwajacy nie dtuzej niz siedem dni. Sad stangl na stanowisku,
izrodzaj doznanych przez pokrzywdzona obrazen ciala w pelni pokrywal sie z relacja przedstawiona przez jej rodzicow



a pochodzaca od J. J. w zakresie sposobu powstawania przedmiotowych obrazen. Wobec powyzszych stwierdzen
bezspornym pozostawat fakt, iz J. J. byla ofiara przemocy fizycznej oraz psychicznej ze strony oskarzonego, ktory w
bestialski wrecz sposéb i bez zadnego powodu zadawal swojej zonie we wskazanym powyzej czasookresie bl oraz
cierpienie. Z relacji K. T. wynika bowiem, iz pokrzywdzona co miesigc, po powrocie R. J. z pracy posiadala §wieze
siniaki na swoim ciele, ktorych bardzo sie wstydzila.

W ocenie Sadu w zachowaniu oskarzonego widaé wyrazna eskalacje negatywnych zachowan, ktére przybieraty forme
agresywnej jego postawy i pogardliwego traktowania pokrzywdzonej. Poprzez naruszanie w ten sposob nietykalnos$ci
cielesnej oskarzony wielokrotnie powodowal powstawanie u J. J. obrazen ciala w postaci zasinien. Powyzsze
zachowania sprawcy sklaniaja zatem do przyjecia, iz jego zachowanie w pelni wyczerpuje znamiona okre§lane mianem
umy$lnego znecania sie i to zaréwno fizycznego, jak i psychicznego. Zachowanie oskarzonego zlozone jest bowiem z
wielorodzajowych pojedynczych czynnosci, ktérych poczatek datuje sie na okres od grudnia 2015 roku. Taka postawa
R. J. skutkowala naruszeniem d6br osobistych J. J., jak nietykalno$¢ cielesna oraz jej godno$c¢ osobista. Opisana wyzej
eskalacja i nasilanie sie negatywnych zachowan przez kolejne lata $wiadczg o Swiadomym i ukierunkowanym dzialaniu
oskarzonego na osiggniecie okre$lonego celu, jakim bylo zadanie pokrzywdzonej bélu i cierpienia. Dostrzec nalezy,
ze sprawca zadawal malzonce cierpienia w sposob ciagly, bez przyczyny. Nalezy przy tym zwro6cié uwage na jeszcze
jeden aspekt okoliczno$ci towarzyszacych znecaniu sie oskarzonego. Nalezy podkredli¢, iz pokrzywdzona jest dlan
osoba najblizsza, razem mieszkali, za§ postepowanie dowodowe nie wykazalto, by pomiedzy malzonkami dochodzilo
do wzajemnego znecania sie. Wszak J. J. w ramach reakcji na postawe meza nie wyrzadzala mu zadnej krzywdy. W jej
zachowaniu prozno tez szukaé znamion silowej reakcji obronnej na skierowana przeciw niej agresje. Pokrzywdzona,
o ile w ogble odpowiadala na wyzwiska meza, przeciwstawiala sie jego agresji jedynie w niklym stopniu w stosunku
do poziomu jego niewlasciwego wzgledem niej zachowania, co wyklucza mozliwo$¢ przyjecia, ze ma sie do czynienia
z tzw. wzajemnym znecaniem, wykluczajacym mozliwo$¢ przypisania komukolwiek czynu z art. 207 § 1 kk.

Reasumujgc Sad uznal zeznania §wiadkdéw, w tym rodzicow pokrzywdzonej i funkcjonariuszy Policji za w pelni
wiarygodne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania a nadto obiektywne. W ocenie Sadu $wiadkowie nie
wyolbrzymiali zdarzenia, a zeznali zgodnie z jego faktycznym przebiegiem. Sad stanal na stanowisku, iz $wiadkowie
ci nie mieli zadnych powodéw, by przedstawia¢ niezgodny z prawda stan faktyczny w niniejszej sprawie. Ich relacje
zostaly ponadto potwierdzone dowodami w postaci dokumentéw, ktérych wiarygodnosci nie kwestionowala zadna
ze stron. Jedynie §wiadek w osobie S. D. w trakcie otwartego przewodu sadowego oswiadczyl, iz kojarzy twarz
oskarzonego, lecz nie pamieta prowadzonej interwencji, wobec czego nie byl w stanie przekazac¢ informacji w sprawie.

Sad stanal na stanowisku, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnit znamiona czynu okres§lonego trescig art. 207 §
1k.k. iart. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.

Odpowiedzialno$¢ karna uzalezniona jest od mozliwoéci przypisania oskarzonemu winy, ktéra to stanowi legitymacje
do stosowania kary wobec sprawcy przestepstwa. Wine sprawcy przypisujemy wtedy, gdy mozna mu zarzucié, ze
w czasie swego bezprawnego, karalnego i karygodnego czynu nie dal posluchu normie prawnej a mial mozliwosé
zachowania sie zgodnie z przepisami prawa. Zarzut wadliwo$ci procesu decyzyjnego w warunkach mozliwo$ci podjecia
decyzji zgodnej z wymaganiami prawa ma charakter zindywidualizowany i odnosi sie do konkretnego sprawcy,
podejmujacego decyzje w konkretnym czasie i sytuacji.

W niniejszej sprawie Sad przypisal wine oskarzonemu R. J. odno$nie zarzucanego mu czynu, jako ze mial on pelng
mozliwo$¢ zachowac sie zgodnie z przepisami prawa. Nie bylo zadnych warunkdéw, ktére zmusilyby oskarzonego
do popehlienia przedmiotowego opisanego powyzej czynu. W stosunku do oskarzonego nie zachodza réwniez
okolicznoS$ci wylaczajgce wine w rozumieniu kontratypow.

Reasumujgc, Sad wymierzyl oskarzonemu R. J. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11
§ 2 k.k. i czyn opisany w czeSci wstepnej wyroku kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, uwzgledniajac na jego korzysé
dotychczasowa niekaralno$é¢, wyrazong werbalnie skruche, oraz fakt pogodzenia sie z pokrzywdzong.



Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad kierowal sie dyrektywami przewidzianymi w przepisach art. 53 k.k. i art. 54
§ 1 k.k., ktore stanowig, iz dolegliwo$¢ kary nie moze przekracza¢ stopnia winy, a kara musi uwzgledniaé stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu. Kara winna réwniez spelniaé cele prewencji indywidualnej i generalnej. Ponadto przy
wymiarze kary oskarzonemu Sad mial réwniez na uwadze, iz oskarzony dotychczas nie byl karany sadownie.

W przedmiotowej sprawie zachodza przeslanki, przewidziane przepisami art. 69 § 1 i § 2 k.k., dla warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Konieczna jest do tego pozytywna prognoza kryminologiczna, to jest przekonanie o
tym, ze mimo zawieszenia wykonania kary cele kary wobec sprawcy zostang osiggniete a w szczegélnoS$ci kara tak
wymierzona zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Zawieszajac wykonanie kary Sad bierze pod uwage przede
wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposdb zycia oraz zachowanie
po popehlieniu przestepstwa. W stosunku do oskarzonego R. J. istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna,
chociaz nie az w takim stopniu, by Sad np. rozwazal zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego
umorzenia postepowania karnego. Wina i spoteczna szkodliwo$¢ zachowania oskarzonego, z uwagi na omdowione
wyzej okoliczno$ci, byta znaczna. Sama np. dolaczona do akt obdukcja i opracowana na jej podstawie opinia
bieglego z dziedziny medycyny sadowej nie oddaja caloSci spolecznej szkodliwosci zachowania oskarzonego wobec
zony. Dopiero na zalaczonych na plycie CD zdjeciach (por. k.62) jest widoczne, jak w bardzo dotkliwy sposéb
pokrzywdzona zostala przez oskarzonego pobita, noszac $lady pobicia niemal na wszystkich cze$ciach ciala. W ocenie
Sadu warunkowe zawieszenie wykonania kary jest wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celéow kary,
zwlaszcza celu wychowawczego. Za warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci w stosunku
do oskarzonego przemawia takze wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, mozliwe nie tylko w drodze stosowania
bezwarunkowej kary pozbawienia wolnosci (Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 1981r., OSNKW 1981r., z.
10, poz. 57).

Wobec tego wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci Sad, na podstawie przepisu art. 69 § 1
i2k.k.1iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacej 2 lata, oddajac R. J. w tym okresie pod dozor
kuratora sgdowego na podstawie art. 73 § 2 k.k. Ustanowienie dozoru jest obligatoryjne, gdyz oskarzony dopuscit sie
przestepstwa z uzyciem przemocy na szkode osoby najblizszej wspoélnie z nim zamieszkujacej, nadal zresztg bedzie z
pokrzywdzong zamieszkiwal.

Ponadto Sad w oparciu o art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzal oskarzonego w okresie proby do informowania kuratora
sadowego o jej przebiegu.

W ocenie Sadu kara wymierzona oskarzonemu takiego rodzaju i w takim wymiarze spelni w peli funkcje
wychowawcza oraz prewencji indywidualnej a takze jest wlaéciwa z punktu widzenia prewencji generalnej to jest
bedzie wplywala pozytywnie na ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, znajdujac zrozumienie, iz za
zachowania niezgodne z prawem trzeba ponie$¢ odpowiednia kare.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci, w wypadku
zarzadzenia jej wykonania, okres zatrzymania od dnia 8.07.2016r. godz. 3:15 do dnia 8.07.2016r. godz. 11:35, uznajac
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rbwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Natomiast ksztaltujac orzeczenie o kosztach Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sagdowe w kwocie 320 zlotych, w tym oplate w kwocie 120 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zwazyt jak na wstepie.
ZARZADZENIE
1/ odnotowac sporzadzenie uzasadnienia;

2/ odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczyc obroncy oskarzonego;



3/ kal. 14 dni



