Sygn. akt ITK103/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 kwietnia 2014r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SR M. A.

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Tarsa

po rozpoznaniu dnia 09 kwietnia 2014r.

sprawy T. B., syna B. i C. zd. D., urodzonego (...), w S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 08 grudnia 2013r. w K. obwodnicg od ronda przy ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...)
kierowal samochodem m-ki V. (...) p nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 2,8 promila alkoholu we krwi,
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem za kierowanie samochodem w stanie nietrzezwoSci przez Sad
Rejonowy w Kedzierzynie-KoZzlu sygn. akt VI K 567/08 z dnia 01.12.2008r.

tj. o czyn okreslony w art. 178a § 4 kk

I

uznaje oskarzonego T. B. za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku a stanowigcego wystepek
z art. 178 a § 4 kk i za to na podstawie tego przepisu orzeka wobec oskarzonego kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II

na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie poprzedzajacym kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat préby,

yii

na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

v

na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kategorii (...) na okres 3 (trzech) lat,

\%4

na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w punkcie poprzedzajacym $rodka karnego zalicza okres jego
rzeczywistego stosowania, to jest zatrzymania prawa jazdy od dnia 16.01.2014r. do dnia 09.04.2014r.,

VI



na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe tj. poniesione w sprawie
wydatki w kwocie 143,72 (stu czterdziestu trzech 72/100) zlotych, oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust.
1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych oplate karng w kwocie 280 (dwustu osiemdziesieciu)
zlotych.

Sygn. akt I K 103/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

T. B. zamieszkuje w K. wraz z zong i dwojka dzieci. Posiadal samochéd marki V. (...), ktory na chwile obecna zostal
sprzedany. W dniu 08 grudnia 2013r. mezczyzna przebywal w lokalu (...) w K., gdzie spozywal alkohol w postaci
wodki i piwa, a w dniu poprzednim réwniez spozywat alkohol. Po godzinie 10.00 wsiadl do samochodu jako kierujacy
i udal sie w kierunku K.. Samochodem przemieszczat sie od ronda przy ul. (...) do ronda przy ul. (...), a nastepnie
ulicami: 24 Kwietnia, R., L., Zeromskiego, P., Gazowg, L. i K.. Kiedy jechal obwodnicg, za jego autem, w tym samym
kierunku, jazde kontynuowal swoim samochodem M. W. (1). W pewnym momencie mezczyzna ten uznal, iz kierujacy
przed nim albo Zle sie czuje, albo jest po spozyciu alkoholu bo tor jazdy jego pojazdu, nie jest prosty. W zwigzku z tym
zadzwonil na numer alarmowy na Policje i zglosit o swoich spostrzezeniach. Jadac caly czas za poprzedzajacym go
pojazdem, przez telefon informowat policjanta, ktérymi ulicami jada podajac marke pojazdu i numery rejestracyjne
podejrzanego dla niego samochodu. Bedac juz na ul. (...) rozlaczyl sie gdyz zostal poinformowany, ze od strony
dzielnicy R., jedzie radiow6z policyjny. Faktycznie, w niedlugim czasie M. W. (1) zauwazyl radiowo6z i kiedy stwierdzil,
ze policjanci przystepuja do zatrzymania samochodu V. (...), bez zatrzymywania sie, pojechal do domu. Widzial, ze
kierowca poprzedzajgcego go samochodu, byl mezczyzna. W terminie p6Zniejszym na jego numer telefonu zadzwonit
policjant i poprosit o zgloszenie sie do komisariatu Policji w K. celem zlozenia zeznan w charakterze Swiadka.

W dniu 08 grudnia 2013r., w godzinach rannych, dyzur oznakowanym radiowozem na terenie K. pekili policjanci J.
W. (1)iA.S. (1) zKomisariatu Policji w K.. W pewnym momencie uslyszeli komunikat od dyzurnego Komisariatu, iz w
strone K. jedzie samochdd z podaniem marki, koloru nadwozia i numeréw rejestracyjnych, ktérego kierujacy moze by¢
nietrzezwy. Kiedy wjechali na ul. (...) zauwazyli, Ze w poblizu znajduje sie samocho6d o podanym kolorze. Radiowozem
udali sie za tym pojazdem, ktory skrecit w lewo w ul. (...). Juz na prostym odcinku drogi wlaczyli sygnalizacje
Swietlng i dzwiekowa. Kierujacy pojazdem zareagowal i zatrzymal pojazd na ul. (...), przed skrzyzowaniem z ul. (...).
W samochodzie byl tylko kierowca, ktory znajdowal sie pod wyraznym dzialaniem alkoholu. Po wylegitymowaniu
go okazalo sie, ze jest to T. B.. Nie potrafil poddaé sie skutecznie badaniu na zawarto$¢ alkoholu w zwigzku z
czym zostal przewieziony do budynku Komisariatu Policji, gdzie probe ponowiono. Wobec negatywnych skutkow
badania, kierujacego przewieziono na badanie krwi. Nastepnie policjanci udali sie z nim do miejsca zamieszkania po
dokument prawa jazdy, ktérego nie mial przy sobie. W domu tego dokumentu nie znalazl. Przeprowadzone badanie
krwi wykazalo u T. B. stezenie w wysokoéci 2,8 %o alkoholu.

dowdd: - zeznania $§wiadka J. W. — k. 13, 21, 42-43,
- zeznania $wiadka M. W. — k. 14, 43,

- zeznania §wiadka A. S. — k. 20, 43-44,

- po czesci wyjasnienia T. B. — k. 9-10, 16, 21, 42,

- protokol badania krwi — k. 2, 3.

T. B. jest zonaty. Na utrzymaniu posiada dwoje dzieci. Legitymuje sie wyksztalceniem érednim i z zawodu jest
pracownikiem socjalno-spotecznym. Od trzech miesiecy nie pracuje zawodowo. Utrzymuje sie z pracy dorywcze;j.
Obecnie majatku nie posiada. Nie byt karany psychiatrycznie, ani odwykowo. W przeszloSci byt karany sadownie jeden



raz. Sad Rejonowy w Kedzierzynie-KoZlu wyrokiem z dnia 01 grudnia 2008r. w sprawie sygn. akt VI K 567/08 skazal
T. B. za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonania pracy spolecznej po
20 godzin w stosunku miesiecznym. Zostal wobec niego takze orzeczony §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

dowdd: - wyjasnienia T. B. — k. 42,
- dane osobowe — k. 26,

- dane o karalnosci — k. 5-6,

- odpis wyroku — k. 25.

Oskarzony T. B. sluchany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do kierowania samochodem w stanie
nietrzezwym, ale tylko na krotkim odcinku drogi. Wskazal, iz ulicami miasta od K. do K., jechal jego znajomy, ktory
mial kupi¢ samochéd. Podal, iz dnia poprzedniego, jak i w dniu zdarzenia, spozywal alkohol w postaci wodki i
piwa. Przed Sadem oskarzony podtrzymal swoje wyjasnienia. Podkre§lil, iz samochodem chcial jedynie przejechac na
parking. Przyznal, ze weze$niej mial juz orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow i ponowne egzaminy zdal.

dowdd: - wyjasnienia T. B. — k. 9-10, 16, 21, 42.
Sad zwazyl, co nastepuje:

po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym wina i okoliczno$ci czynu popelnionego przez oskarzonego T. B., w
ocenie Sadu, nie budza watpliwosci.

Stan faktyczny Sad zbudowat w oparciu o przeprowadzone dowody , a to gléwnie zeznania §wiadkéw J. W. (1), M.
W. (1) iA.S. (1), a takze dowodow z dokumentéw w postaci protokotu i sprawozdania z przeprowadzonego badania
krwi, danych o karalnoéci i odpisu wyroku w sprawie VI K 567/08. Takze, cho¢ w niewielkiej czeSci, Sad oparl sie na
wyjadnieniach samego oskarzonego.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow bowiem sa one zbiezne, buduja logiczna ciaglos¢é i przebieg zdarzenia z
udzialem oskarzonego. Swiadek M. W. (1) jechal za oskarzonym i to on zawiadomit Policje o podejrzeniu kierowania
samochodem przez osobe nietrzezwa. Widzial, jak wlasnie tego kierujacego zatrzymuja do kontroli drogowej
policjanci. Natomiast policjanci widzieli, jak podany im w komunikacie samochéd porusza sie ul. (...) w K.. Jechali
bezposrednio za tym samochodem i to na ich sygnal kierowca zatrzymal sie. W pojezdzie, oprocz kierujacego, nie byto
innych oso6b.

W tym stanie rzeczy, Sad uwzglednit wyjasnienia oskarzonego jedynie w tym zakresie, w jakim pokrywaly sie one
z zeznaniami $wiadkdéw na okoliczno$¢ kierowania przez niego samochodem na terenie K.. Wskazywanie przez
oskarzonego, ze kierowal pojazdem jedynie przez krotki odcinek drogi, Sad uznat za jego linie obrony w celu unikniecia
odpowiedzialno$ci i umniejszenia swojej winy. Zdaniem Sadu oskarzony kierowal samochodem na calym odcinku
drogi od Ronda (...) do ul. (...) i nie bylo z nim innego kierowcy. M. W. (1) jechal caly czas za pojazdem oskarzonego
i ten nigdzie sie po drodze nie zatrzymywal i nikt z niego nie wysiadal. Podobnie policjanci widzieli, iz samochéd byt
w ruchu, a za kierownica siedzial oskarzony.

Dokonana w oparciu o powyzsze dowody rekonstrukeja stanu faktycznego nie pozostawia watpliwo$ci, ze oskarzony
swoim czynem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 kk. T. B. kierowal bowiem samochodem osobowym,
a wiec pojazdem mechanicznym, w ruchu ladowym po drodze publicznej, a stan nietrzezwosci stwierdzony
zostal na podstawie badania krwi. Jednocze$nie byl on uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwym. Prowadzenie w stanie nietrzeZwosci pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym
w sytuacji, kiedy oskarzony byl wezesniej skazany prawomocnym wyrokiem za prowadzenie pojazdu mechanicznego w



stanie nietrzezwosci, stanowi czyn wypelniajacy znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 kk. W tym zakresie Sad zgodzil
sie z kwalifikacja prawng czynu zarzucanego oskarzonemu w akcie oskarzenia, jaka przyjal oskarzyciel publiczny.

Wobec powyzszego, Sad uznajac oskarzonego T. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa orzekl
wobec niego kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat.
Sad orzekl jednocze$nie wobec oskarzonego, na podstawie art. 42 § 2 kk, $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat. B na okres 3 lat, zaliczajac na poczet tego zakazu okres jego rzeczywistego stosowania,
tj. zatrzymania prawa jazdy od 16 stycznia 2014r. Nadto, na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wzgledem T. B., obok kary
pozbawienia wolnoéci, grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zt kazda.

Analizujac kwestie wymiaru kary za przypisane oskarzonemu T. B. przestepstwo, Sad kierowal sie doktrynami
opisanymi w z art. 53 § 1 i 2 kk zwazajac, aby wymiar kary byl adekwatny do stopnia winy oraz wspolmierny
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. W ocenie Sadu, wlasnie kara pozbawienia wolnosci orzeczona wobec
oskarzonego, spelni wobec niego cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz znajdzie odzwierciedlenie w ksztaltowaniu
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Zdaniem Sadu, orzeczenie takiej kary towarzyszy przekonanie, iz bedzie ona
ostatecznie wystarczajaca do osiaggniecia wobec sprawcy celow kary, przede wszystkim z punktu zapobiezenia powrotu
do przestepstwa. Sad uznajac za spelnione przeslanki z art. 69 kk, zastosowal wobec oskarzonego kare pozbawienia
wolnoSci w zawieszeniu w przekonaniu, ze jej dolegliwo$¢ przejawiajaca sie w mozliwo$ci zarzadzenia wykonania kary,
ostatecznie wplynie na niego pozytywnie, a przede wszystkim zapobiegnie dopuszczania sie przez niego kolejnego
czynu zabronionego i wzbudzi w oskarzonym zrozumienie, ze za negatywne zachowanie nalezy ponie$¢ okreslone
konsekwencje.

Czyn oskarzonego zastuguje na potepienie i nalezy traktowa¢ go jako wysoce naganny. Jednakze Sad wzial pod uwage
postawe oskarzonego oraz jego sytuacje zyciowa. Jak do tej pory T. B. byl karany tylko jeden raz i to wyrokiem z
01 grudnia 2008r. Orzeczong wowczas kare ograniczenia wolnoSci wykonat i zdal ponowny egzamin prawa jazdy.
Mozna zatem przyjaé, iz nie lamie nagminnie prawa. Nadto sprzedal samochéd, a zatem odpadlo narzedzie, ktore
mogloby go kusi¢ do ponownego popelienia przestepstwa drogowego. Pomimo, iz kierowat samochodem kilkoma
ulicami miasta, to nie stworzyt zadnego realnego zagrozenia w ruchu drogowym. Na wezwanie Policji zatrzymat sie,
nie uciekal. T. B. ma na utrzymaniu zone, ktéra pracuje jedynie na pdt etatu, a takze dwoje dzieci. Mimo, ze na skutek
zdarzenia stracit stalg prace, to jednak szuka zajecia i pracuje dorywczo. Zdaniem Sadu sa to szczego6lne okoliczno$ci
z art. 69 § 4 kk, ktore nalezalo uwzgledni¢ na korzy$¢ oskarzonego. W ocenie Sadu oskarzony zrozumial swoj blad i
zdaje sobie sprawe z powagi sprawy. W zwigzku z tym Sad stanal na stanowisku, iz oskarzony zasluguje na instytucje
warunkowego zawieszenia wykonania kary, co wyrazit w punkcie II czedci dyspozytywnej wyroku. W przedmiotowej
sprawie, zdaniem Sadu, oskarzony zastlugiwal na danie mu szansy, a to z uwagi na jego sytuacje zyciowa, a jedynie
czas zweryfikuje trafno$é orzeczenia w tej materii.

W kontekscie popelnionego wystepku, Sad uznal, ze na mocy art. 71 § 1 kk zawieszajac wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci, nalezy wobec oskarzonego orzec grzywne, ktéra w zaistnialej sytuacji bedzie stanowila realng dolegliwosé
dla oskarzonego, zaréwno z punku widzenia celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiggnac kara
w stosunku do sprawcy, jak rowniez odegra istotna role z punktu widzenia ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa i umacniania przekonania, ze zaatakowane przestepstwem dobra sg rzeczywiscie chronione. Majac na
uwadze dochody uzyskiwane przez T. B. i jego realne mozliwoSci zarobkowe, grzywna w wysokos$ci 50 stawek po 20,-
zlotych kazda, orzeczona w warunkach art. 71 § 1 kk, jest wywazona i adekwatna do popelionego czynu.

Zgodnie z trescia art. 42 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kat. B na okres 3 lat. Orzekajac tego rodzaju §rodek karny i w takim wymiarze Sad kierowal sie przede
wszystkim wynikiem badania krwi na zawarto$¢é alkoholu w organizmie, uprzednio orzeczonym zakazem prowadzenia
pojazdow mechanicznych oraz czasem i miejscem zdarzenia. Orzeczony rodzaj i wymiar zakazu prowadzenia pojazdow
jest w pelni zasadny i podyktowany charakterem popelionego przestepstwa oraz rodzajem pojazdu, jakim kierowat
oskarzony. Spozywajac wczeéniej alkohol T. B. — mimo wszystko — winien zdawac sobie jednakowoz sprawe, ze
kierujac samochodem stwarza przede wszystkim zagrozenie dla innych uzytkownikéw drég. W uznaniu Sadu okres



orzeczonego zakazu spelnia swe cele w zakresie prewencji indywidualnej w postaci powstrzymywania sie oskarzonego
w przysztoSci od prowadzenia samochodéw osobowych pod wplywem alkoholu, a takze wypelnia wymogi z zakresu
prewencji generalnej, skutecznie oddzialywujgc na potencjalnych sprawcow tego typu przestepstw.

W czasie zdarzenia oskarzony nie posiadal przy sobie prawa jazdy. Zostalo mu one odebrane w dniu 16 stycznia 2014r.
(vide k. 11), a nie w dniu 08 grudnia 2013r., jak w postanowieniu o zatrzymaniu prawa jazdy (k. 12). Kierujac sie
zatem dyspozycja art. 63 § 2 kk, na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kat. B, Sad zaliczyt okres rzeczywistego stosowania tego Srodka.

Kierujac sie tym, iz oskarzony nie pracuje dopiero od 3 miesiecy, a utrzymuje sie z pracy dorywczej, Sad na podstawie
art. 627 kpk zasadzit od T. B. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obciazajac go zaréwno poniesionymi wydatkami,
jak i oplata. W ocenie Sadu oskarzony jest w stanie ponie$¢ koszty bez uszczerbku dla siebie i rodziny, a to z uwagi
na jego realne mozliwoéci zarobkowe.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



