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UZASADNIENIE

do wyroku Sadu Rejonowego w Kedzierzynie - Kozlu z dnia 28 pazdziernika 2014 roku
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. D. i B. S. byly zatrudnione na czas nieokreslony w Miejskim Zakladzie (...) w K. na stanowisku obserwatora
ruchu, gdzie w punkcie kontroli czasu przy ul. (...) i ul. (...) wykonywaly swoje obowiazki stuzbowe pracujac na
zmiany. Obie kobiety byly dlugoletnimi pracownikami- J. D. od 1979 roku, natomiast B. S. od 1984 roku. Przez
caly okres swojego zatrudnienia w (...) w K. obie kobiety cieszyly sie dobra opinia i duzym zaufaniem ze strony
innych wspolpracownikéw Zakladu. Do zakresu obowigzkow J. D. i B. S. nalezalo: kontrola czasu przyjazdow
autobuso6w, sprzedaz biletow jednorazowych oraz sprzedaz biletow miesiecznych. Pracownice nie posiadaly pisemnie
powierzonego zakresu obowiazkéw shluzbowych, a ponadto nie podpisywaly zadnej dokumentacji dotyczacej ich
odpowiedzialnoéci materialnej w zakresie biletdbw miesiecznych. Przez caly okres dlugoletniej pracy w (...) w K.
zarowno J. D. jak i B. S. nie zostaly poddane zadnemu sluzbowemu szkoleniu. W Punkcie Kontroli Czasu (...) byly
zatrudnione réwniez B. J. oraz M. M., ktérych zaréwno zakres obowigzkéow stuzbowych jak i organizacja pracy niczym
nie odbiegala od praktykowanych przez J. D.1iB. S..

Funkcje Prezesa w Miejskim Zakladzie (...) w K. od dnia 30 wrzeénia 2011 roku pekita J. K.. Od 1987 roku do 16
wrze$nia 2011 roku Dyrektorem Zakladu byt A. C., ktéry w ostatnich dwoch latach swojego zatrudnienia przebywal na
zwolnieniu lekarskim. Obowiazki Dyrektora Miejskiego Zakladu (...) w K. od dnia 1 kwietnia 2006 roku wykonywal
rowniez J. S., ktéremu podlegal kierownik Wydziatlu Eksploatacji K. B. (1). Do zakresu obowigzkéw stuzbowych
kierownika nalezalo: kierowanie caloksztaltem dzialalno$ci wydzialu, racjonalne wykorzystanie taboru autobusowego
izabezpieczenie potrzeb przewozowych pasazeréw, prowadzenie obserwacji, studium oraz analizy ruchu, opracowanie
ukladéw sieci komunikacyjnej i rozkladéw jazdy, utrzymywanie w nalezytym stanie urzadzen przystankowych,
prowadzenie rejestru skarg i wnioskow, ich badanie i zatwierdzanie, wydawanie dokumentéw uprawniajacych
do przejazdow Srodkami komunikacji miejskiej, kontrola i nadzér nad praca stuzby ruchu, prowadzenie polityki
taryfowo — biletowej, nadzér nad wla$ciwg eksploatacja ogumienia, nadzor biezacy nad sprawnym, bezpiecznym,
punktualnym i bezawaryjnym kursowaniem jednostek na liniach, likwidacja skutkow zaklécen w ruchu i organizacja
komunikacji na trasach zastepczych, biezace kontrole legalno$ci przejazdéw w autobusach, weryfikacja kart
drogowych i rozliczenie zuzycia paliw, dysponowanie pogotowiem linowym i prowadzenie spraw zwigzanych z
eksploatacja tego samochodu, sporzadzanie miesiecznych harmonogramoéw i dziennych planéw shuzb, kontrola stanu
licznikéw, sprawnosci dzialania kasownikéw oraz stanu wyposazenia pojazddw, organizowanie obsad na wozach,
wykonywanie planéw przewozowych w zakresie przejechanych kilometréw, przewiezionych pasazeréow i utrzymania
wskaznika wykorzystania taboru, prowadzenia analizy zjazdoéw autobuséw z trasy i eliminowanie ich do minimum,
utrzymywanie stanowisk pracy w stanie zapewniajacym bezpieczne warunki pracy oraz prowadzenie dokumentacji
zwiazanej z wypadkami przy pracy pracownikow wydzialu i wypadkami drogowymi, nadzér nad placem postoju
autobusow lacznie z utrzymaniem czystoS$ci i zabezpieczenie mienia, rozliczenie czasu pracy pracownikoéw wydziatu
oraz sporzadzenie miesiecznych zestawienn godzin pracy do obliczania plac, rozliczenie czasu pracy pracownikow
sprzatajacych pomieszczenia biurowe i socjalne oraz prowadzenie dokumentacji zwiazanej z sortami mundurowymi
podleglych pracownikéw. W zakresie szczegdlowo przedstawionego zakresu obowigzkow stuzbowych Kierownika
Wydzialu Eksploatacji brak byto wyszczegolnienia organizacji pracy i nadzoru w czesci dotyczacej sprzedazy biletow
w Punkcie Kontroli Czasu. Ponadto z czedci szczegbdlowej nie wynikalo, aby do obowiazkéw Kierownika nalezal
bezposredni nadzoér nad czynnoéciami dotyczacymi sprzedazy biletébw w Punkcie Kontroli Czasu.

D. D. i M. W. byly zatrudnione w (...) w K. na stanowiskach referentéw do spraw eksploatacji i podlegaly
stuzbowo pod Kierownika Wydzialu Eksploatacji - K. B. (1). W wykazie obowiazkéw stuzbowych obu kobiet brak bylo
wyszczegoblnienia czynnoéci dotyczacej obserwatorek ruchu Punktu Kontroli Czasu w czesci dotyczacej sprzedazy i



rozliczania biletéw. D. D. i M. W. mimo to zajmowaly sie kontrolg sprzedazy i rozliczaniem biletéw jednorazowych i
10-cio przejazdowych pobranych przez kontrolerki — tj. J. D.i B. S..

Do dnia 31 grudnia 2007 roku funkcje glownego ksiegowego w Miejskim Zakladzie (...) w K. pehila E. P.. Od
1 stycznia 2008 roku stanowisko niniejsze objela J. R.. Do zakresu obowigzkow glownej ksiegowej w Zakladzie
nalezato: wydawanie wytycznych i udzielanie wyja$nieni niezbednych do prawidlowego wykonywania pracy przez
podleglych pracownikéw oraz pracownikéw innych dzialéow w zakresie spraw finansowo-ksiegowych, nadzor i
kontrola nad przekazywaniem stanowisk pracy w przypadku zmian osobowych oraz nad prawidlowym i terminowym
rozliczaniem sie podleglych pracownikéw z powierzonego im mienia, natychmiastowe skladanie meldunkéw
przelozonemu o zaistnialych naduzyciach na szkode Zakladu Pracy, przeprowadzanie kontroli wstepnej i biezacej
polegajacej na badaniu prawidlowos$ci dokumentacji operacji gospodarczych i finansowych pod wzgledem legalnoéci
i rzetelnoéci, kontrola wszystkich jednostek i komérek organizacyjnych w zakresie prawidlowos$ci i rzetelnoSci
sporzadzania sprawozdan i obiegu dokumentow, zawiadamianie Dyrektora Naczelnego o stwierdzonych w wyniku
kontroli przypadkach nierzetelnego, niezgodnego z przepisami lub naruszajacego ustalony tryb przyjmowania,
przechowywania i rozchodowania srodkéw gospodarczych. Ponadto Gléwna Ksiegowa zobowiazana byla nadzorowac
czynnodci komisji inwentaryzacyjnych w odniesieniu do sporzadzania spisow z natury skladnikéw majatkowych
zakladu i organizowac prace w tym zakresie. Obowigzkiem pracowniczym J. R. bylo rowniez zapewnienie prawidlowej
gospodarki kasowej zakladu oraz kontrolowanie w tym zakresie jej dzialalnoSci, a takze sprawne przeprowadzanie
kontroli wewnetrznej i wykonywanie obowiazujacych w Zakladzie zarzadzen, instrukeji i uchwal w dziedzinie objetej
zakresem dzialalnoSci. Od listopada 2010 roku J. R. stala sie bezposrednim przelozonym wszystkich pracownikéw
Miejskiego Zakladu (...) w K. wykonujacych zadania w zakresie ekonomiczno-finansowym. Wczeéniej byla ona
posrednia przelozong owych pracownikow.

Obowiazki starszej ksiegowej w Miejskim Zakladzie (...) w K. wykonywala M. S., ktora zobowiazana byla przestrzegac
obowiazujacych przepiséw o gospodarce materialowej i magazynowej. Do zakresu obowigzkéw stuzbowych starszej
ksiegowej wchodzito m.in. prowadzenie ewidencji ilo§ciowo wartoéciowej przedmiotéw nietrwalych calego zakladu,
dokonywanie okresowych rozliczenn inwentaryzacyjnych i poréwnywanie ich zgodnoSci z ewidencja ksiegowa,
prowadzenie rejestrow zakupow materialow, ustug oraz rejestry kasowe. M. S. odpowiadala ponadto za prawidlowe
stosowanie przepisow o rachunkowosci i posiadala uprawnienia do kontroli kas biletowych co do ilo$ci i warto$ci
stanu biletéw autobusowych.

Kasjerkami finansowo-ksiegowymi w Miejskim Zakladzie (...) w K. byly B. R. oraz K. B. (2). Obie kobiety podlegaly
bezposrednio pod Gléwng Ksiegowa. B. R. i K. B. (2) byly odpowiedzialne za prowadzenie sprzedazy biletow
kierowcom oraz rozliczanie kredytow kierowcéw na koniec kazdego roku, pobieranie biletéw jednorazowych i
miesiecznych wg. potrzeb na podstawie dowodu magazynowego zatwierdzonego przez osoby odpowiedzialne i
wprowadzanie do ewidencji prowadzonej w tym zakresie, sporzadzanie miesiecznych sprawozdan z przychodéw
sprzedazy biletow, ktore w ustalonym terminie przekazywane byly do dzialu ksiegowosci, przyjmowanie gotowki z
Punktu Kontroli Czasu, gdzie prowadzona byla sprzedaz biletow. Zar6wno B. R. jak i K. B. (2) byly upowaznione do
kazdorazowej kontroli sktadanych zaméwien na sprzedaz biletow.

Na podstawie zarzadzenia z dnia 22 lutego 2000 roku w Miejskim Zakladzie (...) w K. uruchomiono sprzedaz
biletéw miesiecznych w Punktach Kontroli Czasu. W zarzadzeniu niniejszym stwierdzono, iz za prawidlowa sprzedaz
biletébw miesiecznych odpowiedzialny jest kierownik Wydzialu Eksploatacji oraz Gléwna Ksiegowa. Ponadto tresé
przedmiotowego zarzadzenia nie okreSlala sposobu prowadzenia sprzedazy ani takze sposobu rozliczania i kontroli
pracownikéw w punktach kontroli czasu.

Przedstawiciele Miejskiego Zakladu (...) w K. dokonywali zamoéwien biletobw u ich dostawcy-wytworcy. Po
otrzymaniu okres$lonej puli biletbw przyjmowano je nastepnie na wyznaczony w tym celu magazyn. Wyr6zniano
nastepujace rodzaje biletoéw: bilety miesieczne, bilety jednorazowe, bilety 10-cio przejazdowe i bilety sprzedawane
przez kierowcoéw. Wszystkie bilety z magazynéw byly pobierane przez B. R. i K. B. (2). Kasjerki prowadzily
nastepnie sprzedaz biletéw miesiecznych, biletéw jednorazowych i biletéw 10-cio przejazdowych osobom fizycznym



i podmiotom gospodarczym. B. R. i K. B. (2) wydawaly kierowcom na zasadach kredytu konduktorskiego bilety,
ktdre p6zniej byly przez nich sprzedawane. Po sprzedazy czesci biletow kierowcy za gotowke uzyskana z tej sprzedazy
kupowali w kasie Zakladu brakujace nominaly biletow.

Podobnie J. D.1iB. S. pobieraly rowniez na zasadach kredytu konduktorskiego — biletowego bilety jednorazowe i bilety
10-cio przejazdowe a takze bilety miesieczne w kasie mieszczacej sie w zakladzie pracy obslugiwanej przez kasjerki B.
R.iK. B. (2). Kasjerki prowadzily tzw. ,zeszyt pobran biletéw”. Nie odbieraly one jednak na biezaco od J. D.iB. S.
pisemnego potwierdzenia faktycznie odebranej ilosci biletow. Miejski Zaktad (...) w K. nie opracowal zadnych zasad
dotyczacych dystrybucji i rozliczania obserwatorek ruchu z biletéw miesiecznych. Bilety niniejsze byly pobierane przez
obie kobiety nieodplatnie jeden raz w miesiacu. W kazdej paczce biletowej miescilo sie 100 sztuk. Pobierano 400
sztuk biletéw ulgowych, natomiast biletow bez-ulgowych w ilo$ci 500 sztuk. Obserwatorki ruchu pobieraly rowniez
bilety na inne linie w iloéci 200-300 sztuk oraz bilety studenckie — 100 sztuk. Wszystkie bilety liczace 100 sztuk byly
spiete gumka a B. S. oraz J. D. pobieraly je z kasy tuz przed rozpoczeciem swojej pracy i nigdy nie weryfikowaty ich
iloSci, poniewaz nie mialy na to czasu. Dokonujac sprzedazy biletow nie prowadzono zadnej ewidencji. Rozliczenie za
sprzedane bilety mialo odbywac sie 15-tego dnia kazdego miesigca. W tych dniach obserwatorki ruchu kontaktowaty
sie telefonicznie z B. R. lub K. B. (2) i podawaly ustnie ilo§é sprzedanych biletéw. Pieniadze z ich sprzedazy kobiety
przechowywaly w Punkcie Kontroli Czasu, a gdy ich ilo$¢ opiewala na znaczng warto§¢ rowniez w swoich domach,
po czym nastepnego dnia przywozily je z powrotem do pracy. Drugiego dnia miesigca wszystkie srodki finansowe
uzyskane ze sprzedazy biletow wplacane byty do Banku. Po odbidr pieniedzy przyjezdzal ochroniarz z firmy (...).
Przed oddaniem gotéwki w rece pracownika ochrony kobiety liczyly pienigdze w duzym po$piechu ,na kolanach”
prowadzac jednocze$nie sprzedaz biletoéw, udzielajac informacji podréznym oraz spisujac przejazdy autobuséw. Cala
gotowka przekazywana byla w rece pracownika ochrony w zaklejonej kopercie z opisem dokladnej kwoty znajdujacej
sie w jej Srodku. Ponadto J. D. i B. S. wplacaly gotowke rowniez do kasy Miejskiego Zakladu (...) w K. ze sprzedazy
biletéw, nie otrzymujac od kasjerek zadnego potwierdzenia wplaty. B. R. i K. B. (2) nie wykazywaly na biezaco w
raportach kasowych wplat §rodkéw finansowych dokonywanych przez J. D. i B. S. ze sprzedazy biletbw. Ponadto
kasjerki nie weryfikowaly rowniez prowadzonej przez siebie ewidencji tzw. zeszytu pobran i wydawaty J. D. oraz B. S.
nieograniczona iloé¢ biletéw miesiecznych, pomimo, iz z ewidencji niniejszej wynikalo, ze kobiety posiadaly jeszcze
wystarczajaca pule biletow o konkretnym nominale.

Obserwatorki ruchu po dokonanej sprzedazy czeSci biletow jednorazowych i 10-cio przejazdowych zakupywaly
nastepnie za gotowke w kasie Miejskiego Zakladu (...) brakujace nominaly biletéw u dowolnej kasjerki.

Pewnego dnia J. D. i B. S. podjely stuzbowa rozmowe z kierownikiem Wydzialu Eksploatacji — K. B. (1) na temat
ucigzliwego ,wozenia sie” z duza gotéwka pozyskana ze sprzedazy biletow z okresu calego miesiaca. K. B. (1) nie
pomoégt jednak pracownikom w rozwiazaniu ucigzliwej sytuacji thumaczac, iz jest to wylacznie ich problem. Przez
caly okres zatrudnienia w Punkcie Kontroli Czasu (...) w K. obie obserwatorki ruchu nie byly poddawane zadnym
kontrolom, ani tez zadnemu nadzorowi.

W 2007 roku B. S. po przeliczeniu dokladnej ilosci posiadanych biletow zorientowala sie, iz posiada znaczne braki
a co za tym idzie duze zadluzenie wzgledem Miejskiego Zakladu (...) w K.. Przerazona kobieta w obawie o utrate
zatrudnienia postanowila sama zajac sie rozwigzaniem przedmiotowego problemu. B. S. udata sie wowczas do Banku
celem uzyskania odpowiedniego kredytu na pokrycie ww. zalegloSci finansowych. Ostatecznie kobieta zaciggneta
trzy kredyty w dwbéch roznych Bankach a kazdy z nich opiewal na kwote okolo 7000 zl. B. S. wplacila ww. gotéwke
do Zakladu Pracy bedac przeswiadczona, iz niedobo6r Srodkéw finansowych, jaki powstat wynikat z nie przeliczenia
przez nig przedmiotowych biletow. J. D. znalazla sie w podobnej sytuacji. W trakcie swojej pracy kobieta zauwazyla
znaczne braki Srodkéw finansowych z tytulu pobranych uprzednio w kasie Zaktadu biletéw. Poczatkowo zadluzenie
niniejsze siegalo rzedu okolo 2000 zl - 3000 zt w rozliczeniu kilkumiesiecznym. Po pewnym czasie deficyt gotowki
zaczal opiewa¢ na bardzo wysoka kwote siegajaca 50 000 zl. W obliczu tej sytuacji J. D. zdecydowala sie na ,,wziecie”
kilku kredytéw w réznych bankach celem pokrycia stale nawarstwiajacych sie zalegloSci finansowych. Pewnego dnia
kobieta podczas pracy w Punkcie Kontroli Czasu w K. zorientowala sie, iz w kasie biletowej wydano jej pomniejszong
o okolo 16-20 sztuk iloé¢ biletow. O fakcie niniejszym poinformowala niezwlocznie w formie telefonicznej K. B.



(2), a w odpowiedzi uslyszala, iz taka sytuacja, jest wrecz niemozliwa. Wowczas brakujaca ilosé biletéow do Punktu
Kontroli Czasu dowiézl J. D. jej ojciec-Z. B.. Nastepnego dnia kobieta udala sie do kasy biletowej, gdzie przeprowadzila
rozmowe z kasjerkami, ktére w dalszym ciagu stanowczo twierdzily, iz sytuacja brakujacych biletow byla wrecz
niemozliwa. Po tym fakcie J. D. poszla rowniez do kierownika - K. B. (1), ktérego poprosita o rozmowe. MeZczyzna nie
wykazal jednak zadnej inicjatywy w podjeciu jakichkolwiek krokéw w celu zapobiegniecia w przyszlosci podobnych
sytuacji. W pbzniejszym czasie w (...) Zakladu poinformowano J. D., iz sytuacja jaka miala miejsce z biletami byta
nastepstwem bledu w drukarni.

W kasach Miejskiego Zakladu (...) w K. raz w roku przeprowadzano kontrole inwentaryzacyjne. Schemat tych kontroli
wygladal w nastepujacy sposob: powolana komisja weryfikowala ilos¢ biletow znajdujacych sie w kasie a nastepnie
do tej sumy doliczala iloé¢ biletéw pobranych uprzednio przez J. D. i B. S., co stwierdzano w tzw. zeszytach pobran.
Zdarzalo sie, iz w niektorych miesiacach J. D. i B. S. nie podpisywaly w zeszycie pobran faktycznie przekazanej
im iloSci biletow. Do protokotlu kontroli podawano sprawdzony stan biletow i gotéwki bedacych na kasie oraz do
sumy tej doliczano - wedlug o$wiadczenia kasjerek - iloé¢ biletéw posiadanych przez obserwatorki ruchu. W wyniku
przeprowadzonej inwentaryzacji kasy ustalono laczny stan biletéw bez dokonania fizycznej kontroli iloéci biletow
posiadanych przez J. D.iB. S.. Ostatecznie kazdoroczna kontrola konczyla sie wynikiem pozytywnym bez stwierdzenia
jakichkolwiek nieprawidlowosci czy tez brakoéw w iloéci przedmiotowych biletéw.

Uchwala Nr X/121/11 Rady Miasta K. z dnia 29 czerwca 2011 roku zlikwidowano Miejski Zaklad (...) w K. i
przeksztalcono Zaklad w jednoosobowa spolke z ograniczona odpowiedzialnosScia wraz z jednoczesnym wstapieniem
we wszystkie prawa i obowiazki zwigzane z jego dzialalno$cia.

W zwiazku z przeksztalceniem Miejskiego Zakladu (...) w K. w jednoosobowa spotke z ograniczona odpowiedzialnoScia
w dniu 30 wrzeénia 2011 roku J. D. i B. S. mialy obowigzek rozliczy¢ sie z posiadanych biletow miesiecznych oraz
z kredytu na bilety autobusowe. Tego samego dnia J. D. i B. S. przyszly do K. B. (2) i poinformowaly kasjerke
o fakcie brakujacych srodkéw finansowych. Kobiety zwrocily sie z proéba do kasjerki o umoéwienie spotkania z
glowng ksiegowa. Okolo godziny 19.00 na terenie Miejskiego Zakladu (...) w K. doszlo do zaplanowanego spotkania
obserwatorek ruchu z gléwna ksiegowa — J. R. w obecnoéci kasjerek — K. B. (2) i B. R.. J. D. i B. S. poinformowaly J.
R. o duzych brakach finansowych w biletach i jednocze$nie poprosily, aby nie zawiadamiata o calej sprawie zarzadu
spolki. W obliczu tej sytuacji glowna ksiegowa poinformowala obserwatorki ruchu, iz jest to zupelnie niemozliwe
oraz, ze zostanie przeprowadzona szczegdtowa inwentaryzacja w celu precyzyjnego okreélenia deficytu finansowego.
W poniedzialek J. R. poinformowala zarzad spotki o zaistnialej sytuacji. Niezwlocznie przeprowadzono szczegdlowa
kontrole w obecnoSci starszej ksiegowej M. S. w celu ustalenia wartoSci brakujacych $rodkow finansowych. Po
dokonanej inwentaryzacji ustalono brakujace kwoty, tj: 134.129,10 zt w przypadku J. D. oraz 107.895,70 zt w
przypadku B. S.. Z obiema obserwatorkami ruchu J. K. przeprowadzila stuzbowa rozmowe w obecnoéci starszej
ksiegowej i glownej ksiegowej. Zaroéwno J. D. jak i B. S. w trakcie niniejszej rozmowy ttumaczyly, iz wykonujac
swoja prace po prostu sie pogubily sie oraz, ze nie maja pojecia, co bylo przyczyna powstania tak wielkiego deficytu
finansowego. Prezes Miejskiego Zakladu (...) w K. J. K.-K. podjela decyzje o dyscyplinarnym zwolnieniu z pracy J.
D.iB.S..

W trakcie swojego zatrudnienia réwniez i B. J. zdarzaly sie kilkakrotnie niedobory Srodkéw finansowych z
niewyjasnionych przyczyn ze sprzedanych biletow. Kwoty te jednak mieScily sie w zakresie pensji pracowniczej
kobiety. B. J. w kazdym przypadku splacala braki gotéwki z wlasnego wynagrodzenia.

Dowody: wyjasnienia oskarzonej J. D. k.322-325, wyjasnienia oskarzonej B. S. k. 195-196, 300-302, 321-322,
zeznania $wiadka J. K. k. 377-378, zeznania $§wiadka J. R. k. 32 336-337 oraz zakres jej obowigzkéw k. 149-156,
zeznania Swiadka B. R. k. 178-179, 337-339 oraz zakres jej obowiazkéw k. 166-167, zeznania $§wiadka K. B. (2)
k. 180-183, 350-352 oraz zakres jej obowiazkow k. 169-170, zeznania §wiadka K. B. (1) k. 347 oraz zakres jego
obowiagzkow k. 158-159, zeznania $wiadka J. S. k. 348, zeznania $wiadka A. C. k. 184-185, zeznania §wiadka M. S.
k. 379-380 oraz zakres jej obowiazkow k. 161-164, zeznania Swiadka M. M. k. 380-381, zeznania $wiadka B. J. k.
348-350, zeznania Swiadka M. W. k. 381 oraz zakres jej obowigzkow k. 174, zeznania §wiadka D. D. k. 379 oraz zakres



jej obowiazkow k. 172, opinia bieglego sadowego A. G. k. 489-571, protokoél zawiadomienia o przestepstwie k. 1-2,
dokumentacja dotyczaca rozprowadzania biletéw i ich cen k. 3-6, 131-135, dokumentacja z ustaleni kontrolnych w (...)
k. 17-22, dokumentacja pracownicza k. 23-27, 143-174, protokoly kontroli i dokumentacja z inwentaryzacji k. 36-51,
wykazy pobranych biletéw przez J. D.1i B. S. k. 52-130, statut (...) k. 139-142, uchwata Nr X/121/11 z dnia 29 czerwca
2011T.

J. D. jest obywatelem Polski, ma 53 lata i zamieszkuje w P. przy ul. (...). Obecnie pozostaje bez zatrudnienia i jest
na utrzymaniu meza pracujacego na stanowisku mechanika. Posiada wyksztalcenie §rednie rolnicze bez wyuczonego
zawodu. Jest matka dwdjki dorostych dzieci, w tym jednego niepelnosprawnego syna bedacego na jej utrzymaniu. J.
D. nie byla karana sadownie. Leczona psychiatrycznie z przerwami od 1997 roku. Nie byla leczona odwykowo. Zgodnie
z opinia sadowo-psychiatryczng J. D. nie jest chora psychicznie ani uposledzona umystowo. Kobieta wykazuje objawy
zaburzen lekowo-depresyjnych mieszanych. Brak jest podstaw, aby kwestionowac poczytalnoé¢ badanej w odniesieniu
do zarzucanego jej czynu w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. czy art. 31 § 2 k.k. Badana w aktualnie stwierdzonym stanie
zdrowia psychicznego jest zdolna do udzialu w postepowaniu karnym.

Z kolei B. S. jest obywatelem Polski, ma 62 lata i zamieszkuje w K. na ulicy (...) I 8 I/5. Utrzymuje sie z wlasnej
emerytury w wysokosSci okolo 1400 zl miesiecznie. Posiada wyksztalcenie podstawowe bez wyuczonego zawodu.
Jest matka tréjki dorostych dzieci, bedgcych na wlasnym utrzymaniu. B. S. nie byla karana sadownie. Leczona
psychiatrycznie od 2005 roku w K.. Nie byla leczona odwykowo. Zgodnie z opinia sagdowo-psychiatryczna B. S. nie
jest chora psychicznie ani uposledzona umyslowo. Kobieta wykazuje objawy zaburzen lekowych mieszanych. Brak
jest podstaw, aby kwestionowaé poczytalno$é badanej w odniesieniu do zarzucanego jej czynu w rozumieniu art. 31
§ 1 k.k. czy art. 31 § 2 k.k. Badana w aktualnie stwierdzonym stanie zdrowia psychicznego jest zdolna do udzialu w
postepowaniu karnym.

Oskarzone J. D. i B. S. poczatkowo na etapie postepowania przygotowawczego zlozyly stosowne o$wiadczenia, w
ktoérych wyjasnily jak wygladala ich dlugoletnia procedura sprzedazy biletéw w Punkcie Kontroli Czasu (...) w K. W
o$wiadczeniach niniejszych oskarzone wyjasénily, iz nigdy nie przeliczaly przekazywanych im biletéw, by sprawdzi¢ ich
rzeczywista ilos¢. Bilety byly niebanderolowane, w zaden spos6b nie zabezpieczone, zwiazane jedynie gumka. Bazujac
na informacji przekazywanej przez pracownika kasy wreczajacego im pliki biletow, dokonywaly pokwitowania ich
odbioru, nigdy nie kontrolujac rzeczywistej i zgodnej z pokwitowaniem ich iloSci. Oskarzone wskazaly réwniez, iz w
Zakladzie byly przeprowadzane roczne remanenty, ktore nigdy nie wykazaly zadnych nieprawidlowos$ci. Czynnosci te
byty dokonywane na podstawie telefonicznie sktadanych o§wiadczen o stanie biletow kazdego z pracownikéw punktu
i ewidencji wplat. Jak podaly oskarzone nie braly nigdy udzialu w ich sporzadzaniu, nie byty réwniez zapoznawane z
wynikiem remanentu, aczkolwiek nigdy nie otrzymywaly zadnych sygnaléw na jakiekolwiek nieprawidlowosci w tym
zakresie. J. D. i B. S. wyjaénily réwniez, iz wymiana biletéw pociagnela za soba konieczno$¢ wymiany starych biletow
na nowe i wowczas obie zorientowaly sie, ze ilo§¢ pobranych biletéw nie zgadza sie z ich stanem widniejgcym w kasie.
W pdzniejszym okresie postepowania przygotowawczego J. D. i B. S. przyznaly sie do popelnienia zarzucanych im
czynow i wyrazily che¢ dobrowolnego poddania sie karze. W trakcie przewodu sagdowego oskarzone ostatecznie jednak
nie przyznaly sie do popelnienia zarzucanych im czynéow i zlozyly w tym przedmiocie szczegélowe wyjasnienia.

Oskarzona B. S. wyjaénila, iz przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, poniewaz chciala mie¢ spokoj.
Kobieta podala przed Sadem, iz nigdy nie brala dla siebie zadnych pieniedzy pochodzacych ze sprzedazy
przedmiotowych biletow. Owszem zabierala gotowke do domu, ale wylacznie w celu jej przechowywania, gdyz w
Punkcie Kontroli Czasu nie bylo na to odpowiednich warunkéw. Oskarzona wyjasnila, iz w ciggu calego miesigca
gromadzila pieniadze ze sprzedazy biletow a nastepnie oddawala je pracownikowi ochrony. Wskazala, iz czynnoéc
pobierania biletéw z kasy odbywala sie w duzym pos$piechu, z uwagi na brak czasu na weryfikacje iloSci faktycznie
pobranych biletéw. B. S. chcac rozwigzaé problem niedoboru gotéwki uzyskiwata kredyty bankowe, ktérymi nastepnie
splacala zalegloSci finansowe wobec Miejskiego Zakladu (...) w K.. W obawie o utrate zatrudnienia nie zglosita
niniejszego faktu swojemu przelozonemu.



Natomiast oskarzona J. D. o§wiadczyla, iz pracujac na stanowisku obserwatora ruchu nigdy nie miala odpowiednich
warunkoéw do spokojnego przeliczenia przedmiotowych biletéw w momencie ich pobierania z kasy. Ponadto wskazala,
iz pieniadze liczone byly ,na kolanach”, gdyz oprocz wykonywania tej czynno$ci musiala jednocze$nie sprzedawaé
bilety, udziela¢ informacji podréznym oraz spisywaé przejazdy autobuséw. Oskarzona wskazala, iz obserwatorki
ruchu nie uczestniczyly w zadnych spotkaniach zakladowych a wszelkie prosby do kierownika o umozliwienie
zagospodarowania pracy w ten sposob, by znalazl sie czas na dokladne przeliczenie pieniedzy konczyly sie fiaskiem.
Oskarzona wyjas$nila, iz nigdy nie przywlaszczyla sobie zadnych pieniedzy ze sprzedazy przedmiotowych biletow, a
pomimo tego braki finansowe ciagle sie pojawialy.

Dowody: dane o osobie oskarzonej J. D. k.201, dane o osobie oskarzonej B. S. k. 202, opinia sadowo-psychiatryczna
oskarzonej J. D. k. 287-289, opinia sagdowo-psychiatryczna oskarzonej B. S. k.280-282, o§wiadczenie oskarzonej J.
D. k. 21, o$wiadczenie oskarzonej B. S. k. 22, wyjasnienia oskarzonej J. D. k.322-325, wyja$nienia oskarzonej B. S.
k.195-196, 300-302, 321-322, karty karne oskarzonej J. D. k. 186, 579, karty karne oskarzonej B. S. k. 187, 580.

Sad zwazyl, co nastepuje;

B. S. stanela przed tutejszym Sadem pod zarzutem, ze w okresie od 2006 roku do 30 wrzeénia 2011 roku w K. bedac
zatrudniona jako obserwatorka ruchu w Miejskim Zakladzie (...) w K. i prowadzac sprzedaz biletow komunikacji
miejskiej, dzialajagc w krétkich odstepach i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, przywlaszczyla powierzone
pienigdze pochodzace ze sprzedazy biletow w lacznej kwocie 107.895,70 zl, czym dzialala na szkode (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w K. oraz Urzedu Miasta w K., tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k.

Z kolei J. D. stanela przed tutejszym Sadem pod zarzutem, ze w okresie od 2006 roku do 30 wrze$nia 2011 roku
w K. bedac zatrudniona jako obserwatorka ruchu w Miejskim Zakladzie (...) w K. i prowadzac sprzedaz biletow
komunikacji miejskiej, dzialajac w krotkich odstepach i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przywlaszczyla
powierzone pieniadze pochodzace ze sprzedazy biletow w lacznej kwocie 134.129,10 zl, czym dzialala na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w K. oraz Urzedu Miasta w K., §j. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 12 k.k.

Dokonujac analizy ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad uwzglednil material dowodowy zgromadzony
zarOwno na etapie prowadzonego postepowania przygotowawczego jak i podczas trwajacego przewodu sadowego. Sad
opart sie na osobowych zrédlach dowodowych w postaci wyjasnien samych oskarzonych B. S. i J. D. jak rowniez na
dowodach w postaci zeznan §wiadkow J. R.,J. K., M. S., K. B. (1),J.S.,B.R.,K. B.(2),D. D., M. W,, M. M., B. J.iA.C..

Role pomocnicza w zakresie czynionych ustalen faktycznych odegraly rowniez ujawnione przez Sad dowody z
dokumentow, w tym obszerna i wielce pomocna opinia bieglej sadowej A. G. oraz opinie sgdowo-psychiatryczne obu
oskarzonych.

Na wstepie niniejszych rozwazan wskaza¢ wypada, iz ustalenia faktyczne analizowanej sprawy w zasadzie nie
budzily wiekszych watpliwo$ci Sadu. W kontekécie zgromadzonego w sprawie obszernego materialu dowodowego
bezspornym pozostawalo, iz w okresie od 2006 roku do 30 wrzes$nia 2011 roku B. S. i J. D. pelniagc obowiazki
stuzbowe w Miejskim Zakladzie (...) w K. na stanowisku obserwatorek ruchu sprzedawaly bilety komunikacji miejskiej
pobrane uprzednio w kasie biletowej u kasjerek tj. K. B. (2) i B. R.. O fakcie niniejszym $wiadcza jednoznacznie
zarOwno wyjadnienia oskarzonych jak i zeznania poszczeg6lnych swiadkéw. W tym tez okresie powstawaly znaczne
niedobory finansowe Miejskiego Zakladu (...) w K., o ktorych oskarzone wiedzialy, lecz w obawie o utrate pracy
nigdy nie informowaly swoich przelozonych. Zgromadzony w przedmiotowej sprawie obszerny material dowodowy
wskazuje na wyjatkowo ,ulomny” system wydawania i rozliczania biletéw miesiecznych. Ewidencja wydawanych
biletéw miesiecznych byla prowadzona jednostronnie. Osoby, ktore odbieraly bilety od B. R. i K. B. (2) nie skladaly
wlasnych podpiséw na potwierdzenie ich odbioru. Jak wynika z zeznah oskarzonych zdarzalo sie, iz brakujace



bilety byly pobierane z kasy na ich rzecz przez osoby trzecie nieposiadajace stosownych upowaznien. Wskazac
wypada, iz skladanie podpis6w 0s6b odbierajacych bilety odbywalo sie w taki sposéb, iz w tzw. zeszytach pobran
istniala mozliwo$¢ dowolnego dopisywania lub tez skreslania iloéci wydanych biletoéw. Ponadto w ewidencji niniejszej
nie podawano dat wydawania biletébw. B. R. i K. B. (2) nie sprawdzajac tzw. zeszytu pobran wydawaly bilety
miesieczne J. D. i B. S. w nieograniczonych iloéciach, pomimo, iz z ewidencji niniejszej wynikalo, ze dysponowaly
one jeszcze wystarczajaca pula biletoéw o konkretnych nominalach. Faktem jest, iz kierownictwo Miejskiego Zakladu
(...) w K. nie dolozylo wszelkich staran w zakresie nalezytego uregulowania mechanizmu wydawania i rozliczania
biletéw. Nie dopilnowano réwniez sporzadzenia stosownej dokumentacji regulujacej odpowiedzialno$¢é materialng
J. D. i B. S. w zakresie prowadzonej dystrybucji biletéw miesiecznych. Analizujac zakres obowigzkéw obu kasjerek
stwierdzi¢ wypada, iz w wykazach niniejszych brak bylo wyszczegélnienia czynnoéci rozliczania i sprawowania
kontroli nad oskarzonymi z zakresu biletow miesiecznych. Co wiecej, pracownicy Wydzialu Eksploatacji rowniez
nie mieli jasno okreslonego obowiazku sprawowania kontroli w zakresie rozliczania biletéw miesiecznych u J. D.
i B. S.. Sad ustalil, iz pracownice wydzialu ksiegowoSci przeprowadzaly kontrole miesieczne kas (...) w sposéb
nieprawidlowy. Przejawial sie on w ten sposob, iz do faktycznie przeliczonych biletbw miesiecznych bedacych w
posiadaniu kasjerek doliczano bilety miesieczne bedace w posiadaniu oskarzonych bez sprawdzania ich stanéw
rzeczywistych. W tozsamy sposéb odbywaly sie rowniez inwentaryzacje, podczas ktorych do biletéw miesiecznych
znajdujacych sie w kasach (...) doliczano bez sprawdzenia w naturze bilety bedace w posiadaniu oskarzonych. W
obydwu przypadkach stany biletow miesiecznych bedacych w posiadaniu oskarzonych uzyskiwano z prowadzonej
ewidencji-zeszytow. Wobec powyzszych stwierdzen Sad stanal na stanowisku, iz przedmiotowa ewidencja-zeszytow
w przewazajacej mierze jest nie do zweryfikowania pod katem jej poprawnoéci, albowiem jedyna rzecza pewna
byly wplaty dokonywane za poSrednictwem Banku i to w ujeciu zbiorczym, bez wyszczegdlnienia wplat dokonanych
przez poszczegoblne obserwatorki ruchu oraz posiadane przez nie bilety miesieczne na dziefi 30 wrze$nia 2011 roku.
Nie budzilo watpliwo$ci Sadu, iz brak potwierdzen wydawanych iloSci biletow miesiecznych oraz brak potwierdzen
stanow na koniec miesigca uniemozliwil jednoznaczne stwierdzenie, ze wykazywane iloci biletoéw w zeszytach byly
poprawne czy tez nie - w odniesieniu do kazdej z osobna obserwatorki ruchu. Analizujac sytuacje oskarzonych J.
D. i B. S. nalezy pokresli¢ fakt, iz w zakresie biletéw jednorazowych i 10-cio przejazdowych obie kobiety rozliczyly
sie w sposob calkowity. Wszystkie przedmiotowe niedobory finansowe powstawaly wylgcznie w zakresie biletow
miesiecznych. W ocenie Sadu, gdyby co najmniej raz na kwartal przeprowadzono rzetelna kontrole faktycznych
stanow biletéw miesiecznych bedacych w posiadaniu oskarzonych woéwczas cata sytuacja z deficytem gotoéwki nie
mialaby w ogdle miejsca. W przedmiotowej sprawie Sad stanal na stanowisku, iz na kierownictwie (...) w K. ciazyl
obowiazek opracowania i wprowadzenia systemu wydawania i rozliczania biletéw miesiecznych przez J. D. i B. S.
oraz zabezpieczenia zakladu przed stratami materialnymi w zwiazku z przekazywaniem im biletéw miesiecznych
do prowadzenia sprzedazy. Brak opracowania sprawnego systemu funkcjonowania (...) przez jego kierownictwo
skutkowalo tym, iz B. R. i K. B. (2) samoistnie wprowadzily bardzo nieudolny system wydawania i rozliczania
biletéw miesiecznych. W ocenie Sadu, kierownictwo (...) nie dopeknilo swoich istotnie fundamentalnych obowigzkow
pracowniczych.

Z zeznan $§wiadkow jak réwniez z wyjasnien oskarzonych wynika jednoznacznie, iz obserwatorki ruchu nie mialy
zapewnionych odpowiednich warunkéw do spokojnego i dokladnego przeliczenia ilosci biletow w trakcie ich
pobierania z kasy biletowej. Taka sama sytuacja miala miejsce w przypadku przeliczania przez nie gotoéwki. J. D.iB. S.
liczyly gotowke w poSpiechu i ,na kolanach” wykonujac w tym samym czasie pozostale obowigzki shuzbowe. Zdaniem
Sadu w takim stanie rzeczy biorac pod uwage malo udolny system funkcjonowania (...) niemozliwym bylo unikniecie
przedmiotowych niedoboréw srodkéw finansowych.

Ponadto material dowodowy jasno wskazuje, iz w czeSci dotyczacej dystrybucji biletéw miesiecznych nie bylo
prawidlowego nadzoru ze strony gléwnego ksiegowego i kierownika do spraw Wydzialu Eksploatacji. W ocenie
Sadu do kompetencji tych wlasnie os6b nalezalo przedstawienie Dyrektorowi (...) propozycji rozwiazania sprawy
wydawania i rozliczania biletéw miesiecznych. W calej organizacji pracy (...) brak bylo réwniez prawidlowego nadzoru
ze strony gléwnego ksiegowego w czesci dotyczgcej kontroli kas, albowiem pracownicy dziatu ksiegowoéci doliczali do



stanow kas bilety miesieczne oskarzonych na podstawie prowadzonych ,zeszytéw” zamiast prawidlowo na podstawie
rzeczywistych ich stanéw.

Odnoszac sie do kwestii zakladowych inwentaryzacji Sad stangl na stanowisku, iz na skutek braku odpowiedniego
nadzoru ze strony gléwnego ksiegowego czlonkowie komisji inwentaryzacyjnej doliczali do stanéw kas bilety
miesieczne J. D. i B. S. nie na podstawie rzeczywistych stanéw, lecz w oparciu o prowadzone w tym celu ,,zeszyty”.

Ponadto Sad ustalil, iz koficowa inwentaryzacja w (...) zostala przeprowadzona z licznymi uchybieniami. Po zgloszeniu
przez oskarzone niemozno$ci rozliczenia sie z przedmiotowych biletow nalezalo zdaniem Sadu nie tylko dokona¢ spisu
z natury biletéw bedacych w posiadaniu oskarzonych, ale przede wszystkim przeprowadzi¢ czynnoS$ci sprawdzajace
poprawno$¢ zapisow w rejestrach — zeszytach. CzynnoSci niniejsze powinny byly przeprowadzié¢ pracownice dzialu
ksiegowosci. (...) ksiegowe ostatecznie nie dokonaly zadnej weryfikacji rejestrow — tzw. ,zeszytow”. W takim stanie
rzeczy Sad nabral przekonania co do wiarygodno$ci wyjasnien obu oskarzonych w przedmiotowej sprawie. W ocenie
Sadu zaréwno J. D. jak i B. S. nie dopuscily sie z wlasnej winy zadnych uchybien czy zaniedban w wykonywaniu swoich
obowiazkow stuzbowych.

Sad uznalt zeznania $wiadkéw na zaslugujace na wiarygodno$é. W ocenie Sadu $wiadkowie nie wyolbrzymiali
zdarzenia a zeznali zgodnie z jego przebiegiem. Ponadto ich relacje byly zbiezne, zgodne z zasadami logicznego
rozumowania a nadto wzajemnie sie uzupenialy.

Analizujac ksztalt znamion zarzucanych oskarzonym czynéw nalezy zwrdci¢ uwage, iz w my$l art. 284 § 2 k.k.
odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto przywlaszcza sobie powierzona mu rzecz ruchoma. Przedmiotem ochrony
przestepstwa przywlaszczenia jest wlasnosé do rzeczy ruchomej, inne prawa rzeczowe i obligacyjne do takiej rzeczy,
jak rowniez prawa majatkowe. Podmiotem przestepstwa sprzeniewierzenia jest wylacznie osoba, ktérej rzecz ruchoma
powierzono (§ 2). Jest to zatem przestepstwo indywidualne.

Znamie czasownikowe przywlaszczenia znajduje swoj zrodlostow w pojeciu wlasnosci. Przywlaszczeniem w
rozumieniu jezyka potocznego jest bezprawne zabranie sobie czego$ cudzego na wlasnosé. Chodzi zatem o
rozporzadzenie sie jak swoja wlasno$cia cudza rzecza ruchomg lub prawem majatkowym znajdujacym sie w
posiadaniu sprawey przy jednoczesnym wykluczeniu osoby uprawnionej [W. S. (w:) I. A., W. S., W. W., Kodeks
karny..., s. 614]. Warto podkres§li¢ element bezprawnosci zawarty w znamieniu przywlaszczenia. Jego obecno$c¢ czyni
zbednym uzupehlianie ustawowej charakterystyki przestepstwa z art. 284 o klauzule normatywna typu "wbrew
przepisom ustawy".

Przywlaszczenie ma miejsce wowcezas, gdy rzecz ruchoma lub prawo majatkowe w czasie realizacji tego znamienia
czynno$ciowego znajduje sie w legalnym posiadaniu sprawcy [wyrok SN z dnia 6 stycznia 1978 r., V KR 197/77]. Brak
zaboru oraz legalne posiadanie rzeczy odroznia przywlaszczenie od kradziezy.

Zewnetrzne oznaki przywlaszczenia moga przybiera¢ rozmaite formy. Moze to by¢ uzywanie rzeczy (prawa
majatkowego), jej przetworzenie, przekazanie innemu podmiotowi, sprzedaz czy inna postaé przeniesienia wlasnoéci,
oddanie na przechowanie itd. Wszystkie te zachowania dowodza woli traktowania przez sprawce rzeczy czy prawa
majatkowego jak swojego. W kazdym przypadku zachowanie sprawcy musi posiada¢ kwalifikacje bezprawnego.

Przestepstwo sprzeniewierzenia z § 2 obejmuje wylacznie powierzona sprawcy rzecz ruchoma. Wynika z tego, ze
przywlaszczenie powierzonego prawa majatkowego nie wplywa na surowsza karalno$¢. Przez powierzenie rozumie
sie przekazanie sprawcy wladztwa nad rzeczg z jednoczesnym zastrzezeniem jej zwrotu osobie uprawnionej. Sprawca
nie ma w tym wypadku prawa do rozporzadzania rzecza jak swoja wlasnoscia [W. S. (w:) I. A, W. S., W. W., Kodeks
karny..., s. 617; M. K., P. K. (w:) Kodeks karny..., red. A. Z., t. 3, s. 219]. Nie ma znaczenia forma prawna powierzenia.
7 czynno$cia powierzenia zwigzany jest - w mniejszym lub wiekszym stopniu - element zaufania osoby uprawnionej
wobec sprawcy.



Przestepstwo przywlaszczenia, we wszystkich postaciach, jest przestepstwem kierunkowym. Oznacza to, Ze zamiarem
sprawcy jest wlgczenie cudzej rzeczy ruchomej tudziez prawa majatkowego z towarzyszacym mu elementem checi
zatrzymania przedmiotu przestepstwa i traktowania go jak wlasnego (animus rem sibi habendi). Stusznie wskazuje sie,
Ze pojecie animus rem sibi habendi jest zakresowo wezsze od pojecia animus lucri faciendi [zamiar osiagniecia korzysci
majatkowej - M. K., P. K. (w:) Kodeks karny..., red. A. Z., t. 3, s. 211]. Zamiar traktowania przedmiotu przywlaszczenia
jak wlasnego nie wyczerpuje sie w zachowaniu polegajacym na niewywigzywaniu sie przez sprawce z zobowigzania.
Musi mu dodatkowo towarzyszyc¢ che¢ zatrzymania przedmiotu i traktowania go jak wlasnego [wyrok SN z dnia 24
kwietnia 2007 r., IV KK 34/07, Prok. i Pr.-wk}. 2007, nr 10, poz. 7].

Wobec powyzszych rozwazan, w kontekscie calego zgromadzonego materialu dowodowego nie budzilo watpliwosSci
Sadu, iz zachowanie oskarzonych tj. J. D. i B. S. nie odpowiadalo znamionom przestepstwa okre§lonym trescia art.
284 § 2 k.k. W przekonaniu Sadu poczynione wyzej wywody dowiodly, iz na gruncie analizowanej sprawy brak byto
najmniejszych podstaw do uznania, ze oskarzone J. D. i B. S. przywlaszczyly powierzone pieniadze pochodzace ze
sprzedazy biletow, bowiem w zaden sposob swoim postepowaniem nie wykazaty zamiaru wlaczenia przedmiotowych
srodkow finansowych z towarzyszacym im elementem checi zatrzymania tych srodkéw i traktowania ich jak wlasnych.
Co prawda J. D. i B. S. na etapie postepowania przygotowawczego przyznaly sie do popelnienia zarzucanych im
czynow i zlozyly stosowne wnioski o dobrowolnym poddaniu sie karze, jednakze zwazyé wypada, iz ich zachowanie
podyktowane bylo checig sprawnego zamkniecia postepowania karnego w przedmiotowej sprawie a takze checia
unikniecia naplywajacych ze strony otaczajacego je spoleczenistwa negatywnych opinii i komentarzy na ich temat.
Desperacja obu kobiet w sprawnym zakoniczeniu sprawy z jednoczesnym jej ,wyciszeniem” przejawila sie takze
propozycja pokrycia deficytu finansowego z wlasnej kieszeni poprzez zaciagniecie kolejnych kredytéw bankowych.
W ocenie Sadu poczynione wyzej wywody jednoznacznie dowiodly, iz J. D. oraz B. S. nie wykazaly zadnego zamiaru
przywlaszczenia gotowki ze sprzedazy przedmiotowych biletow.

W takim stanie rzeczy zasadnym bylo uniewinnienie J. D.i B. S..

Rozstrzygniecie w pkt IT wyroku: Sad w oparciu o art. 632 pkt 2 k.p.k. zwolnil oskarzone J. D. i B. S. od zaplaty kosztéw
sadowych, ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

Zarzadzenia:
1. odnotowac¢ uzasadnienie

2. odpis wyroku z uzasadnieniem i pouczeniem doreczy¢ wnioskujacym tj. Prok. Rej K-K., obroncy A.. A. D,

3. kal. 14 dni od doreczenia



