Sygn. akt I C 429/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 stycznia 2013 roku

Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Irena Minkisiewicz

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Zaklina Skrzypczak

po rozpoznaniu w dniu 21.12.2012 r. w Kedzierzynie — Kozlu
na rozprawie sprawy

z powodztwa K. K. (1)

przeciwko pozwanemu Skarbowi Panistwa Aresztowi Sledczemu w K.
o zaplate

1. oddala powddztwo w caloéci,

2. przyznaje pelnomocnikowi z urzedu adw. O. R. wynagrodzenie w kwocie 3.600,00 z}l wraz z podatkiem VAT 23
% w kwocie 828,00 zl, lacznie kwote 4.428,00 zl, ktéra nakazuje wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panistwa (kasa
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu);

3. odstepuje od obcigzenia powoda K. K. (1) kosztami zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C106/10

UZASADNIENIE

W dniu 9 marca 2010r. wplynat do tutejszego Sadu pozew K. K. (1)przeciwko Skarbowi Pafistwa- Aresztowi Sledczemu
w K.o zaplate 20.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty. Pow6d wniost
rowniez o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie K. K. (1) podal, ze przebywal pewien czas w Areszcie Sledczym w K., odbywajac kare
pozbawienia wolnoSci. Nastepnie zostal przeniesiony do innej placowki penitencjarnej. W trakcie jego pobytu w
placowce, pozwany trwale uchybial jego prawu do minimalnego zaspokojenia potrzeb bytowych. W jego ocenie
Skarb Panstwa odpowiada wobec niego za nadmierne przeludnienie w celach mieszkalnych Aresztu Sledczego
w K., nieludzkie, ponizajace traktowanie wiezniéw poprzez umieszczenie w jednej celi oséb o ré6znym stopniu
demoralizacji, brak warunkdw do utrzymywania higieny osobistej, przedmiotowe traktowanie przez funkcjonariuszy
Stluzby Wieziennej osadzonych, naruszanie ich prywatnosci w trakcie korzystania z urzadzen sanitarnych, brak
Srodkow czystosci, caltkowity brak zajeé kulturalnych i sportowych, powodujacy napiecia u osadzonych, zamkniecie
w izolatce oraz nie przychylenie sie Dyrektora Aresztu Sledczego do warunkowego przedterminowego zwolnienia
powoda. Ponadto powod zarzucil réwniez pozwanemu uniemozliwienie mu dostepu do potrzebnej wiedzy prawnicze;j.



W ocenie powoda dopuszczajac sie powyzszych zachowan Rzeczpospolita Polska nie uczynila zado$¢ swoim
zobowigzaniom miedzynarodowym do przestrzegania praw i wolnoSci czlowieka. Pozwany nie przestrzegat nadto
krajowego porzadku prawnego, w szczegolnosci ustawy zasadniczej.

W zwiazku z powyzszym zazadal on zado$éuczynienie za poniesiong przez niego szkode niematerialng w kwocie
20.000,00 zl.

W reakeji na pozew odpowiedz wni6st Skarb Panstwa-Areszt Sledczy w K., domagajac sie oddalenia powodztwa oraz
zasadzenia na jego rzecz od powoda kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Ustosunkowujac sie do stanowiska powoda, Skarb Panstwa przyznal, iz K. K. (1) przebywat okresowo w warunkach
przeludnienia. Taki stan mial miejsce od 15 wrze$nia 2008r. do 17 wrzeSnia 2008r., od 23 wrze$nia 2008r. do 8
pazdziernika 2008r., od 23 czerwca 2009r. do 12 sierpnia 2009r. oraz od 25 wrze$nia 2009r. do 9 pazdziernika 2009r.
Powdd zostal o tym fakcie poinformowany przez Dyrektora Aresztu Sledczego.

Wedlug pozwanego przywolywane przez powoda uregulowania z zakresu prawa Unii Europejskiej maja charakter
zalecen i nie sa wigzace dla Rzeczpospolitej Polskiej. Tymczasem na gruncie ustawodawstwa krajowego dopuszcza
sie mozliwo$¢ ograniczonego przeludnienia wiezniow. Ponadto Skarb Panstwa nie zgodzil sie, ze powdd odbywal
kare pozbawienie wolnoéci z osobami o wiele bardziej zdemoralizowanymi niz on, gdyz byly to osoby na
podobnym poziomie demoralizacji, dopasowane pod wzgledem kwalifikacji prawnej czynéw oraz kryterium recydywy.
Zachowanie powoda w czasie pobytu w Areszcie Sledczym bylo zmienne. Byl karany dyscyplinarnie, w tym raz na kare
umieszczenia w celi izolacyjne;j.

Za nieprawdzie uznal pozwany twierdzenia powoda w zakresie braku §rodkéw czystoSci oraz powstawania napiec
pomiedzy wiezniami na skutek braku zaje¢ kulturalnych. OkolicznoSci te zostaly potwierdzone w notatkach
stuzbowych funkcjonariuszy Stluzby Wieziennej, z ktérych wynika, ze wieZniowie maja do dyspozycji szereg
Srodkéw czystosci dla utrzymania higieny osobistej, za§ powod korzystal z programéw readapceyjnych, wykazujac
sie zdolno$ciami manualnymi. Dodal nadto, iz nie jest- wbrew stanowisku powoda- obowigzany do prowadzenia
biblioteki prawnej dla skazanych i udzielania im porad prawnych, aczkolwiek teksty niezbednych dla skazanych aktow
prawnych sa dla nich dostepne, za$ przy ich przyjeciu w placowce sg oni informowani o podstawowych prawach i
obowiazkach os6b osadzonych.

Pozwany nie podzielil réwniez innych zarzutéw powoda w zakresie warunkéw korzystania z urzadzen sanitarnych
oraz nie przychylenia sie przez Dyrektora Aresztu Sledczego do jego warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Pozwany podniésl, ze powod odbywal wiele widzen, w tym widzen bez osoby dozorujace;j.

W pi$mie przygotowawczym z dnia 5 listopada 2011r. K. K. (1) poza powtorzeniem wczesniej przywolanych zarzutow,
rozszerzyl zadanie pozwu o czas pobytu u pozwanego od 2001r. a ponadto zarzucit mu réwniez brak dostarczenia
osadzonym w jednej celi dostatecznej iloéci egzemplarzy gazet, naruszenie jego dobr osobistych poprzez skracanie
widzen o 15 minut, gdy musial w tym czasie zalatwi¢ potrzebe fizjologiczng, nieudzielanie mu nagréd raz w miesigc,
pomimo takiego obowigzku, zly stan kocéw, brak dbatoSci o jego stan zdrowia oraz niespelnienia obowigzku
dostarczenia do celi telewizora.

W piSmie procesowym z dnia 05 listopada 2011r. oraz w trakcie posiedzenia Sadu w dniu 18 listopada 2011r. powod
rozszerzyt powodztwo do kwoty 60.000,00 zt. Pozwany nie zgodzil sie z Zadaniem pozwu.

W reakcji na pismo przygotowawcze powoda z dnia 5 listopada 2011r. Skarb Panstwa-Areszt Sledczy w K. podni6st
zarzut przedawnienia w stosunku do okres6w pobytu u pozwanego w zakresie rozszerzonego powodztwa oraz
ustosunkowal sie w dalszej mierze do nowych zarzutéw K. K. (1).

Zauwazyl przede wszystkim, ze kwestia dyspozycji gazeta pozostawiona jest do swobodnych ustalenn pomiedzy
osadzonymi przebywajacymi w tej samej celi, w szczego6lnoéci nic nie stoi na przeszkodzie, aby jeden z wiezniéw czytal



na glos gazete, by inni wieZniowie mogli powziaé informacje w niej zawarte. Nie zgodzit sie rowniez, ze naruszyl dobra
osobiste powoda w ten sposob, ze chcac skorzystaé w trakcie widzenia z toalety musiat on wroécié na oddzial, w ktérym
odbywal kare, co zmniejszalo wymiar widzenia o ok. 15 minut. Zdaniem pozwanego, zdarzenie przywolane przez K.
K. (1), mialo charakter incydentalny, za$§ osadzeni nie sg ograniczeni w zalatwianiu potrzeb fizjologicznych przed
widzeniem

W dalszym wywodach pisma, pozwany nie zgodzil sie, ze za dobre sprawowanie pow6d powinien raz w miesigcu
otrzymac nagrode, albowiem obowigzek w tej mierze nie wynika z przepiséw prawa, podobnie jak r6wniez, ze mial on
wplywu na rozpad jego zwiazku malzenskiego, podajac, iz byla to konsekwencja bycia nielojalnym wobec malzonki,
gdyz spotykal sie on w czasie osadzenia nie tylko z malzonka, lecz rowniez z inng kobieta.

Reasumujac swoje stanowisko, Skarb Panhstwa-Areszt Sledczy w K. odniést sie rowniez do zarzutéow powoda, ze
pozwany ma obowiazek wyposazy¢ cele osadzonych w telewizory oraz zlego stanu kocow, a takze braku dbatoéci o jego
stan zdrowia, zaprzeczajac kazdej z tych okolicznosci.

W piSmie z dnia 21 listopada 2011r. powdd, powtarzajac dotychczasowe zarzuty, podniést réwniez zarzut
niewlaéciwego zywienia w trakcie swojego pobytu w Areszcie Sledczym w K.

W odpowiedzi na kolejny zarzuty powoda, pozwany nie zgodzil sie, ze positki, ktérej otrzymywal powod byly
niewlasciwe.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny;
K. K. (1) urodzit sie (...)

W przeszlosci byt wielokrotnie sagdownie karany. W okresie od 26 marca 1984r. do 5 maja 1984r. odbywal w Areszcie
Sledczym w D. zastepcza kare aresztu w wymiarze 40 dni. W okresie od 21 sierpnia do 10 pazdziernika 1985r. odbywal
w Areszcie Sledezym W. —S. w W. zastepcza kare aresztu w wymiarze 50 dni. Od 23 lutego 1987r. do 14 kwietnia 1989r.
odbywal w Zakladzie Karnym w I. kare dwoch lat pozbawienia wolno$ci oraz zastepcza kare aresztu w wymiarze 50
dni. W okresie od 20 pazdziernika 1989r. do 19 listopada 1989r. odbywal w Zakladzie Karnym w 1. zastepcza kare
aresztu w wymiarze 30 dni. W okresie od 6 czerwca 1990r. do 17 czerwca 1992r. odbywal w Zakladzie Karnym w J.
kare trzech lat pozbawienia wolnoSci.

W dniu 17 czerwea 1992r. K. K. (1) zostal warunkowo przedterminowo zwolniony.

W okresie od 14 pazdziernika 1992r. do 17 marca 2001r. powod przebywat w roznych okresach w Areszcie Sledezym w
K. oraz w Zakladach Karnych w B., W., S, G., odbywajac w tym czasie kare 5 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo
rozboju i kradziezy szczego6lnie zuchwalej oraz 3 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo kradziezy szczegdlnie
zuchwale;j.

W okresie od 29 sierpnia 1997 do 18 pazdziernika 1999r.r. przebywal na wolnoéci, korzystajac z dobrodziejstwa
warunkowego przedterminowego zwolnienia.

W okresie od 26 kwietnia 2001 do 29 listopada 2010r. K. K. (1) przebywal w réznych okresach w Areszcie Sledczym
w D, B,, O, B, S., J., w Zakladzie Karnym w B. oraz W.. Przebywal roéwniez w nastepujacych okresach w Areszcie
Sledczym w K.:

- od 11 wrzeénia 2001r. do 15 marca 2004r.
-od 21 lipca 2004r. do 30 czerwca 2005r.

-od 28 lipca 2005r. do 31 lipca 2007r.



-od 30 stycznia 2008r. do 15 pazdziernika 2009r.

W tym czasie na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 4 kwietnia 2011r., sygn. akt
IT K 129/11, odbywal kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku i czterech miesiecy za przestepstwo kradziezy
z wlamaniem popelione w warunkach recydywy, kare 4 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo kradziezy z
wlamaniem w warunkach recydywy wymierzona wyrokiem Sagdu Rejonowego w Opolu z dnia 14 kwietnia 2003r. sygn.
akt ITK1056/02, kare pieciu lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo kradziezy z wlamaniem w warunkach recydywy
w oparciu o wyrok Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 30 sierpnia 2010r., sygn. akt II K 374/10 oraz kare
9 miesiecy za przestepstwo grozenia przemoca Swiadkowi na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-
Kozlu z dnia 30 sierpnia 2010r., sygn. akt II K 374/10.

Wyrokiem lacznym z dnia 24 stycznia 2006r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze potaczyl jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wyrokami réznych sadéow rejonowych wobec K. K. (1) w sprawach: IT K 620/01, I K702/01, ITK
834/02,I1 K 805/01, II K 233/-5, wymierzajac mu kare taczna 5 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W dniu 29 listopada 2010r. K. K. (1) zostal warunkowo przedterminowo zwolniony
Dowdéd: informacja o pobycie powoda w placowkach penitencjarnych-k.818

W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w K. w okresie od 30 stycznia 2008r. do 15 pazdziernika 2009r. K. K. (1) byt
osadzony w pawilonie A tej jednostki penitencjarnej. W celi, w ktorej przebywal okresowo dochodzilo do przeludnienia
tj. od 15 wrze$nia 2008r. do 17 wrzeénia 2008r., od 23 wrzesnia 2008r. do 8 pazdziernika 2008r., od 23 czerwca 2009r.
do 12 sierpnia 2009r. oraz od 25 wrze$nia 2009r. do 9 pazdziernika 2009r. K. K. (1) o umieszczeniu w warunkach, w

ktérych powierzchnia celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3m® byl informowany przez Dyrektor Aresztu Sledczego.
Dyrektor Aresztu Sledczego informowal rowniez o okresowym przeludnieniu w celi, w ktérej znajduje sie K. K. (1),
sedziego penitencjarnego.

Cele znajdujace sie w placowce sg wyposazone w sanitariaty. Wyzywienie jest dostosowane do kategorii osadzonych.
Oceniane jest ogdlnie jako smaczne. Obiad sklada sie z dwdch dan. Sniadanie i kolacja, podobnie jak gtéwny posilek
byly urozmaicone. W 2009r. Areszt Sledczy wydal na wyzywienie osadzonych 185.252,87 zk.

K. K. (1) przebywal w celu piecioosobowej, w ktorej znajdowalo sie szeS¢ os6b. W celi znajdowaly sie cztery pojedyncze
167ka, t6zko pietrowe, dwa stoly. Bylo w niej do$¢ miejsca, aby sie po niej poruszaé. W celi bylo sucho i bez wilgoci.
Kazdy osadzony otrzymywal dwa koce oraz materac, ktére byly niszczone po okresie uzywalnosci, ktéry wynosit
odpowiednio 60 miesiecy i 40 miesiecy. Kacik sanitarny byl wydzielony i zapewnial osadzonym intymno$é¢. Kapiel
osadzonych odbywala sie raz w tygodniu, natomiast za zgoda Dyrektora Aresztu Sledczego osadzony moégt kapaé sie
czeSciej. Osadzony otrzymywat recznik, ktorego okres uzywalno$ci wynosit 8 miesiecy. Cele sa ogrzewane energia
gazowa.

W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w K., K. K. (1) zostal dwukrotnie dyscyplinarnie ukarany. Raz- karg w postaci
nagany, co zostalo podyktowane niewlasciwym zachowaniem osadzonego, niezadowolonego z podjetego wobec niego
sposobu leczenia oraz drugi raz- karg umieszczenia na okres 7 dni w celi izolacyjnej, co zostalo spowodowane
naruszeniem przez niego nietykalnoéci cielesnej wspotwieznia.

Warunki panujace w celi, w ktorej przebywal K. K. (1) nie odbiegaly od warunkéw panujacych w innych celach
mieszkalnych, w ktérych przebywali osadzeni. Raz w miesiacu wydawane s3a osadzonym, przebywajacym w
poszczegblnych celach, Srodki czystosci do utrzymania higieny osobistej: mydlo, krem do golenia, nozyk, paste do
zebow, papier toaletowy oraz Srodki utrzymania wlasciwego porzadku w celach: proszek do szorowania sanitariatow,
plyn do mycia naczyn oraz plyn do podldég. W razie braku odpowiedniej ilosci §rodkéw, pomimo ich wydania, o
wydaniu dalszych Srodkéw decyduje Dyrektor Aresztu. W kazda $rode, w trakcie korzystania ze spaceru, osadzeni
mogli trzepaé koce.



W Areszcie Sledczym w K. znajduje sie §wietlica dla osadzonych o powierzchni 22,34 m>. W éwietlicy do dyspozycji
wiezniow jest gra ,,pitkarzyki” dla czterech osob oraz gry stolikowe. W Areszcie funkcjonuje tez biblioteka, w ktorej
mozna wypozyczac gry stolikowe, ksiazki oraz podstawowe akty prawne. Zakupy nowych ksigzek dokonywane sga w
zaleznoSci do sytuacji finansowej jednostki. Kazdego dnia do cel wydawana jest aktualna prasa w postaci dziennikow.
W jednostce znajduje sie takze kaplica, w ktérej odbywaja sie msze $wiete. Kazda cela wyposazona jest w gloénik
radiowy, przez ktory nadawany jest program radiowezla oraz emitowane sa pogadanki i ogloszenia. Osadzeni moga
korzystaé z wlasnych telewizorow bez pilota z funkcja telegazety.

W jednostce realizowane s programy readaptacyjne i psychokorekcyjne.

1.Program readaptacji spolecznej poprzez dzialania z zakresu aktywizacji zawodowej i promocji zatrudnienia
skazanych-Klub Pracy

2.Program readaptacji spotecznej poprzez przeciwdzialanie prokryminalnym postawom(wykonywanie pracy wlasnej)

3.Program readaptacji spolecznej poprzez przeciwdzialanie prokryminalnym postawom(upowszechnianie kultury
fizyczne), w ramach, ktérego do cel wydawany jest dozwolony sprzet sportowy.

4.Program readaptacji spolecznej dla skazanych poprzez ksztaltowanie umiejetnosci spolecznych ,,Pamietam”
5.Program psychokorekcyjny dla oséb, ktore prowadzily pojazd w stanie nietrzeZwoSci
6. Edukacyjno- korekcyjny program dla sprawcow przemocy domowej- ,,W zgodzie z Soba i Tobg”

7. Program readaptacji spolecznej dla skazanych w zakresie ksztaltowania postaw prospolecznych i
proekologicznych ,,Na zielono”.

W ramach realizowanych programéw wydawane sa osadzonym odpowiednie materialy, narzedzia, organizowane
sq prelekcje, wyklady, wystawy, szkolenia, spotkania, wystepy grup teatralnych. K. K. (1) angazowal sie w trakcie
pobytu w pozwanej jednostce w wykonywanie tworczoSci wlasnej, wykonujac prace z materialéw dostarczonych przez
jednostke oraz bliskich. W 2008r. ukonczyl kurs przyuczajacy do zawodu malarz-tapeciarz oraz program dla sprawcow
przemocy domowej- ,,W zgodzie z Soba i Toba”. Chetnie uczestniczyl w organizowanych w jednostce spotkaniach i
szkoleniach.

W trakcie pobytu K. K. (1) w Areszcie Sledczym w K. byt odwiedzany przez rodzine i znajomych. Do widzer dochodzilo
czesto. K. K. (1) zwracal sie kilka razy do Dyrektora Aresztu Sledczego o mozliwoéé dodatkowych widzen. Zdarzalo
sie, ze z uwagi na jego dobre zachowanie wnioski te byly uwzgledniane. Uzyskiwal rowniez zgode na dluzsze widzenia.
W trakcie widzen, w razie potrzeby skorzystania z toalety, osadzony jest odprowadzony na oddzial, w ktérym odbywa
kare. Nie moza korzystac z toalety dla os6b odwiedzajacych.

Dyrekcja Aresztu Sledczego, na jego prosbe, informowala A. K.- jego konkubine o stanie zaniepokojenia i
przygnebienia K. K. (1) z braku kontaktu z nig. Dochodzilo pomiedzy nimi do widzen, odbywajacych sie na korytarzu
przy stolikach. Nie odbyly sie pomiedzy nimi widzenia bez nadzoru funkcjonariusza Stuzby Wieziennej. Trzy razy w
miesiacu odwiedzata go rowniez zona J. K.. Spotkania trwaly zazwyczaj godzine, czasami byly dluzsze. Jednokrotnie
doszlo pomiedzy nimi do intymnego widzenia. W trakcie spotkan z malzonka K. K. (1) nie uskarzal sie na swoje warunki
bytowe. Otrzymywal od zony paczki zywno$ciowe, a takze produkty, ktore nabywala dla niego w kantynie placowki.
Dostawal takze od zony érodki higieny osobistej lepszej jakoéci niz te otrzymywane od Aresztu Sledczego

K. K. (1) uskarzal sie na pomoc medyczna udzielong mu w placéwce. Kwestionowal przyjeta przez jego lekarza
metode leczenia. Zglaszal dolegliwos$ci bdlowe jader i krocza. Byl systematycznie konsultowany. Wykonano wiele
badan, ktore nie wyjasnily przyczyny zglaszanych dolegliwo$ci. Domagatl sie wykonania badania za pomocg rezonansu
magnetycznego, pomimo braku wskazan medycznych ku temu. Odmoéwil pobierania zalecanych przez lekarza lekow.



W lutym 2009r. dokonal samookaleczenia polykajac igle. W tym czasie skarzyl rowniez dzialania kuratora sadowego
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu, ktory przeprowadzil w 2005r. wywiad Srodowiskowy, ktory dotyczyl jego
osoby. Osadzony charakteryzowal sie w przewazajacym stopniu spokojnym usposobieniem. Z przypadku braku
papierosow, kawy, herbaty zaczynal przejawia¢ postawe roszczeniowa. Pisal skargi na dzialania r6znych osoéb,
instytucji.

W tym czasie nie otrzymal przepustki, ani przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci. Jego wnioski o
przerwe w odbywaniu kary pozbawienia wolnoéci byly negatywnie opiniowane przez Dyrektora Aresztu Sledczego.
Odmownie zostal rowniez zalatwiony jego wniosek o zezwolenie na czasowe opuszczenie placowki celem wziecia
udzialu w uroczystoéciach §lubnych jego pasierba. Decyzje Dyrektora Aresztu Sledczego utrzymat w mocy wskutek jej
zaskarzenia Sagdu Okregowy w Opolu. Odmoéwiono mu réwniez warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Obecnie korzysta z przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci.
Dowdéd: informacja pobycie w placowkach penitencjarnych-k.81-88
wniosek o wymierzenie kary dyscyplinarnej-k.94-95

notatki stuzbowe-k.96-98

prosba do Dyrektora Aresztu Sledczego-k.98,100

zas$wiadczenie o ukonczeniu kursu-k.g99

pismo Dyrekeji Aresztu Sledczego-k.101

informacje Sedziego penitencjarnego o przeludnieniu-k.121-125
zarzadzenie nr (...)Dyr. Aresztu Sledczego w

K- K..148-151

zalacznik nr 1 do zarzadzenia nr (...)-k.152

$wiadectwo lekarskie-k.153

notatki shuzbowe-k.158-159

kartoteka oplat za dostawe energii gazowej-k.160-163

protokot likwidacji sktadnikéw majatku ruchomego-k.164-166
zestawienie wydatkow na higiene ogblna-k.167

zeznania $w. Z. B.-k.235

zeznania $w.. J. K.-k.236

zeznania $w. W. C.-k.236-237

akta osobowe K. K. (1)- zalacznik do akt gltébwnych

Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 23 lipca 2009r. Sad Okregowy w Opolu rozwigzat przez rozwdd bez orzekania o
winie zwigzek malzenski K. K. (1) i J. K., zawarty w dniu 14 listopada 2005r. w K., zarejestrowany w Urzedzie Stanu
Cywilnego w K. za numerem (...).



Dowébd: wyrok SO w Opolu z dnia 23 lipca 2009r.-k.49
Sad zwazyl, co nastepuje;

Oddana Sadowi do rozpoznania sprawa oscylowala wokoét zagadnienia zado§éuczynienia w razie nieruszenia dobra
osobistego-art. 448 k.c.w zw. z art. 2481 k.c.

Sad uksztaltowal swoje przekonanie co do istoty sprawy, na podstawie wszystkich zebranych w toku procesu dowodow,
ocenionych swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego.

Najistotniejszym zrédlem dowodowym, z ktérego Sad powzigt wiedze o pobycie K. K. (1) w Areszcie Sledczym w K.
w okresie od 30 stycznia 2008r. do 15 pazdziernika 2009r. byly dowody z dokumentéw, zwlaszcza akt osobowych
powoda. Rownie istotne znaczenie nalezalo przypisa¢ dowodom osobowym, a to zeznaniom Z. B., W. C.1iJ. K.. Dowody
te urobily poglad Sadu na sprawe, prowadzac do wniosku, zZe podniesione przez K. K. (1) przeciwko Skarbowi Panstwa-
Aresztowi Sledczemu w K. twierdzenia i zarzuty sa bezzasadne.

Za przedawnione, zgodnie z zarzutem pozwanego, nalezalo uzna¢ zadanie powoda w pozostalym zakresie tj. co do
okresow od 11 wrze$nia 2001r. do 15 marca 2004r., od 21 lipca 2004r. do 30 czerwca 2005rt. oraz od 28 lipca 2005r.
do 31 lipca 2007r. W kwestii ostatniego z powyzszych odstepéw czasu, nalezalo ponadto dodaé, iz do rozszerzenia
powddztwa przez powoda poza okres od 30 stycznia 2008r. do 15 paZzdziernika 2009r., doszlo w piSmie K. K. (1)

z dnia 5 listopada 2010r., czyli z uplywem trzyletniego terminu przedawnienia z art. 442'81 zd.1 k.c., dotyczacego
zaréwno szkody materialnej, jak i niematerialnej. Nie budzi watpliwo$ci przy tym watpliwos$ci, ze powdd od razu
powzial informacje o osobie odpowiedzialnej za wyrzadzona mu, jego zdaniem krzywde.

Dowody przeprowadzone przed Sadem okazaly sie przeczy¢ stanowisku powoda. Zar6wno dowody zaoferowane
Sadowi przez strone pozwang, jak réwniez dowody, ktérych przeprowadzenia domagat sie powdd, wskazuja, ze w
czasie jego pobytu w Areszcie Sledczym w K., nie doszlo do naruszenia przez pozwanego jego dobr osobistych.
Dowody rzeczowe, ktére przedlozyl Skarb Panstwa-Areszt Sledezy w K. wskazuja jednoznacznie, iz w toku osadzenia
powoda w tej placowcee, byly podejmowane dziatania, ktére mialy zapewni¢ powodowi odpowiednie warunki bytowe i
lecznicze. Podejmowano ponadto dzialania, aby zapewni¢ mu mozliwo$¢ skutecznej resocjalizacji, realizacji wlasnych
zainteresowan, kontaktu z bliskimi. Dzialania te zostaly potwierdzone przez $§wiadka Z. B., ktory w toku zeznan przed
Sadem potwierdzil w zasadniczej mierze wnioski, ktore wynikaly z przedlozonych przez strone pozwang dokumentow.
Roéwnoczesnie, co warto dodaé, $wiadek precyzyjnie zaznaczatl obszary pamieci, w ktorych nie byl dostatecznie pewny
swoich wspomnien, co korespondowalo ze znanym z do§wiadczenia zyciowego zjawiskiem zaniku pamieci co do
zdarzen, do ktéorych doszlo w dalszej przeszlo$ci. Nie mial on réwniez celu w przedstawianiu faktéw niezgodnie z
rzeczywistym stanem rzeczy, albowiem jego stosunek do powoda jest pozytywny, natomiast sam K. K. (1) nie podniost
zadnej okoliczno$ci, ktéra oslabialaby wiarygodnosé tego $wiadka. Co istotne, wnioski wynikajace z dowodéw z
dokumentow oraz zeznania $§wiadka Z. B., potwierdzili §wiadkowie blisko zwigzani z powodem tj. jego byla malzonka
J. K. oraz wspélwiezien W. C.. Sad uznal ich zeznania rowniez za prawdziwe, pomimo pozornych watpliwosci, ktore
mogly powsta¢ w tej mierze. Po pierwsze, aczkolwiek niewykluczone, ze byla malzonka powoda moze mie¢ interes
w niezgodnym z prawda skladaniu zeznan na przekor jego stanowisku procesowemu, to aktualna sytuacja zyciowa
pomiedzy nimi, nie wskazuje, aby mieli oni do siebie wzajemny zal o rozpad ich zwigzku. Trzeba w tym miejscu zwrocic
uwage, iz $wiadek wciaz utrzymuje kontakty z rodzina powoda, jak réwniez zostal uprzedzony przez powoda osobiScie
o zlozeniu wniosku o dopuszczenie dowodu z jego zeznan. Ich relacje nie przemawiaja wobec tego za uzasadnionym
podejrzeniem, iz Swiadek moze w swoich zeznaniach by¢ niewiarygodny z powodu ukrytej motywacji, przeciwnej
powodowi. Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania W. C.. Przede wszystkim z tego wzgledu, iz koresponduja one z
pozostalym w sprawie materialem dowodowym. Tym samym wnioskujac z rezultatu o celu, Sad potrafil stwierdzic,
ze zeznania tego $wiadka, podobnie jak inne dowody osobowe przeprowadzone w sprawie, cechuje sie przymiotem
wiarygodnoSci.



Wszystkie przeprowadzone w toku sprawy dowody sa ze soba sp6jne, oraz konsekwentne. W sposob zupelny pozwalaja
powzia¢ informacje o faktach istotnych dla sprawy, dokonaé ich kwalifikacji prawnej, az w konicu rozstrzygnac
o zadaniu pozwu. Warte podkreSlenia jest rowniez, ze powod nie skierowal przeciwko powyzszym dowodom
konkretnych zarzutéw, co do ich prawdziwo$ci. Jego stanowisko charakteryzowalo sie natomiast gotostlownym
zaprzeczaniem wnioskow, ktore nalezalo wyciagac z tych dowodéw i stanowilo, w ocenie Sadu, element przyjetej przez
niego taktyki procesowej.

Dowdd z zeznan K. K. (1) nie zostal przeprowadzony z powodu nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda na
posiedzeniu Sadu w dniu 21 grudnia 2012r., na ktérym mialo odby¢ sie jego przestuchanie. Wniosek o przestuchanie
Swiadka M. S. zostal w koncowej fazie procesu cofniety.

Przechodzac do prawnych aspektdéw zadania pozwu. Powod zarzucil pozwanemu naruszenie jego débr prawnie
chronionych jak godno$é¢, zdrowie, prawo do intymnosci, kontaktow z rodzina.

Przez godno$é nalezy rozumie¢ takie pojecia jak §wiadomo$¢ wlasnej, wartoSci, szacunek dla samego siebie, warto$c
osobista jednostki. Istnieja dwa jej znaczenia: obiektywne i subiektywne. To pierwsze oznacza byt, okreslona wartosc,
ktora z natury rzeczy mozna przypisa¢ kazdemu czlowiekowi, respektujac jego jako osobe, zas to drugie odnosi
sie do stanu odczuwania przez jednostke tej wartosci, o ktérej mowa w znaczeniu obiektywnym. Prawo, co nalezy
z calg stanowczo$cia podkredli¢, chroni jedynie godno$¢ pojmowana obiektywnie. Oznacza to, Ze do naruszenia
godnosci czlowieka dochodzi takze, jesli dana jednostka z powodu niskiego poczucia wlasnej warto$ci, nie odczuwa
jakiego$ zachowania jako naruszajgcego jej godnosci pomimo, ze obiektywnie rzecz ujmujac do takiego naruszenia
zachodzi. Dobra w postaci zdrowia, prawa do intymnosci, kontaktéw z rodzina nalezy rozumiec zgodnie z potocznym
znaczeniem tych zwrotow.

W mysl art. 23 k.c. » Dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoSci zdrowie, wolno$é, cze$é, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach «.

Roéwnoczesnie jak glosi art. 2481 k.c.» Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny«. Przepisem, do ktérego odwoluje sie powyzsza regulacja w zakresie zadoS¢éuczynienia jest
art. 448 k.c. Przepis ten stanowi, iz: » W razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie «.

Sytuacja prawna os6b pozbawionych wolno$ci (skazanych, tymczasowo aresztowanych) uregulowana jest przede
wszystkim w sposéb ogoélny w ustawie z dnia 6 czerwca 1997r.-Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. Nr 9o, poz.
557 ze zm. dalej-,k.k.w.”). Ustawodawca wydal ponadto szereg aktow wykonawczych rangi rozporzadzenia, ktore
uszczegodlawiaja i precyzuja te zagadnienia np. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003
r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoéci (Dz. U. 2003 r.
Nr 152 poz. 1493) oraz rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu
organizacyjno-porzadkowego wykonywania tymczasowego aresztowania (Dz. U. 2003 r. Nr 152 poz. 1494). Te
akty prawne juz precyzyjniej okresSlaja caloksztalt funkcjonowania wiezniéw na terenie jednostki penitencjarnej,
opisujac wszystkie rygory jakim oni podlegaja. Rozporzadzenia wymieniaja wiec uprawnienia i obowiazki osadzonych
oraz z drugiej strony wskazuja jakie czynnoSci podejmuja wobec nich funkcjonariusze i pracownicy stuzby
wieziennej. Podobny charakter ma rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie



czynnoéci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz kar i érodkéw przymusu
skutkujacych pozbawienie wolnoéci oraz dokumentowania tych czynnoéci (Dz. U. 2004 r. Nt 15 poz. 142).Dyrektorom
jednostek penitencjarnych powierzono réwniez uprawnienia do tworzenia regulaminéw wewnetrznych, majacych
posta¢ zarzadzen. Taki regulamin réwniez obowigzywal na terenie Aresztu Sledczego w i powod w pelni mu podlegal.

Z ustaler Sadu wynika, ze cela w Areszcie Sledczym w K., w ktérej przebywal K. K. (1) byla wyposazona w kacik
sanitarny. Miejsce to zapewnialo osadzonym intymno$é¢. Srodki czystoéci pozostawaly do dyspozycji osadzonych,
umozliwiajac im dbanie o wlaSciwy stan urzadzen sanitarnych, znajdujacych sie w celach. Kazda z cel miala
zainstalowane gniazda elektryczne, co umozliwia osadzonym korzystanie z urzadzen elektronicznych m.in. telewizora.
Juz w tym miejscu nalezy wskaza¢, iz wbrew stanowisku powoda, pozwany nie ma obowigzku prawnego dostarczania
osadzonym telewizora. Wrecz przeciwnie, jest to uprawnienie osadzonych, ktore znajduje odzwierciedlenie po stronie
pozwanej jedynie w postaci respektowania tego stanu rzeczy, za wyjatkiem przewidzianymi przepisami porzagdkowymi
zastrzezeniami.

W celi nie panowala wilgoé¢, bylo sucho. W razie potrzeb pomieszczenie bylo ogrzewane. Cela, w ktorej przebywal
powdd pozwalala na przebywanie w niej 5 os6b. Maksymalnie znajdowalo sie w niej okresowo 6 o0s6b. W celi
znajdowaly sie cztery l6zka jednoosobowe oraz 16zko pietrowe, 2 stoly, kacik sanitarny, troche wolnego miejsca.
Osadzeni zostali poinformowani o przebywaniu w warunkach przeludnienia. O fakcie tym byt réwniez informowany
sedzia penitencjarny.

Osadzeni korzystaja w trakcie swojego pobytu w placéwce z materacéw i kocow dostarczonych przez administracje
jednostki. Rzeczy te sa, po okresie ich uzywalnoéci niszczone. W kazda érode, w trakcie korzystania ze spaceru,
osadzeni mogg trzepac¢ koce, zapewniajac sobie wiekszy komfort ich uzywania. Powod, jak wynika z zeznan swiadka
J. K., korzystat ponadto, obok przedmiotow dostarczonych przez Areszt Sledczy, z domowej poscieli. Srodki czystosci
osadzeni otrzymuja zgodnie z przydzialem raz na miesigc: mydlo, krem do golenia, nozyk do golenia, pasta do zebow,
papier toaletowy oraz $rodki utrzymania wlasciwego porzadku w celach: proszek do szorowania sanitariatow, pltyn
do mycia naczyn oraz plyn do podtég. W razie braku odpowiedniej iloéci $érodkéw, pomimo ich wydania, o wydaniu
dalszych §rodkow decyduje Dyrektor Aresztu. Osadzeni korzystaja raz w tygodniu z tazni. W razie potrzeb osadzonemu
moze by¢ udzielona zgoda na dodatkowa kapiel. K. K. (1) otrzymywal §rodki czystosci rowniez od malzonki.

Posilki osadzonych sa dobrej jakoSci. Wiezniowie otrzymuja trzy posiltki dziennie, w tym obiad, sktadajacy sie z dwoch
dan. Posilki sa urozmaicane. Szczegdlnie wymowne w tym kontekécie sg zeznania §wiadka W. C., odbywajacego
kare pozbawienia wolno$ci wspoélnie z powodem, ktéry zeznal, ze ,,na zewnatrz ludzie nie jedza tak, jak jedliémy
w zakladzie.”, co stanowilo pochwate kuchni Aresztu Sledczego w K. i nie potwierdzilo zarzutu powoda, co do
niewla$ciwego zywienia wiezniow.

Widzenia osadzonych z odwiedzajacymi poprzedzone sa odpowiednig procedurg przygotowawczg. Osadzony musi
wystapi¢ o umieszczenie danej osoby na liScie 0s6b, z ktérymi chcee sie kontaktowaé. Z poczynionych przez Sad ustalen
wynika, ze powodd czesto widywatl sie z rodzing oraz konkubing. Wystepowal réwniez o dodatkowe widzenia, ktdre
byly niejednokrotnie mu udzielane.

Zachowanie powoda byto zasadniczo poprawne. Byl dwukrotnie karany dyscyplinarnie, Nie przynalezal do subkultury
wieziennej. Wolny czas spedzal glownie na zajeciach manualnych. Nie byl uzalezniony od alkoholu, Srodkéow
odurzajacych czy psychotropowych. Palil papierosy.

Powdd korzystal z §wiadczen zdrowotnych. Byt intensywnie badany pod katem dolegliwo$ci bélowych w okolicach
krocza, ktore zglaszal lekarzom. Nie przyjmowat lekarstw, ktore zalecano mu stosowaé. Kwestionowal sposob leczenia,
domagajac sie badan lekarskich wedle swojego uznania.



Twierdzenia powoda o naruszaniu przez Skarb Pafistwa-Areszt Sledczy w K. jego débr osobistych w postaci:, godnoéci,
zdrowia prawa do intymno$ci, kontaktéw z rodzinag nie sa usprawiedliwione w $wietle zebranego w sprawie materiatu
dowodowego.

Nade wszystko nalezy zwr6cié¢ uwage powoda, ze zdaje sie on nie dostrzegac, iz odbywanie kary pozbawienia wolno$ci
implicite jest obciazone okreslonym rezimem prawnym prawa, a przez to wiaze sie z dolegliwoSciami. Najprostsze
czynnosci dnia codziennego ze wzgledu na specyfike miejsca, w ktéorym powod przebywal i charakter jego pobytu,
obwarowane sg pewnymi rygorami prawnymi, ktore nie moga pozosta¢ niezauwazone.

Powdd nie uskarzal sie w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w K. na swoje warunki bytowe. Nie byl w pelni
zadowolony jedynie z udzielanej mu pomocy medycznej, co pozostawalo jednakowoz w zwigzku z faktem, iz lekarze
nie potrafili postawi¢ diagnozy jego stanu zdrowia. Rownoczes$nie sam powod pogarszal swoja sytuacje zdrowotna,
odmawiajac przyjmowania lekarstw, ktore zalecali mu lekarze. Jego bunt, zwigzany z nie przeprowadzeniem badania
rezonansem magnetycznym, ktérego sie domagal, budzi zastrzezenia, nie bedac bowiem osoba znajaca sie na
medycynie, bezpodstawnie domagal sie badania, ktore nie moglo przynie$¢ odpowiedzi na pytanie o przyczyne jego
dolegliwosci. Jego opdr nie zasluguje na aprobate. Z poczynionych przez Sad ustalen wynika ze shuzba zdrowia w
Areszcie Sledczym w funkcjonuje w sposéb wlaéciwy, a sam fakt niezadowolenia z niej powoda nie moze przesadzaé o
wadliwej ocenie opiece zdrowotnej, ktéra jest przez nig udzielana. Warto podkresli¢, iz w warunkach wolnoSciowych
istnieje rowniez niedogodnosci z zwiazane z korzystaniem z niej np. konieczno$c rejestracji do lekarza, oczekiwania
na wizyte, tym bardziej do lekarzy specjalistobw. Mozna spotkaé sie rowniez z stanowiskiem lekarza, ktéry odmawia
przeprowadzenia zbednego badania, badz tez nie jest w stanie postawic diagnozy.

Odparty przez pozwanego zostal rowniez zarzut przebywania z osobami bardziej zdemoralizowanymi niz powdd. Juz
tylko z zeznan §wiadka W. C. wynika, ze K. K. (1) przebywal w celi z osoba, ktora, podobnie jak on, wiele lat pozostawala
w warunkach izolacyjnych. Z ustalen Sadu wynika, iz pow6d byl wielokrotnie sagdownie karny, co przemawia za
stanowiskiem, Ze jego stopien demoralizacji jest znaczny, odpowiadajacy poziomowi demoralizacji wspolwieZniow.
Dotychczas byt on, co warto dodaé, osadzany w wielu Aresztach Sledczych i Zakladach Karnych na terenie catego kraju.
Rowniez wymiar kar pozbawienia wolno$ci, ktore byly wobec niego orzekane wskazuje, Ze nie byt on osoba odbiegajaca
od stopnia demoralizacji innych os6b, z ktérymi przebywal w celi. Jako osoba, ktéra w toku swojego pobytu w wielu
placowkach penitencjarnych nabyla odpowiedniego doswiadczenia i poznala réznych wspotwieznidow, nie odczuwal
on, jak nalezy przyjaé, nazbyt wielkiego dyskomfortu z tego powodu. Konkludujac w tym zakresie, pow6d dobrze radzit
sobie w warunkach penitencjarnych, doskonale znal warunki izolacji i byt do nich dobrze przystosowany, jako osoba
wielokrotnie skazana. Nie przejawial postawy osoby, u ktorej doszloby do naruszenia dobra osobistego, na skutek
przebywania z innymi osobami, takze zdemoralizowanymi w podobnym co on stopniu.

Podobnie nalezalo ustosunkowaé sie do zarzutu braku zaje¢ kulturalnych i sportowych w Areszcie Sledczym.
Stanowisko powoda zostala calkowicie przez pozwanego obalone. Juz tylko z zeznan $wiadka Z. B.oraz notatek
shuzbowych funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej wynika, ze na terenie placowki odbywaja sie zajecia readaptacyjne dla
wieznidw. Programy te maja rdzna tematyke i dotycza réznych zainteresowan np. aktywizacji zawodowej i promocji
zatrudnienia skazanych, ksztaltowania postaw prospolecznych i proekologicznych. Ponadto w placéwce prowadzone
sg program readaptacji spolecznej poprzez przeciwdzialanie prokryminalnym postawom(wykonywanie pracy wlasnej,
program readaptacji spolecznej poprzez przeciwdzialanie prokryminalnym postawom(upowszechnianie kultury
fizyczne), w ramach, ktérego do cel wydawany jest dozwolony sprzet sportowy, program readaptacji spolecznej dla
skazanych poprzez ksztaltowanie umiejetnosci spolecznych ,,Pamietam”, program psychokorekcyjny dla osob, ktore
prowadzily pojazd w stanie nietrzezwoéci, Edukacyjno- korekcyjny program dla sprawcow przemocy domowej- ,,W
zgodzie z Soba i Toba”. Osadzonym, bedacym uczestnikami tych programéw, wydawane sa odpowiednie materialy,
narzedzia, organizowane s3g prelekcje, wyklady, wystawy, szkolenia, spotkania, wystepy grup teatralnych. K. K.
(1)angazowal sie w trakcie pobytu w jednostce w wykonywanie tworczosci wlasnej, wykonujac prace z materialow
dostarczonych przez jednostke oraz bliskich. W 2008r. ukoniczyt réwniez kurs przyuczajacy do zawodu malarz-
tapeciarz. Chetnie uczestniczyl w organizowanych w jednostce spotkaniach i szkoleniach. Ukonczyt rowniez program



dla sprawcow przemocy domowej- ,,W zgodzie z Soba i Toba”. Jednocze$nie mial dostep do Swietlicy, w ktorej mogh
brach udzial w dostepnych grach. Mogl ponadto korzystac z biblioteki. Codziennie dostarczano mu biezaca prase. Nie
sposob zgodzi¢ sie wobec tego, ze zostal on pozbawiony korzystania z prawa do zaje¢ kulturalnych i sportowych. Wrecz
przeciwnie. Z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoS$cia mozna stwierdzic, iz dostepnos¢ do srodkéw rozwoju
kulturalnego byta dla powoda wieksza niz na wolno$ci. Nie musial wydatkowaé wlasnych $rodkoéw finansowych na
nabycie tych doébr, ani nie byl zmuszony ich poszukiwaé na rynku artykuléw kulturalnych, co niewatpliwie takze
stanowilo o ich wiekszej dostepno$ci. Z racji przebywania w $rodowisku izolacyjnym nie wydaje sie niemozliwe
odpowiednie zorganizowanie czasu dostepu do gazety przez kilka osadzonych w ciggu calego dnia.

Nietrafny okazal sie w koncu zarzut naruszenia jego godno$ci poprzez nieprzychylenie sie Dyrektora Aresztu
Sledczego do jego warunkowego przedterminowego zwolnienia, jego ukaranie dyscyplinarne kara umieszczenia w celi
izolacyjnej, ani ograniczania widzen. Ustosunkowujac sie lacznie do tych zarzutéw, co wynika z ich podobnej natury,
nalezy odwola¢ sie przepiséw ustawodawstwa karnego.

Po pierwsze, o warunkowym przedterminowym zwolnieniu w my$l art. 16181 k.k.w. orzeka sad penitencjarny, nie za$
kierownik jednostki penitencjarnej. Stanowisko kierownika placoéwki ma charakter jedynie opiniujacy. Nie jest dla
sadu penitencjarnego wiazace. Dyrektor Aresztu Sledczego wydaje opinie w oparciu o swoja wiedze, doéwiadczenie
zyciowe oraz wlasne spostrzezenia, ewentualnie spostrzezenia podleglych mu stuzb. Ocena wniosku skazanego nalezy
do sfery jego uprawnien dyskrecjonalnych, w skrocie, do sfery uznaniowej. Po drugie, co ma decydujace znaczenia dla
rozstrzygniecia tej kwestii, rozstrzygniecie Sadu moze by¢ poddane kontroli instancyjne;.

W zakresie umieszczenia powoda w celi izolacyjnej , nalezalo zgodzié sie z pozwanym, ze jest to jeden ze Srodkow
dyscyplinujacych osadzonych w trakcie ich pobytu w placowce - art. 14381 pkt.8. k.k.w. .

Ograniczenia praw i wolno$ci os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnoéci zamieszczone w przywolanych wyzej
regulacjach prawnych, regulujacych zasady i spos6b wykonywania orzeczonych przez sady kar. Uregulowanie te
okreslaja prawa i obowiazku os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci oraz reguluja uprawnienia i obowigzki
funkcjonariuszy zaktadéw karnych w zakresie nadzoru nad prawidlowym wykonaniem tej kary oraz ochrony porzadku
i bezpieczenstwa. W art. 142-148 k.k.w. przewidziano kary dyscyplinarne, regulujac takze zasady ich wymierzania.
Przepisy kodeksu karnego wykonawczego przewiduja ponadto, co zwraca szczeg6lng uwage, droge dochodzenia przez
skazanych odbywajacych kare pozbawienia wolnosSci ochrony ich praw naruszonych lub zagrozonych dzialaniami
funkcjonariuszy wieziennych. Zgodnie z art. 7 k.k.w. i 34 k.k.w.: skazany moze zaskarzy¢ do sedziego penitencjarnego
oraz do sadu penitencjarnego decyzje wydawane przez funkcjonariuszy z powodu ich niezgodno$ci z prawem, jak
réwniez zaskarzy¢ wymierzenie kary dyscyplinarnej (art. 148 § 1 k.k.w.). W tym szczegblnym trybie nastepuje
zatem stwierdzenie, czy decyzja oraz dzialania i zaniechania funkcjonariusza shuzby wieziennej ograniczajace prawa
osoby osadzonej byly zgodne z prawem czy bezprawne. Zgodnie z powszechnym stanowiskiem doktryny sadowej
Sad w sprawie o naruszenie dobr osobistych skazanego nie moze oceniaé, czy funkcjonariusz stuzby wieziennej,
odmawiajac przyznania skazanemu okreSlonego uprawnienia, dzialal zgodnie z prawem czy bezprawnie, jak rowniez
czy zastosowanie wobec skazanego kary dyscyplinarnej bylo uzasadnione i zgodne z prawem. Do oceny tej uprawniony
jest jedynie sedzia lub sad penitencjarny w razie odwolania sie skazanego od takich decyzji lub podjecia dzialania
z urzedu. Dopuszczenie badanie tych kwestii przez sad cywilny w sprawie o naruszenie débr osobistych skazanego
oznaczaloby nie tylko dopuszczenie dwutorowo$ci postepowania sadowego w zakresie nadzoru nad wykonywaniem
kary pozbawienia wolno$ci, lecz takze prowadziloby w konsekwencji do faktycznego pozbawienia znaczenia przyjetego
przez ustawodawce trybu postepowania i oddzialywania sedziego i sadu penitencjarnego na skazanego w zakladzie
karnym-tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012r., IV CSK 276/11, Lex 1144858. Podobnie nalezalo
ustosunkowaé sie do ograniczen w widzeniach, ktére wynikaly z skrdocenia czasu ich trwania na skutek potrzeby
skorzystania z toalety.

Nie zastugiwal rowniez na aprobate poglad o obowigzku udzielania nagréd osadzonemu co miesigc, co wynika
z literalnej wykladni art.137 k.k.w. i nast. Z podobnych wzgledow nie mozna bylo zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
odnoszacym sie co do ulg, zwlaszcza zezwolenia na czasowe opuszczenie placowki. Odmowa, co wskazano wyzej,



moze by¢ poddana kontroli instancyjnej. Skazany nie ma jednak roszczenia o te dobrodziejstwa. Podobnie w zakresie
widzen bez nadzoru osoby nadzorujacej. Nie mozna nie zauwazy¢ przy tym, ze byla malzonka powoda nie zgodzila
sie z jego stanowiskiem, iz ich matzenstwo ustalo z powodu braku kontaktu fizycznego. Zarzucila bylemu malzonkowi
niewierno$¢ polegajaca na kontaktach z inng kobieta, co znalazlo odzwierciedlenie w dokumentach pozwanego.

Jak wynika juz z wezeéniejszych ustalen, Skarb Pafistwa- Areszt Sledczy zapewnial osadzonemu dostateczne warunki
bytowe oraz higieniczne. Zeznania W. C., ktory przebywal w celi z powodem oraz dokumenty rzeczowe, ktdre
przedstawil pozwany w pelni potwierdzaja, ze warunki pobytu wieZnidéw w tej placowce nie uchybiajg ich godnosci. Co
fakt, $wiadek stwierdzil, iz miejsce to nie jest komfortowe, ani nie budzi zachwytu z uwagi na jego walory estetyczne,
lecz przebywanie w nim jest zno$ne. Tym samym, nie mozna zasadnie twierdzi¢, iz przebywanie w nim narusza dobra
osobiste. Twierdzenie powoda wydaje sie ponadto postawione jedynie z uwagi na potrzeby niniejszego procesu, gdyz
z rozméw z byta maltzonka wynika, Ze nie wyrazal on niezadowolenia z pobytu w pozwanej placoéwce penitencjarne;.

Najistotniejszym z postawionych przez powoda zarzutoéw dotyczyl przeludnienia w celi mieszkalnej, w ktorej odbywal
kare pozbawienia wolno$ci. Pozwany, zgodnie z regulg rozkladu ciezaru dowodu wynikajaca z art. 6 k.c. obalil
domniemanie bezprawnoSci dzialania, istniejacego na korzy$¢ powoda, gdyz wszystkie podejmowane przez niego
zachowania mie$cily sie w porzadku prawnym i znajdowaly oparcie w powolanych powyzej przepisach. Powod zadnym
$rodkiem dowodowym nie wykazal, by pozwany naruszyl dobro osobiste w postaci godnosci, czy zdrowia, ani tez
nie udowodnit jakichkolwiek skutkéw naruszen tych débr osobistych. Nie mozna jednakowoz nie zauwazy¢, ze
pozwany przyznal, ze dochodzilo do okresowego przeludnienia celi, w ktorej powod przebywal . Dzialanie to jednak,
co stwierdzono juz wyzej, odbywalo sie na podstawie prawa.

Zgodnie z art. 110 k.k.w. obowiazujacego w czasie osadzenia powoda, skazanego osadza sie w celi mieszkalnej
wieloosobowej lub jednoosobowej. Powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej

niz 3 m>. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania,
odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature, wedlug norm
okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy.

W szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, na podstawie art. 248 § 1 kk.w. znajdujacego sie w przepisach
przejSciowych k.k.w. i rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 19 kwietnia 2006 r. w sprawie trybu
postepowania wlaéciwych organéw w wypadku, gdy liczba osadzonych w zakladach karnych lub aresztach Sledczych
przekroczy w skali kraju og6lna pojemno$c tych zakladéw (Dz. U. 2006 r. Nt 65 poz. 459) wydanego na podstawie art.
248 § 2 k.k.w.. tworzace lex specialis wobec art. 110 k.k.w., dyrektor zakladu karnego moze umie$cié¢ skazanych, na czas
okreslony, w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2. O takim umieszczeniu
osadzonego zobowigzany jest jednak bezzwlocznie powiadomi¢ sedziego penitencjarnego.

Sad ma $wiadomo$c, ze przeludnienie jednostek penitencjarnych nalezy do jednych z najwazniejszych probleméw
praktyki wykonywania kary pozbawienia wolnoéci i moze prowadzi¢ ono do naruszenia standardéw postepowania
z osobami pozbawionymi wolnosci. Donioslo$¢ tego zagadnienia zostala juz wczesniej zauwazona w judykaturze. W
tym przedmiocie wypowiedzial sie juz w wyroku z dnia 26 maja 2008 r. SK 25/2007 (OTK ZU 2008/4A poz. 62)
Trybunal Konstytucyjny uznajac za niekonstytucyjny przepis art. 248 § 1 k.k.w. odraczajac jednak utrate jego mocy
do dnia 6 grudnia 2009 r. Trybunal uznal art. 248 § 1 k.k.w. za niekonstytucyjny z uwagi na niedookreslenie, o ile
powierzchnia ta moze by¢ mniejsza (np. poprzez sformulowanie ,nie mniejsze niz”) oraz ze wzgledu na fakt, iz czas
trwania takiej nadzwyczajnej sytuacji jest ujety w przepisie jako ,czas okre§lony”. Warunki pozbawienia wolnoSci
istniejace w przeludnionych celach, jak podkres$la sie w doktrynie sagdowej, sprowadzaja sie zazwyczaj do nieludzkiego
badz niehumanitarnego traktowania tam osadzonych. Sposob nieludzkiego traktowania nie moze jednak przekraczac
pewnego minimalnego poziomu dolegliwo$ci. Ocena tego minimum jest relatywna i jest uzalezniona od wszystkich
okoliczno$ci sprawy, takich jak dlugo$¢ trwania, nastepstwa psychiczne i fizyczne oraz, w niektorych przypadkach,
pleé, wiek, stan zdrowia osadzonego. Warunki wykonywania kary nie powinny by¢ Zroédlem dolegliwoéci innych niz
zwiazanych bezposrednio z pozbawieniem wolno$ci.



Przeludnienie aresztow Sledczych i zakladéw karnych moze wplywaé, co wydaje sie niewatpliwe, w istotny sposéb
zaréwno na pogorszenie sie warunkéw zdrowotnych, sanitarnych i bytowych osadzonych, jak i na panujace wsréd
osadzonych nastroje. Utrzymujace sie stloczenie ludzi na zbyt malej przestrzeni powoduje narastanie stresoéw i agres;ji,
sprzyja czestszemu popehianiu przestepstw przez osadzonych i jest podlozem wielu protestow. Jednocze$nie ulegaja
wowczas znacznemu ograniczeniu mozliwo$ci prowadzenia przez Stuzbe Wiezienng resocjalizacyjnego oddzialywania
na skazanych.

W niniejszej sprawie powdd przebywal okresowo w celi o powierzchni niewystarczajacej dla iloSci oséb, ktore
w nich przebywaly. Byly to okresy od 15 wrze$nia 2008r. do 17 wrzesnia 2008r., od 23 wrze$nia 2008r. do 8
pazdziernika 2008r., od 23 czerwca 2009r. do 12 sierpnia 2009r. oraz od 25 wrze$nia 2009r. do 9 paZzdziernika
2009r. Przeludnienie celi, w ktérej K. K. (1) przebywal bylo krdotkotrwale i nie zawieralo elementu cigglosci, a przez
to nie naruszylo w zaden sposob jego dobr osobistych i nie bylo tak dotkliwe, stara sie to przedstawi¢ powdd.
Przeludnienie celi, w ktorej przebywal powdd mialo obiektywnie charakter jedynie przejéciowy i stanowilo jeden
szczegoblnie uzasadniony wypadek, o ktorym méwia przepisy wykonawcze. O przeludnieniu tym dyrektor Aresztu
Sledczego informowal pisemnie sedziego penitencjarnego. Zatem w niniejszej sprawie zachodzil szczegdlny wypadek z
art. 248 § 1 k.k.w., gdyz do ograniczenia wielkoSci powierzchni celi na jednego skazanego ponizej 3 m2, doszlo jedynie
na czas $cisle okreslony, krotki czas-19 dni w 2008r. oraz 65 w 2009r. z powodu przejéciowego zwiekszenia sie liczby
os6b podlegajacych izolacyjnemu zatrzymaniu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad oddalil powddztwo w catodci.

W niniejszej sprawie Sad nie obciazyl powoda kosztami zastepstwa procesowego mimo, ze wnosil o to pozwany, a
powdd przegrala proces. Sad zrobil to w oparciu o tre$é art. 102 k.p.c. , zgodnie z ktoérym to przepisem w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazac jej w
ogoble kosztami. Sad majgc na uwadze caloksztalt niniejszej sprawy, stan majatkowy powoda oraz jego trudna sytuacje
zyciowa bedaca skutkiem jego dlugoletniej izolacji w zakladach penitencjarnych uznal, ze obciazenie powoda kosztami
procesu byloby nieracjonalne.

Sad ustalil wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu powoda adw. O. R. w kwocie 3.600 zl wraz z podatkiem VAT 23 %
w wysokos$ci 828,00 zl, ktore nakazal wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa ( kasa tut. Sadu), na podstawie
§ 6 pkt.6 w zw. z § 2/1/ rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw ... z dnia
28.08.2002r. ( Dz.U. Nr 163, poz.1348), zgodnie z ktérymi to przepisami stawka minimalna wynagrodzenia adwokata
przy wartosci przedmiotu sporu powyzej 50.000 zt do kwoty 200.000 zl wynosi 3.600 zt i jest podwyzszana przez Sad
o obowigzujaca stawke podatku VAT.



